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Az innovacids aktivitas vizsgalata
okonometriai modszerekkel

A tanulmany egy régié kivalasztott vallalkozasainak példajan mutatja be a hazai in[]
novacios szakirodalomban még nem hasznalt 6konometriai médszerek alkalmazasi
lehetéségeit. Az innovacids tevékenységgel kapcsolatban kiilon-kiilon elemzi az in[]
novaciok két nagy csoportjat: a termék- és a technolégiai innovaciokat és a megvall
l6sitasukra haté tényezéket. Az innovacids tevékenység eredményességének megl]
itéléséhez két eredménymutaté — az Uj termékek részaranya az arbevételben, valall
mint az exportteljesitmény — szolgalt. A szerz6k az innovaciok megvalésitasat, sikel]
rességét befolyasolé tényezdk koziil az innovaciés egyuttmiikédések és a vallalat[]
méretnek az innovacids teljesitménnyel valé kapcsolatat vizsgaltak.

Journal of Economics Literature (JEL) kod: 032, 033.

A 21. szazad elejének politikaformal6i egyre tobb orszagban és régidban igénylik azokat
az informéaciokat, amelyek elGsegitik az innovaciés tevékenység, valamint az innovacios
teljesitmény és a versenyképesség Osszefiiggéseinek megértését. Az elmuilt néhany évtill
zedben elméleti és empirikus kutatisok egyiittesen szolgaltdk az innovéciés rendszerben
valé gondolkodas fejlédését (Edquist [1997], Freeman [1995], Lundvall [1992], Nelson
[1993], Marceau [1995], Porter [1993]). Ezek segitik egy-egy régid, nemzetgazdasag,
véllalkozas innovaciés képességeinek és teljesitményének megértését, hozzajarulnak az
innovacidk és az innovacios rendszerek természetének a megismeréséhez A 20. szazad
masodik felének szdmos kutatdsa nyomdn a neoschumpeteri irdnyzat a gazdasig, gazdal
sagi-tarsadalmi Osszefliggések leirdsanak 6nall6 irdnyzatdva valt.

Az innovicids rendszereknek tobbféle dimenzidja létezik, a szakirodalom szerint megl
kiilonboztethetiink nemzeti, adgazati és foldrajzi dimenzi6 szerinti rendszereket. (Rovid
leirasukat lasd Inzelt [1998].) E rendszerek koziil a foldrajzi innovacios rendszer is tobbl
féle lehet: hatarokon atnyudld, orszdgon beliili régid, kistérség. Egy masfajta besorolds
szerint a rendszer jellegére is utalva, a szakirodalom megkiilonbozteti az innovativ milill
6t, az ipari zonakat, a klasztereket és a regiondlis innovacids hal6zatokat (Acs [2000],
Cooke-Morgan [1995], Saphira [2002], Varga [1998]). Jelen cikk elsGsorban a foldrajzi
dimenzi6 szerinti innovacids rendszerek vizsgalatdhoz kapcsolodik, egy Magyarorszal
gon beliili régié kisérleti felmérés alapjan torténé vizsgélataval.

Az innovéaci6s tevékenység sokféle modszerrel vizsgalhatd, amelyek koziil az egyik
igen fontos médszert a kiilonbdzd tipusd innovacids felvételek jelentik. Koziiliik legelterd
jedtebb a széles kord nemzetk6zi 6sszehasonlitasra lehetdséget ado, az OECD/EU-tagorl
szagok 4ltal harmonizalt innovacids felvétel, amelynek részletes modszertanat az Oslo
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kézikonyv foglalja 6ssze (OECD-Eurostat [1997]). A médszer alkalmazasanak kisérletei
mar Magyarorszagon is tobbéves multra tekintenek vissza. E mddszertannak teljes kord
alkalmazasara az EU-felvétel magyarorszagi kiprobélasara 1995 6ta késziilnek kisérleti
felvételek (Inzelt [1995], IKU [1995], [1998], Inzelt és szerzotdrsai [2002], KSH [2001],
Inzelt [2002b]). Ezek mellett néhany kutatds az EU éltal harmonizélt kérdSiv egyes kérll
désblokkjait hasznositotta (Futo [2001], Kiss [2000], Molndr [2001], Papanek [2001]).

Tanulményunk Baranya megye kivélasztott vallalkozasainak példdjan keresztiil mutatl
ja be a hazai innovaciés szakirodalomban még nem hasznalt 6konometriai médszerek
alkalmazasi lehetGségeit. Az egy régiobol torténd kivalasztas elénye az, hogy a véllalkod
zasok kornyezete homogénebb, mint a nagy térségbdl vagy nemzetgazdasigbdl torténd
felvétel esetében. A szerzSk torekvésének megfeleléen, ebben a mintdban az innovacios
felvételekben megszokottndl joval nagyobb ardnyban jelennek meg mikro- és kisvallall
kozasok. A mikrovallalkozasok innovacios képességének felmérési kisérlete nemzetkozill
leg is djdonsagot jelent.

Az elemzéshez — mivel mas forrasbdl nem allt rendelkezésre megfelel§ adat — meg
kellett teremteni az adatbazist. Ezért keriilt sor a megyében végzett innovacios felvételre,
amelyet a cikk els§ fejezete foglal 0ssze. A masodik rész a hagyomdanyos statisztikai
elemzés segitségével néhany fontos Osszefiiggésre hivja fel a figyelmet. Ez az elemzés
eldsegiti a harmadik részben targyalt 6konometriai modellek (elsGsorban a logit és a tobit
modellek) alkalmazasat. A modellekkel az innovécios tevékenység vizsgélatanal kilonl
kiilén elemeztiik az innovacidk két nagy csoportjat, a termék- és a technoldgiai innovécil
Okat és a megvalositasukra hat6 tényezSket. Az innovacids tevékenység eredményesséll
gének megitéléséhez az 1j termékek részardnya az arbevételben és az exportteljesitmény
eredménymutatdkat alkalmaztuk. Az innovacidk megvalositasat, sikerességét befolyasol
16 tényezdk koziil az innovacids egylittmikodések és a vallalatméretnek az innovacios
teljesitménnyel val6 kapcsolatat vizsgaltuk. A cikk zaréfejezete néhany kovetkeztetést
fogalmaz meg.

A felvétel el6készitése és lebonyolitidsa, a minta és a valtozok jellemzdi

Egy-egy térség innovacids képessége szempontjabol fontos, hogy milyen az ardnya a
technikaigényes és a kevésbé technikaigényes dgazatoknak. A tudasbazisi gazdasagok
versenyében a technikaigényes dgazatok fejlédése altalaban dinamikusabb, inkdbb képel
sek Uj munkahelyek teremtésére. A vizsgdlat 4gazatokba a mintavalasztis idején rendeld
kezésre all6 legfrissebb adat — a 2000. december 31-ei allapot — szerint 3316 véllalkozas
tartozott, amelynek a mintegy 10 szizalékat vontuk be a felvételbe. A kivélasztas f6
szempontja az volt, hogy a mintdban a kiilonb6z6 méretd vallalkozasok jelenjenek meg
agazatonként, barmilyen vallalkozasi formaban is mikodnek.

A vizsgélt korben a valaszadok mintegy 40 szdzaléka tartozott a technikaigényes és 60
szazaléka a kevéssé technikaigényes korbe. (A kivalasztott dgazatok listijat a technikall
igényesség szerinti csoportositdsban a Fliggelék F1. tdbldzata tartalmazza.)

Az adatbdzis és a minta dsszedllitdsa
A mintavélasztds alapjaul a KSH Baranya megyei Igazgat6sdganak adatbazisa szolgilt, és

ezt egészitették ki mas forrdsok, a Pécs-Baranyai Kereskedelmi és Iparkamara névjegyl
z€ke, illetve a Miszaki Fejlesztési Alapra — innovacids, mingségbiztositasi rendszer fej-
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lesztése, kiépitése — beérkezett 1999-es palyazatok jegyzéke.! Az 1. tdbldzat mutatja a
minta f6 jellemzGit a foglalkoztatottak nagysagkategoridi szerint.

1. tablazat
A Baranya megyei vallalkozdsok és a valaszadok szdma a kivélasztott dgazatok korében
a foglalkoztatottak nagysagkategdridi szerint
(2000. december 31.)

Villalkozdsméret Vilaszadok Te(ihnikaig}ényes )Innovat}iv
kategoridk szerint vallalkozdsok vallalkozdsok
(fczglalkoztz.lfottak szdma szazaléka szdma vdlaszadok szdma vdlaszadok
szdma alapjan) sz4zalékdban szazalékdban
Mikrovallalkozas 0-9 30 31,9 21 70,0 16 53
Kisvallalkozas 10-49 31 33,0 10 32,2 18 58
Kozépvallalat 50-249 24 25,5 5 20,8 16 67
Nagyvillalat 250- 9 9,6 2 22,2 7 78
Osszesen 94 100 38 39,4 57 61

A méretkategéridk szerint ez a minta meglehetSsen eltér a megyére jellemzé teljes
kortdl, amelyben a mikro- és kisvallalkozasok ardnya joval alacsonyabb. Mindenesetre
az a tény, hogy a mikro- és a 20 f§ alatti kisvallalkozasok bekeriiltek az innovacios
felvétel mintajaba, Gjdonsag az eddigi magyar innovacios felvételek torténetében. A minl
taban tobb mint 30-30 szdzalékot képviselnek a mikro-, illetve kisvéllalkozdsok, igy
jellegzetességeik jol megismerhet6k. A kozepes méretli vallalkozasok aradnya valamivel
alacsonyabb: 25 szdzalék, mig a nagyvallalatoké alig 10 szdzalék. A valaszadok korében
a méretkategoridk szerint a mikrovallalkozdsok esetében a legmagasabb a technikaigéll
nyes véallalkoz4dsok ardnya, amit Ugy is magyarazhatunk, hogy a kivélasztasnak a technill
kaigényes vallalkozasokat erdsit§ jellegét fokozta, hogy a vélaszaddi hajlanddsag a kol
riikben nagyobb volt, mint a mas kategdridba tartozok kozott. Az innovativ vallalkozal
sok ardnya, amelyre a késGbbiekben majd magyarazatot kerestlink, a valaszadé mikro- és
kisvallalkozasok korében alacsonyabb, mint a kdzepes- és nagy vallalkozasok korében.
A felvétel jellemzGinek leirdsat (kérd6iv kifejlesztése, a felvétel lebonyolitdsa, a vélaszil
adoi hajlandosag) a Fiiggelék tartalmazza.

Innovdcios teljesitmények

Az Oslo kézikdonyv (OECD-Eurostat [1997]) meghatdrozdsa szerint innovativ az a vall
lalkozds, amelyik a vizsgdlt iddszakban legaldbb egy termék- vagy egy technologiainnoll
vdciot sikeresen megvalositott. E definicionak megfeleléen mutatja be a Baranya megyei
minta véllalkozasainak innovacids jellemzGit a 2. tdbldzat.

A vizsgélat eredménye szerint tehat a kozel 100 elemi minta cégeinek 60 szazaléka
tekinthetd innovativnak. A vizsgélt véllalkozdsok egynegyede vezetett be egyidejtleg
termék- és technoldgiainnovaciét. A tobbiek nagyobb ardnyban valdsitottak meg terl

! A rendelkezésre 4ll6 listakrol torténd véletlenszerd kivalasztist néhany dgazat, igy a mérnoki szaktevél
kenység, a szamitastechnikai tevékenységi és a gazdasagi tevékenységet segitl szolgaltatdsi dgazatok esetében
szakértGi segitséggel helyettesitettiik, hogy a kereskedelmi jellegd vallalkozasok, disztribitorok, raktarhazak
dominancidjat elkertiljiik.
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2. tdbldzat
Innovativ véllalkozasok az innovacio jellege szerint Baranya megyében, 1998-2000

o Villalkozdsok ‘> Kerdésre Az innovicict
Innovécio jellege sz4ma valasz/t adok megvglosnok
szama aranya

Csak 1j terméket bevezetSk 21 92 22,3
Csak 1j technolégiat bevezetSk 13 93 13,8
Mind 4j terméket, mind 4j technoldgiat

bevezetdk 23 92 24,5
Uj terméket bevezetGk Osszesen 44 92 46,8
Uj technolégiat bevezetdk dsszesen 36 92 39,1
Uj terméket vagy/és j technoldgiat

bevezetSk 57 93 60,6
Az arbevétel 20 szazalékat meghaladja

a részben vagy egészében korszerdsitett

termék ardnya 30 54 31,9

mék-, mint termelési eljardssal kapcsolatos innovaciét, ami altaldban is jellemzGje az
innovativ véallalkozasoknak.

A termékinnovaciot megvalositoé 44 cég koziil 36 szolgaltatott adatot a bevezetett terd
mék tjdonsaganak fokardl. fgy az, hogy ezek a termékinnovéciok atfogé technikai Gjll
donsdgot, jelentds korszerdsitést jelentenek-e, vagy csak az adott vallalkozds szdmdara
képviselnek Gjdonsagot, 36 cégnél volt megismerhetd. Ezek koziil 14 esetben csak kisO
mértékben modositott termékrdl vagy csak a cég szamara 4j termékrdl volt sz6, mig, 11
esetben csak Magyarorszagon jelentett Gjdonsagot a termék. Egyetlen egy cég szamolt be
vilagdjdonsagrol, harman vélték ugy, hogy forradalmian 4j terméket allitottak eld, és 7
véllalkozas fejlesztett ki jelentGsen 1) terméket. Az innovacids teljesitmény és képességéll
nek valtozasa szempontjabol azt a 14 véllalkozast is innovativnak tekintjiik, amelyekre
csak az onmagukhoz képest 1ij termékek jellemzdek, mivel ezek az ijdonsidgok fontos
1épései az innovacids tanulasi folyamatnak (Inzelt [2002a]).

Ha az innovativ vdllalkozds fogalmanak egy, az Oslo kézikdnyvben meghatarozottnal
szigorubb, Malecki-Veldhoen [1993] éltal alkalmazott definici6jat fogadjuk el, mely szell
rint az a vallalkozas innovativ, amely arbevételének tobb mint hisz szdzaléka szdrmazik a
megel6zG harom évben bevezetett termékinnovacidbol, akkor a valaszadd termékinnovaciot
bevezet§ 44 vallalkozas kozil csupan 30 sorolhatd ebbe a korbe. Ennek az egyharmados
kiilonbségnek az ismerete igen fontos egy-egy iddszak versenyképességének a vizsgalatal
kor. Ez a tanulmany azonban nem a versenyképesség valtozasara koncentral. Az innovacil
0s képességek és készségek vizsgilata esetén jO informaciokkal szolgél a kevésbé szigort
definici6, amely szerint 54 innovativ vallalkozas adatait tudjuk elemezni.

Az innovécidknak szdmos forrdsa van. Ezek koziil az egyik a kutatis-fejlesztés, amely az
innovacié tjdonsagfokaval, a vallalkozas innovacios képességével szoros kapcsolatban van.

A K+F-tevékenység végzését 29 vallalkozas jelezte. A vallalkozasoknal folyé K+FIO
tevékenység iranyulhat valami Gjdonsag létrehozdsara vagy valami masutt 1étrehozott
eredmény megismerésének-alkalmazdsinak eldsegitésére. A kutatési-fejlesztési munka e
kétféle célja szerint meglehetdsen eltérd eréforrasokat igényel és eltérd a hatdsa az innol
vacids képességekre.

Ha nemcsak a K+F-tevékenységben részt vevs cégek szdmat nézziik, hanem azt is,
hogy az azt végz$ cég mennyi idSt fordit erre a tevékenységre, akkor megéllapithatjuk,
hogy inkabb az tjdonsidgok bevezetését segitd, mint azok létrehozdsara iranyulé K+ F-
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tevékenységekrdl van sz6. A vizsgélt cégek atlagaban az egy cégre juté valamilyen K+ F0
tevékenységet (teljes munkaidg-egyenértéken mérve) végzs személyek szdma nem éri el
az egy f6t (0,81). A K+F-tevékenységet folytatd cégek korében az egy cégre jutd atlagos
foglalkoztatottak szdma 92,2 6, a K+F-tevékenységgel foglalkozoké 2,6, azaz a foglalll
koztatottak mindossze 2,8 szdzaléka. Ezek a szamok azt sugalljadk, hogy hidnyoznak
Baranya megyében a versenyszféra komoly kutatasi kapacitdssal rendelkezd vallalkozal
sai. A megyében képzett felsGfoku végzettségliek tudasa mas szféraban vagy a megyén
kiviil, vagy egyéaltaldn nem hasznosul.

Innovativ lehet az a vallalkozas is, amelyik nem folytat kutatis-fejlesztési tevékenysél
get. A valaszad¢ vallalkozasok 70 szdzalékdban nem volt K+F-tevékenység. Ezek koziil
azonban jo néhanyan valdsitottak meg termékinnovacidt. A bevezetett (j termékek jell
lemzdje, hogy azok a kis lépésekben megvaldsuld, mddositd jellegd fejlesztések eredmél
nyei. A K+F-tevékenység hidnya ezekben a vallalkozdsokban azt is val6szindsiti, hogy
a jov6ben is hasonl6 jellegli, modositasokat tartalmazo, de technikai attdrést nem hordol
z6 innovaciok varhatok.

Az innovaciok megvaldsitdsdhoz kapcsol6dd raforditasok sokfélék lehetnek, éspedig:
a véallalaton beliil végzett K+ F-tevékenység, a K+ F-eredmények vasarlasa; az innovacill
okhoz kapcsolddd gépek, berendezések vagy technoldgia beszerzése, az ipari tervezés,
az innovacié megvalositasahoz kapcsolddd oktatasi-képzés; az innovacid piaci bevezetéd
sének koltsége.

Ha megvizsgéljuk, hogy a kiilonb6z4 innovaciés raforditdsoknak egyiittesen mennyi
volt a koltsége az 1998-2000-es iddszakban, akkor megéllapithatjuk, hogy a cégek atlall
gosan a 2000. évi arbevétel 8,6 szazalékat koltotték a harom év alatt 6sszesen valamill
lyen, az innovacié megvaldsitisahoz sziikséges tevékenység finanszirozasara.

Az innovaciés raforditasok mellett a vallalati tanulasi folyamat, az innovaciok fontos
forrasat jelentik az egyiittmiikodések. Ezek megvalosulhatnak véllalatok kozott (versenyl
tarsakkal, beszallitokkal, tanadcsadd cégekkel), vagy vallalatok és felsGoktatasi intézmél
nyek, allami és nonprofit intézetek kozott. Az innovaciés haldzatok, egyiittmikodések
vilagszerte egyre fontosabb tényezdi a cégek versenyképességének, innovacios teljesitmél
nyének (Fischer-Varga [2002], Shaw [1994]). Az egyiittm(ikodés soran az adott cég megl
oszthatja az innovacids fejlesztés kockazatat masokkal, részesedhet a partnerek tudasabol,
innovéacidja eredményeibdl. A haldzati kapcsolatok a kisvéllalkozdsok innovacidjaban is
fontos szerepet jatszhatnak (Bourgain-Haudeville [2002]). Az innovécids egytittmikodésO
ben az 57 innovativ vallalkozas koziil 32 tudott részt venni. Tekintettel a mikro-, kis- és
kozepes vallalkozasok viszonylag nagy ardnyara, az eredmény nem meglepd, de elgondold
kodtatd. Az egylittmikodés hidnya a perspektivak szempontjabol kedvezdtlen.

A Baranya megyei innovaciés felmérés soran Osszegydjtott adatokat a tovabbiakban
okonometriai modszerek alkalmazasaval elemezziik. El§szor roviden leirjuk az alkalmal
zott modellt, majd az innovéciéra hatd tényezdk €s az innovaciok eredményének vizsgall
latanak eredményeit a logit és a tobit modszerekkel végzett szamitdsok szerint.

Az alkalmazott 6konometriai modellek és a valtozok leirasa

Az okonometriai médszerek segitségével a kdvetkezd dsszefiiggésekre keresiink valaszt.

- Melyek az adott teriileten miikodd véllalkozasok termék- és technoldgiai innovaciol
jénak Osszefiiggései, az Gjitoképességet meghatarozd tényezdi?

- Hogyan fiigg 6ssze a véllalkozdsok innovacios teljesitménye (eredményessége) az Uj
terméknek az arbevételben és az exportban elért részaranyaval?

- Mire irdnyulnak a 1étezd innovaciés egyiittmiikodések? A vallalkozasok jellemzGi
hogyan befolyasoljak az egytittmikodéseket?
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Amint felsorolt kérdésekbdl is lathatd, a modellek alkalmazasakor nem torekedtiink a
felvétel valamennyi részének feldolgozdsara, ez egy statisztikai leir jellegd tanulmanyl
ban megtortént (Inzelt és szerzotdrsai [2002], Inzelt [2003]). Jelen esetben az 6konometriai
modellek segitségével a vallalkozasok innovacidjara hatd tényezdket egyenként és egyiitll
tesen is vizsgdlni kivanjuk. Ez az a teriilet, ahol a hagyomanyos statisztikai feldolgozasi
tél eltéré modszer alkalmazasatdl jelentds tobbletinformacié varhato.

Az 0sszefiiggések leirasahoz tobbféle modellt és azok kiilonb6z6 mdédon megszerkeszl
tett valtozatait kellett alkalmaznunk ahhoz, hogy a kis minta ellenére értelmezhet6 vélall
szokat kapjunk.

Itt kell megjegyezniink, hogy az egyszerd statisztikai mddszerrel torténd feldolgozasl
hoz képest az 6konometriai modellekkel végzett vizsgélatkor csdkkent a minta elemszal
ma. Ennek az az oka, hogy a modellek alkalmazhatdsdginak kdvetelményei nem, illetve
csak mérsékelten tették lehetGvé a hidnyosan kitoltott kérdSivek feldolgozasat. Az ered
mények bemutatasa elStt szeretnénk hangsilyozni, hogy az eredetileg is kis minta nem
engedi meg, hogy a megye egészének innovacios képességére és tevékenységére vonatll
kozdan erGs allitdsokat fogalmazzunk meg, de segit felhivni a figyelmet bizonyos 6sszell
fiiggésekre, a megye vallalkozasainak, az innovacios képessége, teljesitménye szempontl
jabdl vald erGsségeire és gyengeségeire. Ezeket az 0sszefiiggéseket mind kutatasi szinl
ten, mind a politikai dontéshozatal szintjén érdemes tovabbvizsgalni és figyelmet forditall
ni rajuk a dontések el6készitésében.

A vdltozok leirdsa

Az innovacids tevékenység mérésére tobb valtozot is hasznaltunk: a fiiggd valtozok az 4j
termék (UITERM), az Uj technoldgia, gyartasi eljaras (usTecH). Ezen és mindazon valtozok
meghatirozasa, amelyekre 1étezik nemzetkozileg harmonizalt fogalom, 6sszhangban vani
nak mind a Frascati Kézikonyv K+F- (OECD Frascati Manual [1994]), mind az Osléi
Kézikonyv termék- és eljaras innovaciora vonatkozd (OECD-Eurostat [1997]) definiciol
ival. Igy az eredmények nemzetkozileg is — a kisérleti jellegbSl ad6dé korlatokat figyel
lembe véve - Osszehasonlithatdk.?

A termékinnovaci6é eredményét mutatd fiiggd valtozé az mutatja, hogy az arbevétel
hany szazalékat adjak az 0j vagy a korszerdsitett termékek (uiTErRMAR). Feltételeztiik,
hogy az exportald cégek a tobbiekhez képest korszeriibb és versenyképesebb termékekl
kel és technoldgidval rendelkeznek, igy képesek piacokat hoditani, illetve megmaradni a
kiilpiacokon. A technoldgiai innovacidkkal Osszefiiggésben ez azt is jelentheti, hogy a
termék- és a technoldgiai innovaciok sikerességét is mérhetjik az exporttevékenységre
gyakorolt hatassal. Az expBIN fliggd valtozd azt mutatja, hogy az adott vallalkozas végez-e
exporttevékenységet

Az innovaciot magyarazé fiiggetlen valtozok kozé soroltuk a technoldgiaigényes dgall
zatba tartozast (TECH). A nemzetkozi tapasztalatok alapjan az feltételezhet§, hogy a mall
gasabb szintd technoldgiai szektorban mind a termék, mind a technoldgia megujuldsa
gyorsabb, mint a hagyomanyos szektorok vallalkozasai esetében. A vallalatmérettel kapl
csolatos fiiggetlen valtozok a foglalkoztatottak szdma (LETsz), az arbevétel nagysaga
(ARBEV), illetve a mikro-, kis-, kdzepes €s nagyvallalkozas szerinti kategéridnak megfeleld
diszkrét valtoz6 (vALMER). Az eddigi nemzetkdzi €s hazai felmérések alapjan feltételezziik,
hogy a nagyobb - tobb alkalmazottal, magasabb arbevétellel rendelkezé — cégek inkabb

2 A Frascati Kézikonyv legutobbi feliilvizsgédlata a jelen felvétel lezarasat kovetGen fejez6dott be. A
Frascati Kézikonyv legkorszertibb véltozatat az OECD 2003-ban jelentette meg. Ez a valtozat azonban a
felvétel készitésekor még nem létezett, igy a munka alapjaul egy kordbbi valtozat szolgélt. A cikkben haszll
nélt definicidkat a feliilvizsgalat nem érintette.
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Ujitanak, mint a kisebb vallalkozasok. Markansabb kiilonbségek valdszindsithetGk a tobbl
nyire nagyobb cégek altal megfizethet§ draga technoldgiai innovaciok esetében. A vallal
kozasok nyereségességét az adozas eldtti netté eredménnyel (ERepm) mértiik. Onmagaban a
magasabb nyereség adodhat egy kordbban megvaldsitott sikeres innovaciobol, de elképzell
het§, hogy az alacsony eredmény oka az, hogy a cég a felmérés idGpontjdban innovacioll
ra koltott, igy a koefficiens elGjelére vonatkozéan nem tudunk elGzetes feltételezést tenl
ni. A bevezetett termék tjdonsagfoka (uspoN) haromszintd lehet: csak a vallalat szdmara
4j termék, az orszagban U4j termék, illetve vilagijdonsag. Az innovacié eredményességét
vizsgalva, feltehet§, hogy a magasabb ujdonsagfokd termékek inkabb versenyképesek,
mint alacsonyabb Gjdonsdgfoku tdrsaik, és ez pozitivan hat az 4j terméknek az arbevétell
len beliili ardnyara, azaz az elterjedésére és az exportpiacokon vald megjelenésére is.

Az innovéacids teljesitményekben megfigyelhetd kiilonbségekre magyardzat lehet a
kiilf6ldi tulajdonos jelenléte (TuLAIDON) vagy a véllalati csoporthoz tartozas is (VALCSOP).
A kiilfoldi tulajdonosok hazai innovaciora gyakorolt hatasat illetéen megoszlanak a vélell
mények, egyesek szerint elsorvasztjak a hazai innovacids bazist, masok szerint jelentSs
innovécios tobbletet hoznak az orszadgba (Molndr [2001], Szalavetz [2002], Inzelt [2002]).
A kiilonboz6 esettanulmanyok mindkét fajta magatartasra bdségesen szolgilnak példaki
kal. Ezért is érdemes vizsgalni, hogy nem tdl jelentds innovacids képességi Baranya
megyében a kiilfoldi tulajdonosok jelenlétének pozitiv vagy negativ a hatdsa a termék- és
a technoldgiai innovacidkra, valamint hogy a vallalati csoporthoz tartozas jar-e egyiitt
szorosabb innovéciés egyiittmikddéssel, élénkebb innovacids tevékenységgel — 0sszehall
sonlitva az egyediil tevékenykeddkkel.

A villalatban dolgoz6 ,kimivelt emberf6k” szdma, részardnya a kozvélekedés szerint
pozitiv hatdssal van az innovicids tevékenységre. Az alkalmazottakban megtestesiild tull
das mérésére a fels6foku végzettségliecknek a foglalkoztatottakon beliili részaranyat
(FELSOFOK) alkalmaztuk.

Az innovaciés tevékenység szempontjabol a K+F (KFTEV) nem csupan az innovacids
raforditasok egyik mérGszdma, de magyardzotényezdje is lehet a megvaldsitott termék-,
illetve eljarasinnovacidknak - itt csupan fiiggetlen valtozoként alkalmazzuk. A KFTEV
harom diszkrét értéket vehet fel: 0, ha egyaltalan nincs, 1, ha eseti és 2, ha folyamatos a
K+F-tevékenység. A K+F-tevékenység intenzitdsa és a termék- és eljarasinnovacié kol
z0tt pozitiv kapcsolat feltételezhetS. Ehhez hasonléan pozitiv kapcsolat varhaté a K+F0
tevékenység gyakorisaga és az innovacié eredményét illetGen is (UITERMAR €s az EXBIN).

A hazai kézpénzekbdl, vagy az Eurdpai Unidtol szairmazé tdmogatas (ALLAMTAM) pozill
tivan befolyasolhatja a technoldgiai innovaciot, a kutatas-fejlesztést. Az innovacios egyiittl
mikodések (EcyutT) megléte az egész gazdasdg innovativitisat az djdonsdgok gyors ell
terjedését segitheti. gy fontossiga miatt az innovécios egyiittmtikodésre haté tényezdket
is vizsgaljuk.

Az alkalmazott okonometriai modszerek kivdlasztasa

A linedris regresszidés modellek nem tartalmaznak feltételt a fiiggetlen valtozéd mérésével
kapcsolatban, a fliggé valtozd esetében viszont megkdvetelik, hogy folytonos legyen.
Sok esetben azonban a fiiggd valtozok diszkrétek vagy korlatozottak (limitaltak) (Frone
[1997]). A jelen vizsgdlat tirgya szerint alkalmazhaté dkonometriai mddszert meghatall
rozza az, hogy a fiiggd véaltozok dont6 része nem folytonos, hanem binomiélis (diszkrét
véltoz6), igy megsértik a normalitdsra vonatkozo feltételt. Ezek a valtozdk az innovacid
esetében a kovetkezGk: az 1j termék kifejlesztése (urTERM), Uj technoldgia kifejlesztése
(uitecH), az export vizsgdlata esetében az exporttevékenység folytatdsa (ExpBIN), a kol
operaciok esetén pedig az innovaciés egyiittmiikodés léte (EGYUTT).
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A valtozok masik részével az a probléma, hogy az észlelt értékek nem allnak rendelkell
zésre az eloszlasfliggvény teljes tartomanyara, csak annak pozitiv tartomanyaban figyell
het6k meg (cenzoréltak). Ennek kovetkeztében a legkisebb négyzetek mddszerének
normalitisra és linearitisra vonatkozd feltételei sériilnek. Jelen esetben ilyen valtoz6 az
Uj termék részardnya az arbevételben (UITERMAR), amely értékének minimuma a nulla
lehet. Ekkor a hagyomanyos becslések hamis eredményt adnak mind az 4tlagra, mind a
szorasra vonatkozdan. Ezért, a koefficiensek becslésénél adddo torzitott eredmények
miatt nem alkalmazhat6 a klasszikus legkisebb négyzetek modszerén alapuld regresszié.

Az elemzés szempontjabdl végiil kétféle megkozelitési mod bizonyult hasznalhatonak:
a logit és tobit mdodszer (Green [2000], Kordsi és szerzotdrsai [1990], Pyndick-Rubinfeld
[1991]).

1. a logit mddszer (a diszkrét fiiggd valtozok esetében) és a

2. a tobit modszer (cenzoralt folytonos fliggd valtozo esetében).

1. A binomiélis logit modell annak a logaritmikus valdszintségét becsiili, hogy bizoll
nyos dontés esetében hogyan torténik az alternativdk kozotti vélasztas. Jelen esetben
példaul vizsgélni szeretnénk a vallalkozasok termékinnovacios dontését, amit az (1) egyenl
lettel frhatunk le:

log[P/(1 -P)] =Z = o + Bx, + ¢, aholi =1,2, ..., n, (1

ahol P, annak a valoszindsége, hogy az i-edik vallalkozas termékinnovaciot valositott-e
meg, Z az innovacié megvalGsitas relativ valoszindségének természetes alapu logaritmull
sa, B a fiiggetlen valtozok koefficiensvektordnak i-edik eleme, x, pedig a magyardzo
(fiiggetlen) véltozok vektordnak i-edik eleme, amely az innovacids dontést befolyasolja,
ilyen lehet példaul a vallalkozds mérete, az arbevétel, az dgazat vagy az egyiittmikodési
hajland6sdg. €, a véletlen hiba, z€rd varhat6 €rtékkel €s normdl eloszlassal feltételezve.

A binomialis modell konnyen tovéabbterjeszthet§ olyan esetekre is, ahol a diszkrét
valtozé értéke 2-nél tobb is lehet. (B&vebben errdl lasd Green [2000] 697-707. o.)

2. A tobit meghatarozésa szerint:

%

yo=a+xB +u, i=1,2,....,n (2)
aholy, = 0,hay <0
y, =y , hay’ >0,

ahol y,” valos érté€két nem ismerjiik, viszont ismerjiik y, — 7, amely a széban forgo fiiggs
véltoz6 észlelt értékei. Hasonldan az (1) egyenlethez, az o a konstans, a f3, a fiiggetlen
valtozok koefficiensvektoranak i-edik eleme, az x, pedig a magyardzo (fiiggetlen) valtol
z0k vektorédnak i-edik eleme. u, a véletlen hiba, amirdl feltételezziik, hogy normélis eloszll
lasa és az atlaga nulla. A jelen esetre alkalmazva: az 4j termék részaranya az arbevételben
minimdlisan O szdzalék lehet, amibdl kovetkezGen negativ értékhez tartozd valdszindsél
get figyelmen kiviil kell hagyni, azaz cenzorélni kell az UITERMAR Vvaltozot.

Mind a logit, mind a tobit modellek a maximum likelihood mddszerre épitenek, és igy
korrekt, torzitatlan becslést adnak a koefficiensekre (&) vonatkozdan.

Az innovacidéra hato tényezdk és az innovaciok eredményének vizsgalata
a logit és a tobit modszerekkel
A kérdGives felmérés elvileg lehetGséget adott arra, hogy szdmos innovécids aktivitast
mérd fiiggd valtozot alkalmazzunk. Igy kisérleteztiink az uj termék és j technoldgia
bevezetése mellett a komplexebb vagy Uj termék vagy uj technoldgia, a kutatis-fejlesztés
(K+F), az innovécios tevékenységek szama €s az innovaciora forditott 6sszeg valtozok-
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kal is. Az ezekkel végzett szamitidsok tObbsége azonban nem jarult hozza ismereteink
bdvitéséhez. Az esetek egy részében a valaszadok alacsony szdma kérddjelezte meg az
eredmények érvényességét, mas részében pedig a koefficiensek nagy szdmban nem bizol
nyultak szignifikdnsnak.

A legmarkénsabb és kozgazdasagilag legérdekesebb eredményeket tartalmaz6 szamill
tasok néhany részletét ismertetjiik. Az innovaciés folyamatot, a vallalkozdsok innovacios
teljesitményét befolyasold lehetS legtobb, a felvétel alapjan elérhet$ tényez6 szerinti tell
jesitményt a minta egészére vonatkozdan a 3. tdbldzat els6 két oszlopa mutatja be a logit
modell eredményei alapjan. Az Osszefiiggések feltardsakor a fiiggetlen valtozok teljes
korének figyelembevételére valo torekvés azzal jart, hogy a 94-es mintdbdl a modellben
csak 31 vallalkozast tudtunk volna figyelembe venni. A minta elemszdmanak ez a drdmai
csokkenése hatranyos az elemzéshez. Tekintve, hogy a hidnyzé vilaszok dontd része az
arbevétel, az export- és a nyereségadatokra, azaz a vallalkozasok altalanos gazdasagi
jellemz8ire, nem pedig az innovacids tevékenység f6 mutatdira vonatkozott, a modell
szamitasait megismételtiik gy, hogy a fiiggetlen valtozok koziil kihagytuk a leggyakrabl
ban hidnyz6 adatot, az exportra vonatkozd vélaszokat is, igy a mintaszdm 31-r6l 57-re
emelkedett. Lényeges valtozasokat az innovaciora hat6 tényezdk szerinti 0sszefliggésekl
ben azonban az el§z6khoz képest nem tapasztaltunk. A nagyobb mintaszam szerinti szall
mitasok szerint mutatja be a 3. tdbldzat az innovaciodra hat6 tényezdket.

A termék- és a technologiai innovdciora hato tényezok vizsgdlata

A két legfontosabb innoviacids véltozdra, az (j termék (WTERM), az Uj technoldgia bevel
zetését (WTECH) befolydsold tényezGket vizsgdlva mar elsé ranézésre szembetling, hogy
ugyanazon fliggetlen valtozok mas koefficienseket és szignifikanciaszinteket mutatnak az
4j termék, illetve az 4j technoldgia esetében. A termékinnovacid és a technoldgiai dgall
zathoz (TEcH) tartozas kozott a vartnak megfelelGen pozitiv a kapcsolat. Ugyanakkor
negativ a kapcsolat a technoldgiai innovacid és technoldgiai dgazatokhoz vald tartozas
kozott. A kapcesolat mindkét esetben az 5 szdzalékosnal jobb szignifikanciaszint tartomal
nyéba tartozik. Ez azt jelenti, hogy a technoldgiaigényes szektorba tartozas - dsszevetve
a hagyomanyos agazatokkal - szignifikdnsan magasabb termékmegujulasi szintet jelend
tett. A mdszaki megtjulds ugyanakkor a hagyomanyos technoldgidji agazatoknal volt
erGteljesebb az 1998-2000-es idGszakban. A jelenség mar csak azért is figyelmet érdel
mel, mert a véllalati méretet is ellendriztiik. Igy a negativ eldjel magyarazata nem lehet a
minta mérettartomdny szerinti strukturdlis sajitossidga, azaz az a tény, hogy a nagyobb
méretd vallalkozasok inkdbb a hagyomanyos szektorban talalhatok. Kérdéses, hogy vall
tozatlan technol6gidval meddig lehet megujitani a termékeket, és meddig maradni azokl
ban az dgazatokban versenyképesnek, amelyekre vilagszerte a gyors technoldgiai valtol
zas és az éles verseny a jellemzd.

A vdllalat kora (xor) és az innovacié kozotti kapcsolat pozitiv, de csupan 10 szdzalél
kos szinten szignifikdns a termékinnovacié esetében, ami azt jelenti, hogy a vizsgalt
idészakban az idésebb vallalkozasok inkabb voltak hajlamosak termékeik megujitasara,
mint a fiatalabbak. Ez nemcsak altaldnossdgban, hanem a technoldgiai szektorba tartozas
esetében is igaz. A pozitiv elGjel ellentmond annak a gyakran hangoztatott, elsGsorban a
fejlett orszdgok egyes szektoraiban (az ugynevezett Uj gazdasidg dgazataiba tartozoknal)
tapasztaltaknak, hogy a fiatalabb véllalkozasok inkdbb hajlamosak megudjulasra. Az eltél
rés val6szintileg a magyar gazdasig piacgazdasdggd alakuldsidnak korszakara jellemzd,
az érett piacgazdasiagoktol eltérd tGkenovekedési feltételekben keresendd. Lehetséges

2 2

azonban, hogy az Ggynevezett ij gazdasag gyengeségének jelérdl van sz6 a minta véllal-
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kozésainak az esetében. A technoldgia megujulast vizsgalva, viszont a véllalat kora nem
meghatirozo, amit a koefficiens nulldhoz kozeli értéke mutat.

A vdllalat mérete (VALMER) a termékinnovacid esetében 10 szdzalékos, a technoldgiai
innovaci6 esetében 5 szazalékos szignifikanciaszint felett meghataroz6. Ez, 6sszhangban
mas innovacios kutatdsok eredményeivel, azt jelenti, hogy a nagyobb cégek inkabb tarll
toztak mind a termékeiket, mind a technoldgidjukat megujitok kozé, mint a kisebbek.?
Ennek némileg ellentmond viszont az arbevétel negativ szignifikdns hatdsa a termékinnol
vacidra: minden mérettartomanyban a magasabb arbevételd, igy nagyobb cégek (ARBEV)
termékinnovécidja alacsonyabb. Mdésként fogalmazva: az azonos mérettartomanyba tarll
tozé magasabb arbevételd cégek termékinnovécidja alacsonyabb, mint a kisebb arbevétel
Id tarsaiké. Ha ezt 6sszevetjiik a technoldgiai innovacids futtatds eredményeivel, akkor
azt tapasztaljuk, hogy ebben az esetben mind a véllalatméret (VALMER), mind az drbevétel
szerepe elhanyagolhatd, habar az arbevétel pozitiv hatdssal van a technoldgiai innovacill
ora. Ebbdl kovetkezGen a magasabb arbevételd cégek inkabb hajlamosak technolégidjuk,
mint termékeik megujitasara.

A véllalkozasok innovacios képességei koziil kiilon vizsgaltuk a felsdfoku végzettségill
ek, azaz a magasabb szakmai felkésziiltségtiek jelenlétének a szerepét. Megéllapithatjuk,
hogy a fels6foku végzettséglieknek (FELsoFok) a foglalkoztatottak kozotti magasabb arall
nya pozitivan hat a technoldgiai innovaciéra. Elhanyagolhaté azonban a hatdsa a
termékinnovacio esetében. A technoldgia megtjitisa ezek szerint megkivanja, hogy nall
gyobb aranyban legyenek a véllalatban olyan magas fokon képzett személyek, akik képell
sek az Uj modszer alkalmazésara, belizemelésére, mig a technoldgiai megijulassal nem
jar6 termékinnovaciok, a vallalkozisok altal megvaldsitott kis 1éptékd termékinnovacidk
nem nagyon igényelték a fels6foku végzettségliek szaktudasat.

A dontéshozok megkiilonboztetett figyelme arra irdnyul, hogy hozzajarulnak-e és mill
lyen mértékben a K+ F-tevékenységbe torténd befektetések az innovacidkhoz. A politika
szamara az is a kritikus kérdés, hogy a vallalkozdsok technolégiai innovaci6ik soran
mennyire tdmaszkodnak kutatis-fejlesztésre. A 3. tdbldzatban bemutatott eredmények
szerint a K+F az elGzetes feltételezéseknek megfelelGen pozitiv hatist gyakorol az innoll
vacidkra, azonban szerepe elhanyagolhat6 a technoldgiai megujulds esetében, viszont
kismértékben szignifikans a termékfejlesztésben. Ezek szerint az 1j technoldgia megjelel
nése a minta vallalkozdsaiban a mashol megvaldsitott K+F alkalmazasat jelenti, és nem
sajat fejlesztési eréfeszités eredménye.

A kozpénzek elérhetdsége altalaban kedvezden hat az innovacids teljesitményekre vill
lagszerte, de a hatds mértéke, eredményessége szamos ok miatt eltér§. A Baranya mel
gyei minta véllalkozasai esetében az dllami vagy az EU-tdmogatds, az adokedvezmények
igénybevétele, az elGzetes feltételezéseknek megfelelGen pozitivan hatott a technoldgiai
innovéciokra, azonban fontos sajatossiga, hogy a koefficiens nem szignifikans. Ez jell
lentheti azt, hogy a vallalkozdsok mérsékelten éltek a kedvezményekkel vagy/és azt,
hogy nem voltak sikeres innovacids palyazataik.

A hazai vagy kiilfoldi vdllalati csoporthoz tartozds (vaLcsop) és a kiilfoldi tulajdon
(TuLaipoN) elhanyagolhat6 szerepet jatszik mind a termék-, mind az eljarasinnovacidban.
A vizsgalt korben a megtjuldsnak dnmagéban a kiilfoldi tulajdon nem volt meghatiroz6
tényezdje. A valamilyen vallalatcsoporthoz tartozé vallalkozasok ardnya a mintdban nem
tdl nagy, a 94 cégbdl mindossze 12. Joggal feltételezhets, hogy ezek a cégek valamilyen
egylittmikoddést folytattak, azonban a kooperacid, a vizsgilatunk eredményei szerint nem
az innov4cidra irdnyult.

A koopericiok sokféle célbol, kiilsnbozd partnerekkel johetnek létre. Igy partnerek

3 Az adatillomany mikro- és kisvallalkozasanak adatait egy masik cikk (Inzelt [2003]) elemzi részletesen,
Osszehasonlitva a K+F és innovacids tdmogatasban részesiilt mikro- és kisvallalkozasi csoport jellemzgivel.
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lehetnek a hasonld profild véllalatok, a beszallitok, az egyetemek, az allami és mas
nonprofit intézmények. Ha ezeknek a kiilonbozd tipusd partnerekkel 1étrejott egytittmil
kodéseknek a szerepét nemcsak a véllalatcsoportokhoz tartozék, hanem a teljes kor esell
tében vizsgaljuk, akkor megallapithatjuk, hogy mind a termék-, mind az eljarasinnovaciora
pozitivan hatottak az egyiittmiikddések (EGYuTT), azonban szignifikdns hatds — 5 szdzall
1éknal jobb szignifikanciaszint — csak a termékfejlesztéshez kapcsoloddéan mutathaté ki.*

Az innovdcios egyiittmiikodések vizsgdlata

A masokkal torténd egyiittmiikddés tovabbi vizsgalata nemcsak azért fontos, mert ez noveli
annak valdszindségét, hogy a cég tovabbi innovaciét valdsit meg, hanem azért is, mert az
egytttmikodésnek kulcsfontossdgi szerepe van az innovacid diffizidjanak sebességében
is: ha az egylittmikodSk szdma magasabb, akkor gyorsabb az innovacio elterjedése is az
egytttmiikods cégekkel kapcsolatban keriil§ vallalkozasok révén. A 3. tdbldzat 3. oszlopall
ban ezért kiilon is elemeztiik az innovacids egylittmiikodés meghatirozd tényezdit.

Szembetding, hogy a technoldgiai szektorba tartozas csokkenti az egytittmikodés valol
szindségét. Tehat a technoldgiat erdsebben igényld dgazatokban a cégek inkabb onalldan
valésitjdk meg az innovacidt, és nem szivesen kooperalnak masokkal. A véllalkozasok
korat tekintve, a fiatalabb véllalkozasok sokkal inkdbb egyiittmikddnek, mint az idGsebl
bek, bar jellemzdbb, hogy a fiatalabbak nem tartoznak véllalatcsoportba. Az innovécios
egylittmikddések szempontjabol a vallalatméret nem bizonyul semmilyen szinten sem szigl
nifikdnsnak - igaz, a magasabb arbevétel novelte az egyiittmiikdodés valdszintségét. A
fels6foku végzettséglick magasabb ardnya és az dllami tdmogatds szintén pozitivan hat,
azonban eléggé alacsony szignifikanciaszinten. A 3. tdbldzat 3. oszlopanak legérdekesebb
eredménye annak megerd@sitése, hogy az egyiittmikodésre pozitivan szignifikinsan hat az
4j termék kifejlesztése, viszont elhanyagolhatd (dmbar pozitiv) a hatas a technoldgiai innol
vaciok esetében. Ha ehhez hozzitessziik, hogy az egyiittmikodés pontosan a magasabb
szintd technoldgiai szektorokban alacsonyabb, akkor ez nem til biztatd a csticstechnoldgias
szektorok technikai megiijuldsa szempontjabol, legalabbis a minta vallalkozasai esetében.

Az innovdcio eredményessége

Az innovacié megvaldsitasardl csak akkor beszélhetiink, ha az (ij terméket a piacon bevel
zették, az Uj gyartasi vagy szolgaltatasi eljarast a termelés vagy szolgaltatds folyamataba
bevezették. Az, hogy az innovacié mennyire sikeres, piaci elfogadtatisin, elterjedésén
mulik. A piaci elfogadtatast mint az innovaciok sikerességét két valtozoval kivanjuk
mérni: az 4j termékek részaranyaval és az export alakuldsdval. Az 4j termékek részarall
nya (UITERMAR) egyike a megvaldsult sikeres termékinnovaciot jelzd folytonos valtozoki
nak. Az exporttevékenység léte (ExpBIN) pedig a mind a termék-, mind a technoldgiai
Ujitds eredményét mutathatja, hiszen az innovacié hozzéjarulhat a termék versenyképesl
ségének noveléséhez, az Uj eljarassal tjabb termékeket lehet kifejleszteni, a meglévs
termékeket jobb, megbizhatébb mindségben lehet elallitani, csokkenteni lehet a mar
meglévd termékek elGallitasi koltségeit.

A 3. tabldzat 4. oszlopa mutatja annak a regresszionak a futtatasi eredményeit, amelyl

ben az 4j termékek részardnya (UITERMAR) a fliggl valtoz6. Lathatd, hogy az arbevétell

4 Ezt a megfigyelést erdsitik az egyiittmiikodések és a K+F-tevékenység kapcsolatara vonatkozo, itt nem
részletezett szamitasok is. E szerint az egyiittmikodésre képes véllalkozdsok nagyobb valdszintséggel végezll
nek termék- és nem a technoldgiafejlesztésre irdnyuld K+ F-tevékenységet.
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ben magasabb részaranyu Uj termékkel rendelkez$ cégek inkdbb a magasabb technoldgil
ai szintet képvisel§ dgazatokban tevékenykednek, és nagyobb valdszintiséggel folytatnak
K +F-tevékenységet, mint a nem idetartozok. Ezek a cégek inkabb hajlamosak innovéacill
6s egyiittmikodésre, mint azok, amelyekben a régi termékek tilsilya jellemzd. Az 1j
termék részardnya alapjan innovativ cégek inkabb a kisebb mérettartomanyban talalhatok
meg, legalabbis az arbevétel szerinti méretkategdriat tekintve. Az alacsonyabb arbevétel
10 szazalékot meghaladd szignifikanciaszint felett noveli annak a valdszintiségét, hogy
megujult termék magasabb aranyban szerepel az arbevételben, mint a nagyobb arbevétel
14 cégek esetében Ezek a vallalkozasok nyereségesebbek is, a koefficiens eldjele pozitiv,
igaz hatdsa nem szignifikdns. Az UITERMAR az egyetlen olyan innovécios valtozo, amely
szerint a vallalati csoporthoz tartozas pozitiv hatdsa — habér alacsony szignifikanciaszinten,
de - kimutathat6. A kiilfoldi tulajdonos 1éte, a fels6foku foglalkoztatottak ardnya €s az
allami tdmogatas nem jatszanak meghatarozd szerepet a sikeres termékinnovaciokban,
amit a koefficiensek nulldhoz kozeli szignifikancidja mutat.

Markans kép rajzolddik ki el6ttiink az exportot folytaté cégek jellemzdit illetGen. A
vallalatméret novekedésével n§ az exportalok ardnya; a mikrovallalkozasok alig egyotol
de, mig a kozepes vallalatok tobb mint kétharmada, a nagyvallalatoknak pedig kozel
négyotode exportdld. JellemzS, hogy magas az exportalok aranya a hagyomanyos, alall
csony feldolgozottsagi agazatokban, igy a ruhdzati és bértermékek, valamint a fémterl
mékek 4gazatokban. Mind az exportorientdltsdgot, mind az exportvolument tekintve,
meghatirozé a kiilfoldi tulajdonban levs cégek szerepe: a tisztdn magyar tulajdont cégek
kevesebb mint egynegyede exportdr, és ez a hdsz vallalkozds az export alig tobb mint
hetedét adja, a 100 szdzalékban kiilfoldi tulajdond hét vallalkozas koziil hat exportdr, és
ez a csoport 60 szdzalék felett részesedik az exportbdl.

A 3. tabldzat 5. oszlopaban lathatok az export meglétét (ExpBIN) mint fiiggd valtozot
tartalmazd szamitasok eredményei. A technoldgiai szektorba tartozas (TEcH) a vart negall
tiv el§jeld, bar nem szignifikdns. A kiilfoldi tulajdon (TuLAIDON) megléte bar pozitivan,
de nem szignifikdnsan befolyasolja az exportot. A jelenség mogott valdszindleg a véllal
latméret és a tulajdonosi kor kapcsolata hiizodik meg. A nagyobb vallalatméret (és az a
tény, hogy a nagyobb vallalatok donté mértékben kiilfoldi tulajdonban vannak) egyértell
mden pozitiv szignifikdnsan befolyasolja az exportot. Val6szintsithets, hogy az export
tevékenységet inkdbb meghatdrozza a vallalatméret, és kevésbé a tulajdonos tipusa, de
erre meglehetdsen bizonytalan valasz adhat6 a mintdra vonatkoz6 szamitdsok alapjan.

Az, hogy a vallalatok altal foglalkoztatott felséfokd végzettségliek ardnya nincsen érll
demi hatdssal az exportra, arra utal, hogy a kivitelre szant termékek nagy tomegben,
sorozatgyartasban elGallitottak, amelyek ink4bb alacsony szakképzettséget, nem til mal
gas iskolazottsagot kovetelnek. Azt mar a kordbbi szamitasok is jelezték, hogy a kis
lépésekben megvaldsitott, mérsékelt (ijdonsag tartalmu innovaciokrdl van szd a vizsgalt
korben. Bar nem szignifikans a kapcsolat, de érdemes felfigyelni az innovécioés tevél
kenység allami tdmogatdsa/0sztonzése (ALLAMTAM) €s az export kozotti negativ kapcsoll
latra, ami azt val6szindsiti, hogy az innovacids célokra igénybe vett allami tdmogatas
dontd mértékben a hazai piaci poziciok erdsitését, nem pedig a kiilpiacra 1épést célozta.

Az expBIN fliggd valtozé szerinti futtatds legérdekesebb eredménye talan az, hogy az uj
technoldgia (UITECH) pozitivan, az 4j termék kifejlesztése (UITERM) viszont negativan,
magas szignifikanciaszinten befolyasolja az export meglétét. Az el6z8 elemzésekbdl vill
szont mér tudjuk, hogy a megtjult technoldgia a vallalkozdsok joval kisebb szdmaéra
jellemzd, mint az 4j termékek bevezetése. Vélhetd, hogy az export és a termékinnovaciok
kozti negativ kapcsolat a csak termékinnovacidkat bevezetd és jellegiikben csak az adott
véllalkozas szamara ujdonsagot jelentd korbdl adodik, amely a jelek szerint nem képes
novelni az export valészindségét. Ezt a kovetkeztetést sugallja az is, hogy a termék
ujdonsagfokanak szintjét kifejez$ valtozd (uipon) pozitiv, koefficiense 5 szazalék felett
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szignifikdns. Az uon és az uitTErm koefficiensek ellentétes elGjele arra utal, hogy a
jelentds termékfejlesztéshez kapcsolddd, tjdonsagfokat tekintve nem csupan a cégnél 4j
termék innovacidja noveli az export valdszintiségét.

*

Az innovéaciora hatd tényezdk elemzése soran hasznosnak bizonyultak a hosszabb kisérl
letezés eredményeként kivalasztott 6konometriai modellek. Alkalmazasukkal az innoval
cids képesség és teljesitmény olyan Osszefiiggései is feltdrhatonak bizonyultak, amelyek
az egyszerd statisztikai feldolgozas sordn rejtve maradnak.

A felvétel sordn kapott eredményeknek a szokdsos statisztikai 0sszesitésen és
O0konometriai vizsgilaton alapulé elemzése hozzajarult az eddig csak sejtett dsszefiiggél
sek - mint példaul az export és a technoldgiai innovacié kozotti pozitiv kapcsolat —
bizonyitdsahoz. A logit modellel kimutatott figyelemremélté eredmény a kiilfldi tulajd
don hatasanak felemdas képe: egyrészt jelentdsek a technoldgiai fejlesztések, masrészt
ezek dont6 mértékben a hagyomdanyos szektorokban torténtek, ezeket nem kovette a
termékskala megujitasa.

A mintiban szerepld vallalatok sajatossagai kozé tartozik, hogy a kovetd, kis 1épésekl
ben megvaldsitott innovacidknak, az orszdgban mashol mar alkalmazott termékek, gyarQ
tasi technoldgidk bevezetésének volt dontd silyuk. Ez az atalakulési id6szakban hozz4jal
rulhat a versenyképesség megérzéséhez, kismértékd javulasahoz, de legalabb a fennmal
radashoz. A versenyképesség javitisahoz, igy az exportképesség noveléséhez azonban
nem elegendSk. A technoldgiai innovacid elsGsorban a nagyobb vallalatok, a termékinll
novacidk pedig a kisebb cégek jorészt sajat fejlesztésére épiilnek, sokszor a sajat K+F0
tevékenység altal is timogatottak. Az innovacids aktivitdsban és az innovaciok jellegében
a vallalkozdsok kozott fontos kiilonbségek mutathatok ki az export, az dgazat és a véllall
latméret, kisebb mértékben a tulajdonviszonyok szempontjabol. A termelési eljarasokkal
kapcsolatos innovaciok jo része a hagyomanyos technoldgiai dgazatok, tobbnyire kiilfoll
di tulajdonu nagyvallalatok masokt6l vasarolt technoldgidjanak koszonhetd, s ezek helyben
nem, vagy csak igen kis mértékben az adaptalas segitésére végeznek K+ F-tevékenységet.

A human eréforrasban megtestesiilt tudasnak mint az innovacié tényezdjének megléld
v8, bar az adott korben mérsékelt jelentGségére utal az, hogy a minta elemzése szerint a
fels6foku alkalmazottak ardnyanak novekedése pozitivan, de nem til nagy mértékben
befolyésolta a technoldgiai megtijulast.

Ellentmondasos a kép a kulcsfontossaglil innovécios egylittmiikodés szempontjabol is.
A kis 1éptékben torténd fejlesztések érdekében élénk az egyiittmikodés a fiatalabb, hall
gyomanyos szektorokban tevékenykedd vallalkozasok korében. A technoldgiainnovaciok
esetében azonban ilyen fajta kooperacié nem lathats. Ugy tinik, a mintaba bekeriilt
nagy- és kisvallalkozasok kozott alig van innovacios, illetve K+F-egytittmikodés, ami
bizonyira nemcsak a fejlesztési szinergidk elmaradasat okozza, hanem az innovacidok
elterjedését sem gyorsitja. A hazai vagy a kiilfoldi vallalati csoportba tartozas sem serll
kentdje az innovacioknak. A kiilfoldi tulajdon inkdbb enyhén negativ vagy elhanyagolhall
téan pozitiv hatdssal van a helyi innovaciés eréfeszitésekre.

Az innovaciok eredményességének mérésére hasznalt olyan mutatok, mint az 4j terll
mék arbevételi ardnya és az exporttevékenység jelenléte az innovacidk és a versenykél
pesség kapcsolatanak kozvetett mérdszamai. Azok, amelyek képesek voltak az arbevétell
ben magasabb ardnyt elérni az 0 termékek értékesitése sordn, tipikusan a magasabb
technoldgiai szektorban tevékenykedd, a termékfejlesztést sokszor sajat K+F-fel tamol
gatd és masokkal szoros innovacids egyiittmiikodést megvalositd véllalkozasok voltak,
ezek azonban a fejlesztés sordan nem tamaszkodtak allami tdmogatasra. E sikeres cégek
szama azonban a mintdban - és feltehetGen a vizsgalt régioban - alacsony. Az exportjel-
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lemzdket illetéen megallapithatd, hogy a minta exportérei donté mértékben a hagyomal
nyos, alacsony szintd technoldgiat kivané iparagak régi termékeibsl exportilnak. Az
exportorientalt hagyomanyos iparagak gyartasi technoldgiaja ugyanakkor jelentGsen megll
djult, amiben egyes nagyvallalatok tobb szazmillié forint nagysidgrendd befektetései jatl
szottak a dontd szerepet. Kérdéses, hogy a termékskala megujitasa koveti-e a technoldgill
ai valtozast, és ez az innovacio elég lesz-e ahhoz, hogy a vallalkozasok versenyképessége
tovabb novekedjen.

Vizsgalatunk tovabbgondolkodasra szdmot tartdé eredménye az is, hogy az allami kedld
vezmények felhasznalasi szintje kirivéan alacsony a TéT-politika céljai szerint a timogatall
sokkal megcélzott kor mintaba kertilt szeletében. Erre az eurdpai unids tagsigra késziilve
kiilonosen érdemes figyelni. Kérdéses ugyanis, hogy az eurdpai unids tdmogatissal folyd
helyi erdfeszitésekkel létrehozhatd-e az innovativ véllalkozasok kritikus tomege a regional
lis innovécids rendszer (RIS) szerinti klaszterhez, és elGsegitheté-e a siker szempontjabol
létfontossagu széles kord egytittmiikodés a megyében, illetve tdgabb kornyezetében.

Az orszagban jelentSs regionalis kiilonbségek lehetnek az innovacid teriiletén is. SajO
nos, a kutatasi céld minta korlatai, az alacsony esetszam és a hidnyos vélaszok csak igen
korlatozottan teszik lehetévé, hogy messzemend kovetkeztetéseket vonjunk le a vizsgélt
régid, Baranya megye innovacios képességérdl, teljesitményérsl. Az eddig kapott eredd
mények alatamasztjak azt, hogy rendkiviil fontos lenne a régidkra koncentralé innovéacil
0s vizsgélatok elvégzése. Ezek az eredményei mind a regiondlis, mind az orszdgos polill
tika formélasahoz jelentdsen hozzdjarulhatninak.

Ami a vizsgélat sordn alkalmazott mddszereket illeti, azok igazoltak kivalasztasuk hel
lyességét. A regiondlis innovacids kutatatds fontos eszkdze lehet az Oslo kézikonyv modO
szertandra épitd innovécios felvétel. Az elemzés sordn pedig még a kis mintaszdm esetén
is hasznos eszkoziil szolgalhatnak a j6l megvalasztott Okonometriai modellek.

Tovabbi részletes vizsgalatok és eredményeiknek az innovécids, valamint a regionalis
politikdban torténd hasznositdsa hozzijarulhat a megye innovacios helyzetét javitd dontél
sekhez. Ebben a folyamatban jelentds szerep var a politikai dontéshozokra, az érdekképvill
seleti szervekre, a transzferszervezetekre és egylittmiikodésiikre a politika formalasaban.
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Fiiggelék

F1. tablazat
A Baranya megyei vallalkozasok kivélasztott szakdgazatok szerinti mintdja és a valaszadok
szdma a (2000. december 31. allapot)

Vilasztott

szakdgazat A m inta p .
TEAOR- véllalkoza- Vé’llla..l- Vilaszaddok
Szakagazat szim sainak kozéasainak
szdma & gma ST gy, SZA0
zalék zalék* zalék**
Baranyai kevéssé technikaigényes dgazatok
Hus- és baromfi-
feldolgozas 1511-1513 45 1,37 11 24,44 3 27,27
Tejtermékek 1543-1552 10 0,30 1 10,00 0 0,00
Edességgyartas,
teafeldolgozas 1584-1587 14 0,42 4 28,57 0 0,00
Elelmiszergyértés 1587-1591 17 0,51 4 23,53 1 25,00
Sorgyartas 1596 7 0,21 1 14,29 1 100,00
Dohénytermék 1600 1 0,03 1 100,00 1 100,00
Textiltermékgyartas 1711-1772 117 3,53 6 5,13 3 50,00
Bérruhazatgyartas 1810 44 1,33 12 27,27 3 25,00
Ruhazat 1821-1830 293 8,84 16 5,46 6 37,50
Bér, taska, cipd 1910-1930 146 4,40 16 10,96 7 43,75
Adathordoz6
sokszorositasa 2233 22 0,66 1 4,55 1 100,00
Vegyianyag-gyartas 2412-2420 10 0,30 4 40,00 2 50,00
Gumitermékgyartas 2511-2513 11 0,33 2 18,18 1 50,00
Muanyaggyartas 2521-2524 122 3,68 18 14,75 4 22,22
Uveggyirtas 2611-2615 13 0,39 2 15,38 0 0,00
Haztartasi keramia 2621-2630 48 1,45 4 8,33 1 25,00
Ontés 2710-2754 18 0,54 6 33,33 3 50,00
Fémgyartés, és
-megmunkalas 2811-2852 308 9,29 35 11,36 13 37,14
Szerszamgyartas 2862-2875 90 2,71 9 10,00 2 22,22
Emeld§, anyagmozgatd
gépgyartas 2914-2922 17 0,51 2 11,76 0 0,00
Gépgydrtas 2923-2932 212 6,39 2 0,94 1 50,00
Szerszamgépgyartas 2940-3001 51 1,54 4 7,84 1 25,00
Villamos termék 3110-3162 74 2,23 5 6,76 0 0,00
Butorgyartas 3078-3615 172 5,19 3 1,74 2 66,67
Ekszer, jaték, sportszer 3622-3663 123 3,71 1 0,81 0 0,00
Fémvisszanyerés 3710-3720 32 0,97 1 3,13 0 0,00

Folytatds a kovetkezd oldalon.
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F1. tabldzat (folytatds)
A Baranya megyei vallalkozasok kivélasztott szakdgazatok szerinti mintdja és a valaszadok
szama a (2000. december 31-ei allapot)

Valasztott .
szakagazat A minta
TEAOR vallalkoza- véllal- Vilaszadok
Szakagazat <z sainak kozésainak
szdma 28 ama S gama S0
zalék zalék* zalék**
Baranyai technikaigényes dgazatok
Gybgyszertermék-gyartas 2442 2 0,06 2 100,00 0 0,00
Szamitogépgyartas 3002 9 0,27 1 11,11 1 100,00
Elektronika,
hiradastechnika 3210-3230 63 1,90 7 11,11 1 14,29
Orvosi miszer 3310 91 2,74 2 2,20 0 0,00
Mérémiszer, 6ra 3320-3350 83 2,50 10 12,05 3 30,00
Jarmd- és alkatrészgyartds  3410-3550 32 0,97 7 21,88 3 42,86
Hardvergyartas, szoftver
tanicsadas 7210-7220 268 8,08 53 19,78 17 32,08
Mérnoki szaktanicsadas 7420 687 20,72 26 3,78 9 34,62
Szennyviz, hulladékkezelés 9000 64 1,93 7 10,94 4 57,14
Osszesen 3316 100 286 8,62 94 32,87
* A minta vallalkozasainak szdma/a szakagazat véllalkozdsainak szama.
** A valaszadok szdma/a minta vallalkozdsainak szdma.
F2. tablazat
A felvétel 6 jellemzi
Megnevezés JellemzdSk
A felvétel tipusa Kisérleti akadémiai felvétel
A felmérés egysége Innovativ és nem innovativ véllalkozasok
Osztalyozas TEAOR (4 szdmjegyii részletezettség)
Kotelezd vagy onkéntes Onkéntes
A felvétel mérete (a valaszadok szama) 94
Mérethatar Minden mérettartomdny
Kérdéiv jellege Moédositott CIS-2
Mas felvételekkel valé kombinalas Nincs
Vizsgalt idészak 1998-2000
Felvétel mddszere Személyes kikérdezés, valamint az interjut kovets
kiegészités, ellendrzés telefonos interjikkal
Felvétel ideje 2001 marcius-majus
Valaszadasi arany 32,9%

Megjegyzés: a felvétel az OECD-Eurostat [1997] innovaciés felvételeinek modszertandra épiilt. A kérds
iv tartalmazza a nemzetkozi Osszehasonlithatosagot biztositd kérdéseket, az OECD-Eurostat harmonizalt kérll
d6ivnek megfelelden, ugyanakkor orszag-, illetve régidspecifikusokat is.

Az adatok felvételét szolgald interjukat a Pécsi Tudomanyegyetem Kozgazdasagtudomanyi Karanak 2000-
2001-es IV. évfolyama véllalati finanszirozas szakos 34 hallgatdja készitette, kétfGs csoportokban. A kérdsO
ivek elsddleges feldolgozasat az IKU-ban (BKAE) Fertetics Mandy és Kovdcs Viktor egyetemi hallgatok
végezték.
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F3. tabldzat
A valtozok leirdsa
Valtozénév  Leirds Megjegyzés
Fiiggd valtozok

UITERM az Uj vagy tovabbfejlesztett termék 1: igen, O: nem
bevezetése 1998-2000

UJTECH az 4j technoldgia bevezetése 1: igen, 0: nem
a véllalatnal

UITERMAR az 1j termék részaranya az arbevétel szazalék
sz4zalékdban 2000-ben

EXPBIN binomidlis exportvaltozd 0: zér6 export 2000-ben,

1: pozitiv exportbevétel 2000-ben,
Figgetlen véltozok
TECH fejlett technoldgia alkalmazésa 0: alacsony tech, 1: magas tech
KOR a cég kora 2000-ben
VALCSOP csoport tagja 1: 6nalld, 2: hazai csoport tagja,
3: nemzetkozi csoport tagja

TULAJDON a vallalkozés tulajdonosai 1: csak magyar, 2: magyar és kiilfoldi,
3: csak kiilfoldi

LETSZ teljes foglalkoztatott 1étszam 2000-ben  f§

VALMER a vallalat mérete 1: mikro-, 2: kis-, 3 kozép-,
4: nagyvillalat,

ARBEV nett6 arbevétel 2000-ben ezer forint

EREDM adozas elétti eredmény 2000-ben ezer forint

FELSOFOK a fels6foku végzettségliek részaranya szazalék

KFTEV a K+F-tevékenység végzése 0: egyéltaldn nem végzett K+F,

1: esetenkénti K+F,
2: folyamatos K+F.

ALLAMTAM az innovécios tevékenység allami 0: semmilyen tdmogatas,
tdmogatdsa adokedvezmény, 1: allami tdmogatas igénybevétele,
beleértve az EU-tamogatast 2: 4llami tdmogatas és adokedvezmény

igénybevétele, 3: EU-tdmogatas
igénybevétele
Fiigg6 és fiiggetlen véltozoként egyarant szerepel
EGYUTT innovacids egytittmiikodés 0: nincs

1: egytittmikodott massal az innovécid
megvaldsitdsa érdekében
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F4. tdbldzat
Az alkalmazott valtozok legfontosabb statisztikai jellemzdi

Valtozé Atlag Standard eltérés Esetszdm
TECH 0,404255 0,493379 94
KOR 6,82979 6,22972 94
CSOPORT 1,24468 0,65066 94
TULAJDON 1,30851 0,605114 94
LETSZ 92,8511 252,406 94
VALMER 2,1383 0,968327 94
ARBEV 489206 1,12705e+006 83
EXPBIN 0,709091 0,458368 55
EREDM 26511 83895,7 73
FELSOFOK 28,1734 34,4774 92
UJTERM 0,478261 0,502264 92
UJITECH 0,387097 0,489726 93
UJDON 0,790698 1,07502 86
UJITERMAR 63,0481 36,4039 54
KFTEV 0,478723 0,772215 94
ALLAMTAM 0,27027 0,647382 74
EGYUTT 0,470588 0,502845 68
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