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KAPITANY ZSUZSA-MOLNAR GYORGY

Egyenl6tlenség és mobilitds a magyar haztartasok
jovedelmében, kiadasaiban és tartos fogyasztasi cikkeinek
allomanyaban

Cikkiink a magyar haztartasok jovedelmeinek, kiadasainak, valamint tartés fogyasz[|
tasi cikkekkel vald ellatottsaganak egyenlétlenségeit és mobilitasat vizsgalja 1993

és 1998 kozott. A korabbi kutatasok arra az eredményre jutottak, hogy a kilencvenes

évek elején Magyarorszagon novekedtek, majd az évtized kozepén érzékelhet6 stagl]
nalas és enyhe novekedés utan 1996-t6l ismét szignifikdnsan néttek a jévedelmi

egyenlétlenségek. Szamitasaink ezt a megallapitast nem igazoltak, a kilencvenes évek

masodik felére a jovedelmi egyenlétlenségek novekedése megallt, amit a kiadasok

és a tartos fogyasztasi cikkekkel valo ellatottsag elemzése is alatamaszt. Az egyen(]
I6tlenségek stagnalé szintje mind a jovedelmek, mind a kiadasok, mind pedig a tar(]
gyi vagyon esetében idében csdkkendé mobilitassal parosul. Killénésen erés

immobilitds mutathaté ki a jévedelmi és kiadasi skalak két végén. Kutatasunk egyik

fontos célja volt, hogy — a KSH haztartasi kéltségvetési felvételének adatbazisabdl

kiindulva — Iétrehozzunk és folyamatosan elGallitsunk egy, a magyarorszagi haztartal|
si adatokra vonatkozé panel-adatallomanyt, amelyet magyar rotaciés haztartaspall
nelnek neveztiink el.*

Journal of Economic Literature (JEL) kéd: D12, D31, D63, 131, P36.

A kelet- és kdzép-eurdpai haztartdsok jovedelmeit és kiaddsait a kilencvenes évek elején
elemz6 kutatdsok megéllapitottdk, hogy mind a jovedelmek, mind a kiaddsok szintjében
novekedett a haztartdsok kozotti egyenlGtlenség, ezzel egyidejlileg megnétt a haztartasok
jovedelmi és kiadasi mobilitdsa, a relativ jovedelmi és kiadasi poziciok viszonylag gyorll
san véltoztak.!

Kutatdsunk egyik alapkérdése az volt, hogy Magyarorszdgon az atmenet késdbbi szall
kaszaban hogyan alakultak ezek a folyamatok, az atmenet kezdetének viszonylag mal
gas mobilitdsa mérséklddik-e a késGbbiekben, és a mobilitds esetleges csokkenésével
parhuzamosan hogyan alakul a jovedelmi és kiadasi egyenlGtlenségek szintje és id6beli
trendje. Az egyenlGtlenségek és a mobilitds alakuldsat az is szinezi, hogy az egész

* A cikk elsdsorban a CERGE-EI/World Bank Global Development Network, 2001 Research Competition
programja keretében folytatott kutatds magyar nyelvd dsszefoglaléja, de felhasznaljuk benne az OTKA T29887
szamu kutatasunk eredményeit is. Koszonetet mondunk a program 4ltal szervezett pragai munkaértekezleten
elhangzott hasznos tandcsokért Randall Filernek, David Jaegernek, Ira Gangnek, Lyn Squire-nek és Michal
Kejaknak, értékes tandcsaiért, barati segitségéért Simonovits Andrdsnak, hasznos észrevételeikért Korosi
Gdbornak és Sik Endrének. A cikk alapjaul szolgédlé adatbazis nem késziilhetett volna el a KSH munkatérsai,
elsGsorban Keszthelyiné Rédei Mdria, Havasi Eva, Mihdlyffy Ldszlo, Kdtay Ldszlo és Vdgi Péter segits
tdmogatdsa nélkiil, amit ezdton is kdszoniink.

' Lasd errdl Atkinson-Micklewright [1992] és Milanovic [1998], [1999] atfogé munkait.

Kapitdny Zsuzsa az MTA Kozgazdasidgtudomanyi Kutatokozpontjdnak tudomanyos fémunkatarsa.
Molndr Gyorgy az MTA Kozgazdasigtudomanyi Kutatokozpontjdnak tudomanyos fémunkatarsa.
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folyamat a haztartisok Osszes jovedelmének és kiaddsainak nagyaranyu csokkenése
mellett zajlott le.

Magyarorszagon a kilencvenes években a haztartasok jovedelmeivel és kiadasaival
foglalkoz6 vizsgélatok két nagy, atfogd adatbazist elemezhettek, egyrészt a KSH héaztarll
tas-statisztikai felvételét, masrészt a Tarki haztartdspanel-vizsgilatit. A haztartaspanel
adatbazisanak felhasznalasaval szamos tanulmany és cikk késziilt.?

Tanulméanyunk a jovedelmi és kiadasbeli kiilonbségek méréséhez, a valtozasok mértéll
kének és irdnyadnak megéllapitdsdhoz az altaluk hasznélt adatbazistdl és részben a modd
szertantdl is eltérd, de fogalmi és mérési apparatusukhoz hasonld kutatdsi eszkdzoket
hasznil. Kevesebben alkalmaztik a jovedelmi egyenlStlenségek méréséhez és idGbeli
valtozasanak nyomon kdvetéséhez a KSH haztartasi koltségvetési felvételének adatallol
manyat,* vélhetGen elsGsorban azért, mert ez nem paneljellegd.

A Tarki haztartaspanelje, amely elsGsorban a jovedelmi adatok felvételére koncentralt,
1997-ben lezarult, azdta nincsenek paneljellegii magyar haztartasi adatok. Munkank soran
ezért alapvetS célunk volt, hogy a KSH haztartési koltségvetési felvételének adatbazisabol
kiindulva létrehozzunk egy, az 1993-1995 és az 1996-1998 kozotti idGszakokra vonatkozo
panel-adatallomanyt.* Ezt az adatillomanyt a tovabbiakban, elGallitisi modjara is utalva,
magyar rotdcios hdztartaspanelnek (vagy roviden rotacids panelnek) nevezziik.

A kutatdsunkat megel6z6 korabbi elemzések egybehangzdan arra az eredményre jutotl
tak, hogy az dtmenet elsé idGszakdban, a kilencvenes évek elején, Magyarorszdgon noll
vekedtek a jovedelmi egyenlStlenségek. A Tarki vizsgélatai szerint az évtized kdzepén
érzékelhetd stagnilds, enyhe novekedés utdn 1996-t61 kezd6dGen ismét szignifikdnsan
néttek a jovedelmi egyenlGtlenségek (Medgyesi-Szivos-Toth [2000]). A rotacids panel
alapjan végzett szdmitdsaink ezt a megallapitist nem igazoltik.

Az Altalunk vizsgilt id§szak kozéppontjaban van az 1995. évi stabilizaciés program.
Eppen ezért olyan eszkoztar létrehozasara torekedtiink, amelynek segitségével az olyan
sokkszerd, rovid ideig tartd, de drasztikus hatisd jelenségek is, mint egy rovid tava
stabilizaciés program és annak hatdsa elemezhetSk és korrekt mddon leirhatok. A jovel
delmek és kiad4asok mobilitdsanak alakuldsat a szokasostol kissé eltérd megkozelitésben,
az atmenetmatrixok egy modositott formajat kidolgozva vizsgaljuk. Vizsgalatunk tovabl
bi 4j eleme, hogy az egyenlStlenségek és a mobilitds valtozdsidnak elemzését a tartds
fogyasztasi cikkek esetében is elvégeztiik.

Az egyenl6tlenségeket és a mobilitast elemzd tanulmanyok altaldban nagyobb figyell
met szentelnek a jovedelmi oldalnak és kevesebbet a kiadasi oldalnak, vagy egyaltalan
nem is foglalkoznak vele. Mi igyekeztiink ezen a téren egyenstlyt teremteni, amihez az
adatéllomany is kivalo feltételeket nyujtott.

Cikkiinkben elGszor roviden ismertetjiik az adatdllomanyt. Majd a jovedelmi és kiadasi
egyenl6tlenségek alakulasat vizsgaljuk kiilonbozd mérdszamok alapjan. Ennek soran bell
mutatjuk a kiadasi egyenl6tlenségek termékcsoportok szerinti dekompoziciéjat is. A kovetl
kez{ fejezet foglalkozik a jovedelmi és kiadasi mobilitds-immobilitas id6beli alakulaséval,
az egyenlGtlenségek és a mobilitas kapcsolatiaval. Az utolsé fejezetben a haztartisok targyi
vagyonbeli egyenlGtlenségeit és mobilitasat elemezziik, egy altalunk kialakitott pontrendd
szer segitségével. A cikket a legfontosabb kovetkeztetések dsszefoglalasa zarja.

2 Czeglédi-Sik [1996], Galasi [1998], Heinrich [1999], Medgyesi-Szivos-Toth [2000], Rutkowski [2001],
Lokshin-Ravallion [2000], Sik-Toth [1997], Spéder [1996], [1998], Spéder-Habich [1998], Szivos-Toth
[1998], Toth [1995], Toth-Andorka-Forster-Spéder [1994].

3 Collins-Redmond [1997], Kattuman-Redmond [1997], [2001], Pudney [1994], Redmond-Kattuman
[2001].

4 Az 1993-1995 kozotti panelrdl 1asd Kapitany-Keszthelyiné Rédei-Molndr [1999]. Az adatallomanyok
részletes leirdsa magyar, illetve angol nyelven megtalalhaté a Kapitdny-Molndr [2001], [2002] fuggelékében.
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A magyar rotaciés haztartaspanel rovid bemutatasa

A Kozponti Statisztikai Hivatal 1993 6ta évenként ismétléd6 haztartasi koltségvetési fell
vétele részben havi naplovezetésen, részben utdlagos éves kikérdezésen alapul, és igen
részletes kiadasi adatokat tartalmaz. A megkérdezett haztartdsok harmada évenként rotall
16dik-cserélédik, igy a haztartdsoknak mintegy egyharmada-egynegyede harom évig szell
repel a felvételben.’

A nyolcvanas évek végén és a kilencvenes évek elején 1étrejott haztartasi koltségvetési
adatallomanyok felhaszndldsdval mar kordbban is torténtek igen szinvonalas kisérletek
ezen adatbazis panelesitésére és az erre alapozott elemzésre (van de Walle-Ravallion-
Gautam [1994], Révész [1994], [1995]). Eredményeik ravilagitottak a panelesitésben
rejld kutatasi lehetdségekre, de az ezzel kapcsolatos adatmindségi problémékra is. 19930
t6] kezdddSen nyilt redlis lehetGség arra, hogy a KSH haztartasi koltségvetési felvételbdl
kibontsuk a kordbban soha fel nem hasznalt panel-adatallomanyt, mivel ebben az idd0
szakban az egységes adatfelvételi rendszerben 1ényeges szerkezeti valtozas nem tortént.

Sajnos, 1995 és 1996 kozott a teljes minta kicserélddott, ezért 1996-ban 1j panelciklus
kezd6dott. A panel 1étrejottének modjara, a rotadlddd haztartasi koltségvetési felvétel minl
t4jabol torténd elGallitasra utal a rotdcids panel elnevezés. Osszességében az 1993-1995.
évi panel 3507, az 1996-1998. évi pedig 1863 haztartast tartalmaz.

A panel kismértékben tovabb erdsitette a haztartasi koltségvetési felvételhez hasznalt
minta néhiany kedvezétlen jellemzgjét. Ezek koziil a legfontosabbak:

- a fiatal felnéttek jelentds alul-, az idGsek feliilreprezentaltsaga;

- a munkanélkiiliek és a nyugdijasok feliil-, az aktiv foglalkoztatottak, kiilondsen a
véllalkoz6k alulreprezentaltsaga;

- Budapest jelentds, a nagyvarosok kisebb mértéki alulreprezentaltsaga;

- a fels6foku végzettségiiek alulreprezentaltsaga.

A kor, nem, aktivitas, legmagasabb iskolai végzettség és regiondlis elhelyezkedés szell
rinti reprezentativitas helyreéllitdsa érdekében az altalanositott iterativ skilazds modszell
rével (1asd Darroch-Ratcliff [1972]) kalibraltuk (silyoztuk) az adatokat. Az eldallitott
sulyok az egyes haztartdsokon beliill mindenkire nézve azonosak.

Sajnos, semmiféle silyozds nem oldja meg a haztartasi koltségvetési felvétel alapvetd
mintavételi probléméajat. A mintdbdl hidnyoznak ugyanis a legszegényebbek, akikkel a
kérdezdbiztosok nem tudnak kapcsolatot teremteni (példdul a hajléktalanok, funkcionalil
san irdstudatlanok). Hidnyoznak tovabbd a gyakran elkiiloniil életmddot folytatd legl
gazdagabbak, akik megtagadjdk az adatkozlésben vald részvételt.

A héztartési koltségvetési felvétel eredeti silyozdsidnak alkalmazédsa esetén a rotacios
panel haztartasainak egy fére jutd nettd atlagjovedelme néhany szazalékkal alacsonyabb
a haztartasi koltségvetési felvétel teljes mintdja alapjan szamitott atlagjovedelemnél. Vagyis
a tobbéves kérdezésben részt venni hajlandok atlagjovedelme és atlagkiadasa kismértékl
ben alacsonyabb a teljes mintdéndl. A kalibralési eljards eredményeként kapott panelsill
lyokat alkalmazva, kompenzélni tudtuk a panel- és az eredeti minta szerkezete kozotti
kiilonbségeket, valamint a haztartasi koltségvetési felvétel évrdl évre valtozé mintavételi
és silyozasi modszertandnak néhany kovetkezetlenségét is.

A tanulmanyban végig a haztartis netto jovedelmével dolgozunk, levonva a jovedel
lemad6t és a tarsadalombiztositasi befizetéseket. A jovedelem tartalmazza a sajat termell

s 2

1ésbdl torténd fogyasztast, valamint a mezdgazdasagi termelésbdl szarmazé bevételek és

5 A KSH haztartési koltségvetési felvételének jellemzGirdl lasd a KSH Csaladi koltségvetés cimi kiadval
nyainak moédszertani fejezeteit, valamint KSH [1997]-et. A mintavételi eljaras részletes leirdsa megtaldlhatd
Mihalyffy [1994]-ben.
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kiadasok egyenlegét. A szokasos tételeken til jovedelemként kezeljiik a KSH kategorizall
lasa szerint jovedelemként el nem szamolt pénzbevételek egy részét, nevezetesen az ingo,
ingatlan vagyon eladdsabol, a gyermekek utan jar6 lakasépitési kedvezmény igénybevél
telébdl, a karpotlasi jegy hasznositasabol és a kapott vagyon eladdsabol szarmazé bevétell
leket. Ezzel elkeriiltiik a negativ jovedelmek megjelenését az adatdllomanyban.

A haztartasok kiadasan a fogyasztasi célu kiadasokat értjiik, belevéve a sajat termelés
bdl torténd fogyasztast. A kiaddsok nem tartalmazzak a nem személyes céli kiadasokat.
Alkalmanként — elsGsorban a makroadatokkal vald Osszevetés sordn — szinonimaként a
fogyasztas kifejezést is hasznaljuk.

A jovedelem altalunk alkalmazott definicidjaval kdzelebb keriiltiink a fogyasztasi elll
méletek alapegyenletéhez, amelynek értelmében a jovedelmek és kiadasok kiilonbsége
adja a (pozitiv vagy negativ) megtakaritast. Ezt az elvi megallapitdst azonban a gyakorl
latban fenntartdsokkal kell kezelnlink. A felejtésen, tévesztésen, a kiilondsen a véllalkol
zokra, szellemi szabadfoglalkozastiakra jellemzd szandékos jovedelemeltitkolason tul,
valamint az éves kiadasok egy részének (élelmiszerek, élvezeti cikkek, kisebb értékii
ruhanemtik vasarlasdnak) havi adatokbdl torténd extrapoldlasin kiviil még két torzitd
tényez6t kell megemliteniink.

Az els6 ilyen tényezd abbdl adddik, hogy az adatfelvétel egyaltalan nem kérdez ra a
megtakaritdsokra, a kamat és az osztalék csak akkor jelenik meg jovedelemként, ha a
haztartds azt készpénzben felveszi. A masik tényezd a vallalkozasok, koztiik az alapvetSd
en adodelkertiilési céllal 1étrehozott ,,csaladi” betéti tarsasagok jovedelmének és kiadasail
nak kovetkezetlen elvalasztidsa az adatszolgaltatds sordn a haztartisi jovedelmektdl és
kiadasokt6l. A haztartdsok gazdalkoddsdban jelentGs tételeket, mint példdul a lakdsok
rezsijének vagy a tartds fogyasztasi cikkek vasarlasara forditott kiadasoknak egy részét a
véllalkozas fedezi, mikozben ezek a szolgéltatisok és a vasarolt fogyasztasi cikkek a
haztartas és a vallalkozas céljaira egyarant felhasznilhatok. Az is gyakran elGfordul,
hogy az adatszolgéltatok nem elég kovetkezetesek, ,,féloldalasan” titkoljak el jovedelmel
iket és kiadasaikat. A vallalkozasbdl finanszirozott, de haztartasi célra hasznalt termékell
ket a haztartds fogyasztasaként jelenitik meg, de nem szdmolnak a hozza kapcsolddo
jovedelemmel.

Erre a jelenségre vonatkozdan az eredeti minta és a panel dsszevetésébdl ad6do kozvel
tett bizonyitékokkal rendelkeziink. Emlitettiik mar, hogy a legmagasabb jovedelmi és a
legmagasabb kiadasi decilisbe tartozok az atlagosnil nagyobb mértékben esnek ki a pall
nelb6l. Az elsd jovedelmi decilisbe tartozok is az 4tlagnal kevésbé maradtak bent a panell
ben, ugyanezt azonban mar nem mondhatjuk el a legalacsonyabb kiadasi decilisr6l. Az
elsé jovedelmi decilisbdl ugyanis alig keriilnek be a panelbe olyanok, akiknek a kiad4sai
lényegesen meghaladjak jovedelmiiket. Egészen szélsGséges forméban figyelhetd meg ez
a jelenség a vallalkozok esetében. A panelben az elsd jovedelmi decilisbe tartozé vallall
kozdk kiadas szempontjabol valamennyien az elsd hat decilisbe tartoznak, mig a panelbe
be nem kertilt, az els6 jovedelmi decilisbe tartozo véllalkozok fele ennél magasabb kiadal
si csoportba tartozik.

Egyértelmtinek tnik, hogy azok, akik szandékosan vagy nem szandékosan, de eltitl
koljak jovedelmiiket, viszont nem sikeriil ezzel 6sszhangba hozniuk a kiadasokrdl sz616
adatszolgaltatasukat, vagy akik nem képesek haztartasi jovedelmiiket és kiadasaikat szinkl
ronizalni vallalkozasuk jovedelmével és kiadasaival, azok menet kdzben, az elsd év végi
Osszesitéskor dobbenve rd hibajukra, nem vallaljak a kovetkez6 évben is a felmérésben
val6 részvételt. Ennek kovetkezményeként a haztartdsok relativ jovedelmi és kiadasi

A rotécios panel adatainak bemutatasat a KSH makroadatokkal valé 6sszehasonlitassal
zarjuk. A rotacioés panel az 1993 és 1996 (a fogyasztas esetében 1997) kozotti idSszakban



Egyenlotlenség és mobilitds a magyar hdztartdsok jovedelmében... 1019

az egy fGre jutd redljovedelem és fogyasztas joval nagyobb csokkenését regisztralja, mint
a makroadatok (I. tdbldzat). Osszehasonlitdsként a jovedelem esetében bemutatjuk a
Tarki haztartaspaneljével végzett szamitdsok eredményét is. Van ugyan némi idébeli
elcsiszas a Tarki haztartaspanelje és a rotacios panel kozott,® de a két haztartasfelvétel
alapvetGen hasonl6 képet mutat.

1. tabldazat
Az egy f6re jutd redljovedelem és fogyasztas alakuldsa — dsszehasonlitas (1993 =100)

Megnevezés 1993 1994 1995 1996 1997 1998
Jovedelem

KSH-makroadat 100 103 98 98 99 103
Rotécioés panel 100 99 89 80 79 82
Tarki haztartaspanel 100 92 86 77 - -
Fogyasztas

KSH-makroadat 100 100 94 91 93 98
Rotécios panel 100 99 91 87 83 84

Forrds: KSH-makroadat: KSH [2001], Tarki haztartaspanel: Galasi [1998].

A makro- és a mikroeredet adatok kozotti eltérés oka a nemzeti szdmldk és a haztarll
tasi adatfelvételek kozotti fogalmi és modszertani kiilonbségekben rejlik. Nemcsak a
trendben, hanem a szintekben is igen jelentGsek a kiilonbségek: a nemzeti szamla a jovell
delmekben mintegy kétszeres, a fogyasztdsban masfélszeres értékeket mutat ki, mint a
rotaciés panel.

A trendek kozotti eltéréseket okozd, az eltérd szambavételbdl adédo kiilonbségek kol
zll harmat emeliink ki. A legnagyobb eltérés a tulajdonosi jovedelmekben taldlhatd. A
vizsgalt években dinamikusan novekedett a banki kamatok és az osztalékok Osszege,
amelyekbdl a haztartasi adatok csak a felvett dsszegeket veszik szamba. Az eltérést a
véllalkozok jovedelemének eltitkoldsdval kapcsolatos, kordbban targyalt jelenségek is
magyarazzak. A nemzeti szdmlak készitésekor ugyanis a véallalkoz6i jovedelmeket az
adohivatal adatainak és részben erre alapozott szakértdi becsléseknek a felhasznalasaval
veszik szdmba. A nemzeti szamla tartalmazza a sajat tulajdonud lakdsok imputalt lakbérét,
ami a vizsgalt idészakban zajl6 lakdsprivatizaci6 miatt jelentGsen megndtt. Ezt — szerin
tiink helyesen - a haztartdsi koltségvetési felvétel adatbazisanak a készitésekor nem vel
szik figyelembe.

A tovabbi mddszertani kiilonbségek a trendek kozotti eltéréseket mar kevésbé befolyall
soljak. Mindezek alapjan ugy gondoljuk, hogy ha eltekintlink a legmagasabb jovedelmd
véllalkozoi rétegtSl, akkor a haztartisi adatfelvételek pontos képet adnak a haztartdsok
jovedelmének és kiaddsainak a kilencvenes évek kozepi alakuldsarol.

% Az elcstszas abbdl is szdrmazhat, hogy a rotaciés panel adatfelvétele naptari éven alapul, a Tarki
héztartaspanelé pedig az aprilistél a kovetkezd év marciusdig tarté idGszakon. Megjegyezziik, hogy a jovel
delmi szintek tekintetében is van mintegy 25 szdzalékos kiilonbség a két panel kozott a Tarki hdztartdspanel
javara. A két panel jovedelmi és kiadasi adatainak Osszevetésérdl részletesebben irtunk Kapitdny-Molndr
[2001]-ben.
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A jovedelmi és kiadasi egyenlGtlenségek alakuldsa
Jovedelmi egyenlotlenségek

Az elmult években szamos vizsgélat foglalkozott a magyar kereseti egyenl6tlenségekkel
- vagy tigabban: a magyar haztartasok jovedelmi egyenlStlenségeivel.” A haztartasi koltd
ségvetési felvétel (nem panel) adatait elemezve Kattuman-Redmond [2001] vizsgaltdk a
magyar jovedelmi egyenl6tlenségek alakuldsat 1987 és 1996 kozott. Szerintiik 1991 és
1993 kozott erdteljes, 1993 és 1996 kozott pedig enyhébb novekedést figyelhetiink meg
a jovedelmi egyenlGtlenségekben.

Az éaltalunk vizsgdalt idGszakot teljes egészében magiban foglald idGsort kozol a
Medgyesi-Szivos-Toth [2000] tanulmany. Adataikat az 1991-1992 és 1996-1997 kozotti
idészakra vonatkozoan a haztartispanel, ezt kovetGen pedig a Tarki haztartdsmonitorjall
nak egymastol fiiggetlen felvételei alapjan szamitottdk. Eredményeik szerint az egy fol
gyasztasi egységre® jutd jovedelem Gini-egyiitthatdja 1992-1993 és 1994-1995 kozott
0,278-r61 0,316-ra novekedett, majd két évig a 0,309-es szinten stagnalt. Ezt kdvetden a
Gini-egylitthatd ismét novekedésnek indult, értéke 1997-1998-ban 0,320, 1998-19990
ben pedig 0,343.

A rotaciés panellel végzett szamitdsaink alapjan kapott értékek igen hasonldk a
Kattuman-Redmond [2001] cikk 1993 és 1996 kozotti idGszakra vonatkoz6 eredményeill
hez, sok vonatkozasban eltérnek viszont a Medgyesi-Szivos-Toth [2000] tanulmanynak
az 1996 és 1998 kozotti iddszakra vonatkozé eredményeitdl.

Kiilonb6z6 jovedelmi egyenlStlenségi mérdszdmokat mutatunk be a 2. tdbldzatban.
P90/P10 jeloli a megfelel valtozd 90. és 10. percentilisének hdnyadosat, GE(-1) és
GE(2) pedig az altalanositott entropia (generalised entropy) egyenlGtlenségi mutatd értéll
két a —1 és a 2 paraméterek mellett.” A GE(2) a varidcids egyiitthatd négyzetének a fele.
A GE(2) mutaté viszonylag érzékenyebb a vizsgalt megoszlas tetején, a GE(-1) az aljan
jelentkezd kiilonbségekre, mig a Gini-egyiitthatd elsGsorban a megoszlas modusza koriil
érzékeny.

Néhany egyenlGtlenségi mérdszam esetében bemutatjuk a 95 szazalékos szignifikanciall
szint melletti, torzuldssal korrigdlt konfidenciaintervallumokat is.!°

A rot4ciés panelbdl szamolt Gini-egyiitthatok végig alacsonyabbak, mint a Tarki hazll
tartdspanelbdl szarmazok. Ez a kiilonbség elsGsorban azzal magyardzhatd, hogy a haztarll
taspanel relative tobb magas jovedelmd budapesti haztartast tartalmaz, mint a haztartasi
koltségvetési felvétel.

7 Példaul Galasi [1998), Heinrich [1999], Kattuman-Redmond [1997], Milanovic [1999], Pudney [1994],
Spéder [1998], Redmond-Kattuman [2001].

8 Vagyis a haztartds jovedelmét nem a haztartas létszdmdval, hanem egy létszamekvivalenssel, adott
esetben L%*-mal osztjak, ahol L jeloli a haztartds 1étszamat. Tobbszemélyes haztartds esetén a 2. személy
koriilbeliil 0,66 ,egységnek”, a 3. személy 0,57 ,egységnek”, a 4. személy 0,52 ,egységnek” szamit. A
tovabbiakban mi is ezt a megoldast alkalmazzuk, ha egy fogyasztasi egységre esd jovedelemrdl vagy kiadasO
rol van sz6. Jovedelem esetén taldn gyakoribb az ekvivalens jovedelem elnevezés, a kiadasokra is jol hasz0
nélhat6 egységes terminologia érdekében tériink el ettdl.

° Az altalanositott entropia mutatét a GE(c) = (1 D ZI:[Y') - 1:| képlettel szamitjuk, ahol y a vizs
ne(c-1)3
gélt valtozo, u az y, értékek atlaga, ¢ pedig a vélaszthat paraméter. A mutat6rdl €s felhaszndldsarol az
egyenlGtlenség tényezdk, illetve népességcsoportok szerinti felbontdsaban lasd példaul Shorrocks [1982],
[1984], Jenkins [1995].
10" A konfidenciaintervallumokat a bootstrap médszer alkalmazasaval allitottuk el. A modszerrdl lasd
példaul Efron [1982], Efron-Tibshirani [1993].
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Bar az egy fogyasztasi egységre jutd atlagjovedelem kozel egyharmaddal magasabb az
egy fére jutonal, az egy f6re vetitett egyenlStlenségi mutatok szintje némileg meghaladja
az egy fogyasztasi egységre vetitett értékekét. Ez elsGsorban abbdl addédik, hogy a legll
szegényebbek kozott viszonylag sok a nagy 1étszamu csalad, ahol a fogyasztasi egységek
alapjan torténd szamitas kedvezdbb képet mutat. A kétféle megkozelités idGbeli alakulall
sédban azonban nincs kiilonbség.

A P90/P10 mutaté lasst, de egyértelmti ndvekedést mutat 1993 és 1996 kozott, amit
1996 és 1998 kozott stagndlas kovet. A konfidenciaintervallumok egyértelmien jelzik,
hogy a novekedés szignifikans, mig az 1996-1998 kozotti egyenlStlenségingadozas nem,
tehit joggal beszélhetiink stagnaldsrol. Az egyenlStlenségeknek a P90/P10 mutatd altal
jelzett novekedése 1993 és 1996 kozott alapvetSen a szegények novekvd leszakaddsanak
tulajdonithatd, amit j6l mutat a P50/P10 hanyados novekedése, mikdzben a P90/P50 és a
P75/P25 a teljes vizsgalt idGszakban stagnal.

Megerdsiti megéllapitasunkat a 2. tdbldzat utolsé eldtti sora. Ennek eldallitdsakor kill
vettiik a mintabol azokat a haztartdsokat, amelyekben az adott haroméves id§szak mind0
egyik évében van munkanélkiili. A haztartisok 3,3 szdzaléka, a személyek (évenként
valtozdan) 4,5-4,6 sz4zaléka tartozott ebbe a korbe 1993-1995 kozott, mig a megfeleld
adatok az 1996-1998-as idGszakban: 3,5, illetve 5,0-5,3 szazalék. A 2. tabldzatbol 1atd
hatd, hogy a figyelembevételiik nélkiil szamitott P90/P10 mérdszdm semmiféle novekvs
trendet nem mutat. A 90. és a 10. percentilis hanyadosanak 1993-1996 kozotti novekel
dése tehat egyértelmien a tartos munkanélkiiliséggel kiizdd hdztartdsok egyre fokozodo
leszakaddsdnak kovetkezménye.

A Gini-egyiitthatd 1993 és 1994 kozott szignifikansan csokkent, majd 1996-ig emelkel
dett, 1996 és 1998 kozott — az 1997-es atmeneti csokkenés mellett — 1ényegében nem
véltozott az egyenlStlenségek mértéke. A GE(-1) mérdszam is az egyenlStlenségek 1994
1996 kozotti novekedését mutatja. A GE(2) esetében mindkét haroméves idGszak (1993-
1995, illetve 1996-1998) kozepén egyenlGtlenségesokkenést tapasztalhatunk, de dsszesl
ségében inkdbb az egyenlStlenségek stagnalasardl beszélhetiink. A GE(2) mutat6 egyébll
ként meglehetdsen érzékenyen reagdl mar akkor is, ha a magasabb jovedelmi kategdriakil
ban akar csak néhany haztartisnak is nagyobb mértékben valtozik meg a jovedelme.

Az egyenlétlenségek ingadozasdnak magyardzatiul a 2. fdbldzat utolsd sora szolgal.
Ez egyértelmiien azt mutatja, hogy a munkajovedelmek egyenlStlensége a teljes vizsgalt
idészakban - de annak els§ felében erételjesebben — folyamatosan novekedett. A munkal
jovedelmek kozotti egyenlStlenség ndvekedését kiilonbozd szocidlis transzferek tobbél
kevésbé kiegyenlitették. Ezt a folyamatot mutatja be Kattuman—Redmond [2001], és hall
sonlé megallapitasra jutott az altala vizsgalt id6szak tekintetében Rutkowski [2001] is.

Az 1995. marciusi stabilizacids csomag egyiitt jart a kiilonboz6 tarsadalmi transzferek
realértékének a csokkentésével, elsGsorban az inflacié révén, de bizonyos esetekben kozl
vetlen médon is. Ezért 1994 és 1996 kozott a munkajovedelmekben mutatkozé egyenlétd
lenségndvekedés mds tényezSk ellenhatdsa nélkil jelenik meg a haztartdsok jovedelmi
egyenlbtlenségének valtozasaban.

A stabilizaciés intézkedések sikeres befejezddésével 1997-t61 a nyugdijak readlértéke
novekedett, mikdzben a tdg értelemben vett munkajovedelmek redlértéke még mindig
kozel 5 szazalékkal csokkent. Szintén az egyenlGtlenségek atmeneti csdokkenését eredmél
nyezte a nyugdijon kiviil az egyéb személyes szintd tarsadalmi jovedelmek (segélyek,
gyes, munkanélkiili jaradék stb.) novekedése is. Mivel idGsorunk egyeldre nem folytatol
dik tovabb, nem tudhatjuk, hogy az 1998-as, minden mutatéban tapasztalhaté novekedés
egy ujabb egyenlStlenségnovekedési idGszak kezdete, vagy csupan az 1996-1998 kozotti
ingadozasrdl van sz6.

A rotdcios panellel végzett elemzéseink tehat azt mutatjak, hogy az atmenet kezdeti
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évei utan a helyzet jelentGsen megvaltozott. A kilencvenes évek kozepétdol 1998-ig a mall
gyar haztartasok jovedelmi egyenlotlenségei nem novekedtek tovdabb, stabilizdlodtak. Az
egyenlbtlenségek enyhe novekedése, majd stabilizalédasa ugyanakkor a redljovedelmek
és redlkiaddsok nagyfokii dltaldnos csokkenése mellett zajlott le. A jovedelmi egyenlStl
lenségek stabilizdlddasanak jelensége egyértelmden eltér a Tarki ismertetett eredményell
it6l. Mivel az 1993 és 1996 kozotti idGszakban - a szintek eltérése ellenére — a roticios
panel és a haztartdspanel alapjan nyert mutatok id6beli valtozdsa nagyon hasonlé képet
mutat, felmeriilhet az a lehet6ség, hogy a Tarki adataibdl kimutathaté 1996 utani egyenl
I16tlenségndvekedés csupan abbdl adddik, hogy a haztartdsmonitor mintai fiiggetlenek a
korabbi paneltdl.

Kiadasi egyenldtlenségek

A 3. tdabldzatban lathat6 kiadasi egyenlStlenségek minden mérdszdm szerint meghaladjdk
a jovedelmieket.

3. tdbldazat
A kiadasi egyenl6tlenségek alakuldsa a rotacids panel alapjan

1993 1994 1995 1996 1997 1998
P90/P10 (fére) 3,11 3,13 3,11 3,36 3,23 3,18
Konfidencial
intervallum  3,05-3,27 3,01-3,25 3,01-3,22 3,22-3,51 3,05-3,40 3,05-3,33
P90/P10 2,89 2,92 2,93 3,01 2,90 2,90
Konfidenciall
intervallum 2,81-2,99 2,85-3,01 2,79-3,05 2,84-3,17 2,76-3,12 2,73-3,01
P90/P50 1,72 1,72 1,70 1,80 1,76 1,76
P50/P10 1,68 1,70 1,73 1,67 1,65 1,64
P75/P25 1,77 1,72 1,72 1,76 1,68 1,76
Gini-egytittO
hat6 (f6re) 0,261 0,258 0,261 0,283 0,269 0,268

Konfidencial
intervallum 0,252-0,273 0,248-0,271 0,254-0,269 0,269-0,298 0,258-0,282 0,258-0,281
Ginill

egyiitthatd 0,247 0,245 0,249 0,266 0,251 0,247
Konfidenciall

intervallum 0,240-0,256 0,236-0,255 0,241-0,256 0,254-0,279 0,240-0,263 0,238-0,258
GE(-1) 0,105 0,105 0,110 0,122 0,110 0,107
GE(Q2) 0,135 0,129 0,129 0,170 0,132 0,124

Ahol nem jelezziik masként, ott az egy fogyasztdsi egység alapjan szadmitott mutaté szerepel a tablazatban.

A kiadéasok esetében az egyenlStlenségek mértékének valtozatlansdgardl szamolhatunk
be, egy lényegében 1996-ra korlatoz6do — szignifikdns - kiugrassal szinesitve. A kiadasi
egyenlGtlenségeknek ez a hirtelen ndvekedése, majd a kordbbi szintre vald visszaesése,
ami az 1995-6s stabilizdcidval van szoros Osszefliggésben, mindenképpen részletesebb
magyarazatot kivan. Ehhez el6szor bemutatjuk, hogy miképpen alakult a haztartdsok
kiadasanak fébb kiadascsoportok szerinti szerkezete a vizsgalt idSszakban (4. tdbldzat).

Egyértelmt, tartds trendet csak néhany kiadascsoport esetében érzékelhetiink. Folya-
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matosan novekedett a lakasfenntartasi kiadasok sulya, ami elsGsorban a haztartasi enerll
gia aranak az atlagos inflacioét messze meghaladé emelkedésébdl adddott. Kiilondsen a
vizsgalt id6szak masodik felében folyamatosan csokkent a lakasépités, az ingatlanvasarl
lasra forditott kiadasok és 1996-1997-ig a tartds javakra forditott kiaddsok aranya is.
Csokkend trendet mutatnak a ruhdzkodasi kiaddsok. Habar az aggregalt jovedelmek és
kiadasok 1997-ig csokkentek, az élelmiszer-kiaddsok ardnya csak 1995-ig novekedett,
utdna alacsonyabb szinten stabilizalodott.

4. tablazat
A kiadés sz4zalékos megoszlasa f6bb kiadascsoportok szerint

Kiadéascsoport 1993 1994 1995 1996 1997 1998
Elelmiszer 34,1 34,7 35,4 33,4 33,5 33,4
Elvezeti cikkek 6,0 6,2 5,8 6,0 5,4 5,5
Ruhazkodas 7,9 7,3 6,3 6,3 5,9 5,9
Lakasfenntartas 14,1 14,0 16,0 16,9 18,9 19,1
Lakasfelszerelés 5,8 5,4 4,8 5,0 5,0 5,3
Egészségiigy, testapolds 3,6 3,8 4,2 4,9 4,7 4,6
Kozlekedés, hirkozlés 12,7 13,3 12,6 12,5 13,3 13,2
Miivelddés, szérakozas 6,2 6,3 6,0 6,5 5,7 6,4
Lakasépités, ingatlan-

vasarlas 6,6 6,0 5,5 5,0 3,9 2,3
Egyéb kiadas 3,0 3,0 3,4 3,4 3,7 4,3
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Ebbdl: tartds javak 5,9 5,9 4,9 3,7 3,8 4,4

Visszatérve most a kiadasi egyenl6tlenségek alakuldsanak vizsgélatara, az 5. tdbldzat a
GE(2) egyenlétlenségi mutatd alakuldsat mutatja be az egyes kiadascsoportok esetében, a
6. tdbldzat pedig e kiaddscsoportok relativ sulydt az egyenlGtlenségi mutatd dsszes kill
adasra vonatkozo értékének a kialakitdsaban.!' A 6. tdbldzat adatainak elGallitasdban a 4.
és 5. tdbldzatban foglalt értékeken til szerepet jatszik az dsszkiadas és az egyes termékl
csoportokra forditott kiadasok kozotti korrelacio is.'?

Az 5. tdbldzat alapjan egyértelmi, hogy a kiadasi egyenl6tlenségek 1996-os megugral
sat alapvetSen az élelmiszerekre, az élvezeti cikkekre és a lakdsépitésre, ingatlanvasarll
lasra forditott kiad4sok egyenl6tlenségeinek dtmeneti novekedése okozta. Ezek koziil - a
6. tablazat tantiisdga szerint — az élelmiszereknek és a lakasépitésnek, ingatlanvasarldsnak
kiilondsen nagy a szerepe a kiadasi egyenlStlenség mértékének meghatarozasaban. Ezzel
parhuzamosan csokkent a kozlekedési és hirkozlési, valamint kisebb mértékben a
lakasfelszerelési kiadasokon beliili egyenlGtlenségek mértéke, mikozben a kozlekedési
kiadasok stlya az egyenlGtlenségi mutatd meghatirozasaban atmenetileg szintén visszall
esett. Ennek oka egyértelmien a tarts fogyasztasi cikkekre forditott kiadasok egyenlétil
lenségének és ugyanakkor ezen kiadasok részaranyanak a csokkenése (lasd a 4., az 5. és
a 6. tdbldzat utolsd két sorat).

I Szamitdsaink sordn nagy hasznat vettiik a Stephen P. Jenkins éltal készitett, a Stata Technical Bulletinl
ben (www.stata.com, STB-48) hozziférhet§ programoknak.

"> Legyen y =Xy, azy véltozo felbontdsa faktorokra, esetiinkben a kiadésé kiaddsi csoportokra. Az y-ra
vonatkozé GE(2) egyenl6tlenségi mutatot kivinjuk GE(2) =X ,S, alakban felbontani, illetve ebbdl a felbonll
tasbol az s, =S, /GE(2) fajlagosokat elGallitani. Jeldlje o €s o, az y, illetve Y varianciajat, p;azy ésy
kozotti korreldcios egyiitthatot, X pedig Y és y atlaganak a hdnyadosit. Ekkor Shorrocks [1982] alapjan:

S =p,0./p=ppxJGE(2)/GE(2) . A 6. tdblazat ezeket az s, fajlagosokat tartalmazza szdzalékos forméban.
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5. tdbldazat
Az egy fogyasztasi egységre jutd kiadasok egyenlStlensége kiadascsoportonként
a GE(2) mutat6 alapjan

Kiadéscsoport 1993 1994 1995 1996 1997 1998
Elelmiszer 0,084 0,094 0,089 0,141 0,090 0,085
Elvezeti cikkek 0,394 0,372 0,371 0,545 0,404 0,449
Ruhdzkodas 0,592 0,556 0,608 0,669 0,681 0,680
Lakasfenntartas 0,112 0,120 0,111 0,120 0,107 0,110
Lakasfelszerelés 0,908 0,886 1,146 0,863 0,975 1,527
Egészségiigy, testapolds 0,598 0,762 0,754 0,959 1,282 2,155
Kozlekedés, hirkozlés 1,542 1,855 1,638 0,984 1,075 0,999
Miivel6dés, szorakozas 0,762 0,730 1,207 1,110 1,071 1,042
Lakasépités, ingatlanvasarlas 5,592 4,726 8,359 9,381 7,610 4,945
Egyéb kiadas 2,364 2,866 2,660 2,086 3,252 2,709
Osszesen 0,135 0,129 0,129 0,170 0,132 0,125
Tartds javak 4,119 6,642 7,610 4,602 6,010 6,080
Nem tartés javak 0,114 0,101 0,109 0,158 0,114 0,106
6. tabldzat

Az egyes kiadascsoportok relativ silya az dsszes kiaddsra vonatkozd

GE(2) mutaté eldallitdsaban

Kiadascsoport 1993 1994 1995 1996 1997 1998
Elelmiszer 13,8 15,3 14,5 18,8 15,6 13,7
Elvezeti cikkek 3,1 3.4 3,1 5,2 2,5 3,3
Ruhézkodas 8,5 6,8 5,9 6,3 7,1 7,7
Lakasfenntartas 4,2 4,4 5,5 5,8 7,7 8.9
Lakasfelszerelés 7,4 5,8 6,2 7,0 7,5 10,8
Egészségiigy, testidpolds 2,3 2,7 2,9 4,7 5,3 6,9
Kozlekedés, hirkozlés 28,3 34,5 27,4 18,5 24,4 25,1
Miivel6dés, szorakozas 7,1 6,8 8.9 10,7 9,3 11,4
Lakasépités, ingatlan-

vasarlas 21,1 15,9 20,2 17,6 11,5 2,6
Egyéb kiadas 4,2 4,4 5,4 5,5 9,0 9,5
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Tartds javak 17,9 24,4 19,2 8,7 13,2 15,7
Nem tartés javak 82,1 75,6 80,8 91,3 86,8 84,3

Mi magyarazza ezeket a jelenségeket? Egyértelmden allithatd, hogy az 1995 marciusal
ban bevezetett stabilizacids intézkedések az elsé sokk utdn 1996 folyaman fejtették ki
teljes mértékben a hatdsukat: 10 szdzalékos jovedelemcsokkenés (vO. I. tdbldzat), 20
szazalék folotti inflicié mar masodik éve, ebben az évben a tartds fogyasztasi cikkek
aremelkedése meghaladta az élelmiszerekét, mindezek hatdsara mélypontra kertilt a foll
gyasztoi bizalom indexe.

1993-1995 kozott, majd 1998-ban a roticids panel haztartdsainak jovedelmei megll
haladtak a kiadasokat, 1996-ban azonban a kiadasok voltak magasabbak. Ez egyértell
mden jelzi a megtakaritasok csokkenését, illetve a kordbbi megtakaritasok felhasznalall
sat. Visszaesett a tartds fogyasztasi cikkekre forditott kiadasok aranya, és azon beliil is
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csokkent a viszonylag dragabb termékek vasarlasa. Erre j6 példa, hogy 1996-ban 19950
hoz képest jelentGsen megnétt a szervezett importbdl szdirmaz6 nyugati hasznalt szell
mélygépkocsik eladdsa az 4j személygépkocsik vasarlasanak rovasara. Ezzel az im0
portbdl szarmaz6 haszndlt auték eladdsa Osszességében meg is haladta az dj autdk
értékesitését.

A tartés javak beszerzése helyett (vagy részben mellett) a jovedelmi skdla legfelsd
részén elhelyezkedGk lakasépitésbe, ingatlanba fektettek, illetve folytattdk kordbban megl
kezdett lakds-, nyaral6épitésiiket, mig a kevésbé modosak ugyanezt mar nem tudtik
megtenni. Ez magyardzza a lakasépitésre, ingatlanvasarlasra forditott kiadasok egyenlétd
lenségeinek novekedését.

Az élelmiszerekre forditott kiaddsok egyenlStlenségének nagymértékd, de szintén rol
vid ideig tartd, dtmeneti novekedésének az volt az oka, hogy a magasabb jovedelmiek a
magas inflaci6 ellenére szinten tartottdk élelmiszer-kiadasaikat, mikozben az alacsony és
csokkend jovedelmiiek esetében az élelmiszerekre forditott kiaddsoknak még az ardnya is
csokkent. Megélhetésiik ugyanis oly mértékben nehézz¢ valt, hogy realértékben csokkenl
tenilik kellett élelmiszer-kiaddsaikat.

Az 1995-1996 kozotti dtmenet, amely a stabilizacids sokk kozvetlen hatisat irna le,
hianyzik a panelbdl, elemezni tudjuk viszont a mélypont utani, 1996-1997 kozotti gyors
visszarendezGdést. Ebben az idGszakban Osszességében még csokkentek a redljovedeld
mek, az elsd kvintilisbe, kiilondsen pedig az elsé decilisbe tartozok redljovedelmei vil
szont jelentGsen megndttek, aminek hatdsira 1997-ben csokkentek a jovedelmi egyenlStd
lenségek. Ennek eredményeként ugrasszertien megemelkedett a szegények nagyon alall
csony abszolit szinten 1év§ élelmiszerkiadasainak atlaga.

Az 1995-0s stabiliz4cids intézkedések hatdsdra kialakult 1996-os mélypontot, majd a
gyors 1997-es visszarendezSdést még szdmos tovabbi példdval illusztralhatndnk. Osszel
foglalasként megallapithatjuk: mind a jovedelmi, mind pedig a kiadasi egyenlGtlenségek
iddbeli alakuldsanak elemzése azt mutatja, hogy az 1995-06s stabilizaci6s sokk a haztartall
sok jovedelmeinek és kiaddsainak szintjén 1997-re lezarult. Az egyenl6tlenségek viselkell
dése pedig valoészindsiti a jovedelmi, illetve a kiadasi pozicidk kozotti kiillonbségek rogll
ziilését, a pozicidk stabilizalddasat.

A haztartisok jovedelmi, illetve kiadasi mobilitasa

A jovedelmi és kiadési egyenlStlenségek véltozdsa és ennek tarsadalmi hatdsa szorosan
Osszefligg a relativ jovedelmi és kiadasi poziciok id6beli alakuldsaval. Vajon a jovedelmi
egyenlStlenségek 1993-1995 kozotti enyhe novekedése jelentette-e egyben azt is, hogy a
haztartasok ugyanazon csoportjai kozotti egyenlStlenségek novekedtek évrdl évre? Nem
kevésbé fontos kérdés, hogy a jovedelmi egyenlGtlenségeknek a vizsgalt idGszak mésol
dik felében tapasztalt stagnildsa nem annak a kovetkezménye-e, hogy tobbé-kevésbé
»befagytak” a relativ pozicidk, és minimalisra csokkent annak az esélye, hogy az egyes
haztartasok feljebb kertiljenek a jovedelmi/kiadasi ranglétran.

Mindennapi tapasztalatunk, hogy az embereket érzékenyen érinti, ha szomszédaik,
munkatarsaik, ismerdseik megel6zik dket a jovedelmi és kiilondsen a - kiviilrél jobban
érzékelhet6 - fogyasztasi hierarchidban. Novekvd gazdasdg esetén, amikor a csalddok
tobbsége szdmadra realitds vagy legaldbbis elérhetd lehetGség a gyarapodds, a tdrsadalmi
kozérzet szempontjabol tompabban jelentkezik ez a probléma. Az alig novekvs vagy
hosszu ideig 0sszehiz6d6 gazdasdgban viszont a gyarapodas, még a legkisebb mértékd
is, érzékeny ponttd valik, ami erdsen izgatja, de motivalja is a haztartasokat. A relativ
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mobilitas kérdését a kilencvenes évek Magyarorszagan az tette kiilondsen sulyossd, hogy
a haztartisok atlaganak jelentGsen csokkent a redljovedelme és kiadasa.

Az egyenlGtlenségi mérdszamokhoz kozvetleniil kapcsolddd mobilitasi, illetSleg
immobilitdsi mutatét definidlt Shorrocks [1978b]. A Shorrocks-féle R lehetséges értékei
0 és 1 kozott helyezkednek el, a mutatd alacsonyabb értéke nagyobb mobilitdst mutat. A
mutatd Kizardlag azonos hossziisdgu iddintervallumok megadott valtozd szerinti
immobilitdsanak dsszevetését teszi lehetévé. Egy rovidebbet magaban foglalé hosszabb
idétavon a mutatd értéke sziikségképpen alacsonyabb a rovidebb iddszakra vonatkozol
néal. A kovetkez6kben (7. tdbldzat) a Shorrocks-féle R alakuldsét vizsgaljuk az egy foll
gyasztasi egységre jutd jovedelem, illetve kiadas esetében, kiillonbozs egyenlbtlenségi
mutatokra alapozva. A szdmitasok sordn csak azokat a személyeket vettiik figyelembe,
akik 1993-1995, illetve 1996-1998 kozott végig a panelben voltak.

7. tablazat
Az egy fogyasztési egységre jutd jovedelem és kiadds Shorrocks-féle immobilitdsi mutatoi

Mutatd 1993-1994  1994-1995 1993-1995 | 1996-1997 1997-1998 1996-1998
Jovedelem

R(Gini) 0,932 0,938 0,900 0,935 0,939 0,901
R(GE(-1)) 0,828 0,851 0,769 0,848 0,833 0,765
R(GE(Q2)) 0,814 0,786 0,721 0,833 0,868 0,773
Kiadds

R(Gini) 0,929 0,928 0,891 0,949 0,944 0,919
R(GE(-1)) 0,854 0,846 0,781 0,888 0,885 0,834
R(GE(Q)) 0,797 0,787 0,714 0,834 0,816 0,749

Jarvis-Jenkins [1998] a brit haztartasi koltségvetési felvétel (British Household Survey)
adatbdzisan hasonlé szamitdsokat végzett a jovedelem immobilitasira vonatkozéan. Osszell
hasonlitdsként bemutatjuk néhany eredményiiket: 1991-1992-re az R(Gini) értéke 0,95,
az R(GE(2))-¢é pedig 0,81, mig 1991-1993-ra az R(Gini) 0,92, az R(GE(2)) pedig 0,73.
Meglepd, hogy a jovedelmi immobilitds szintje mindkét orszagban kozel egyforma, anl
nak ellenére, hogy a brit egyenl6tlenségi mérdszamok [1991-re Gini = 0,309, GE(2) =
= 0,198] sokkal nagyobbak, mint a rotaciés panel megfelel§ értékei.

A 7. tdbldzat nem tar elénk egyértelm(d képet, kiilondsen nem a jovedelmek esetében.
A GE(2)-re alapozott mutaté alapjan az 1996-1998 kozotti években valamivel kisebb
volt a jovedelmek mobilitdsa, mint az els§ idGszakban, a masik két mutat6 gyakorlatilag
azonos értékeket ad mindkét esetben. Az R(Gini) és kiilondsen az R(GE(-1)) szerint az
1993-1994 ko6zotti idGszak mobilabb volt, mint az 1994-1995 kozotti két év, az R(G(E(2))
szerint éppen ellenkezdleg. A masodik panelcikluson beliil viszont az R(GE(-1)) mutall
tott a masik kettGvel ellentétes képet.

A kiadasok terén egyértelmiibb a helyzet: mindegyik mutaté alapjdn nagyobb volt a
kiaddsok mobilitdasa az elsé, mint a mdsodik hdaroméves iddszakban. 1994-1995 valamill
vel mobilabbnak mutatkozott, mint 1993-1994; 1997-1998 pedig, mint 1996-1997, de
mindkét esetben nagyon csekélyek voltak a kiilonbségek.

Osszefoglaléan annyit sziirhetiink le, hogy 1996-1998 kozott kisebb volt a haztartasok
kiadasi mobilitdsa, mint az el§z6 harom évben, és nagyon halvany jelek mutatnak arra,
hogy ez az allitds a jovedelmi mobilitis esetében is igaz, de ott inkdbb véltozatlansagrdl
beszélhetiink. A kiilonb6z6 egyenlGtlenségi mutatok — igy a rajuk épitett mobilitasi inde-
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xek is — érzékenyebbek a jovedelmi/kiadasi skala kiilonboz§ részein tapasztalt egyenlStl
lenségekre, illetve az azokban bekoOvetkezett valtozdsokra. Célszertinek latszik tehat, ha
a mobilitds vizsgalatakor tovabbi, az dtmenetmatrixokkal rokon moédszert is alkalmal
zunk."

A kiilonboz$ tarsadalmi csoportok kozotti mobilitds vizsgilatanak — minden elméleti
probléma ellenére — bevalt eszkozét jelentik az dtmenetmatrixok (1asd példaul Shorrocks
[1978a]). Egyszertisége miatt a mddszert gyakran alkalmazzdk a relativ jovedelmi mobil
litds vizsgélatara is. Ebben az esetben a jovedelmi decilisek vagy kvintilisek alkotjak a
tarsadalmi csoportokat, és annak az esélyét vizsgaljuk, hogy valaki az adott idGszak
soran az egyik decilisbdl egy masikba kertljon. '

Ennek az eljarasnak a haztartisok relativ jovedelmi vagy kiadasi mobilitdsanak vizsgal
lata szempontjabol sajatos fogyatékossaga, hogy nagyon eltérd mértékd valtozasokat vesz
egy kalap ala. Nem veszi poziciévaltozasként szamba, ha valaki példaul az elsd kvintilis
legaljardl annak a tetejére kertil, ugyanakkor mobilitasnak tekinti, ha barmilyen csekély
valtozas eredményeként is, az els§ decilis tetejérdl a masodik aljara mozdul el.

Az emlitett hidnyossag hatdsidnak csokkentésére azt a modszert szoktdk alkalmazni,
hogy csak azokat a relativ poziciovaltozasokat veszik figyelembe, amelyek soran legll
alabb két decilis elmozdulas tortént (példaul Jarvis-Jenkins [1998], Kapitdany-Molndr
[2001]). Ez az eljaras kikiiszoboli ugyan a tilsdgosan csekély elmozdulasok szambavél
telének probléméjat, tovabbra is fennmarad azonban az a lehetGség, hogy egy 10 szizall
lékot éppen meghaladd véltozést figyelembe vesziink, mig egy kozel 20 szdzalékosat
nem.

A tovabbiakban ezért a mobilitas vizsgdlatakor mas mddszerhez folyamodunk, a relall
tiv poziciovaltozasok mértékét vessziikk szdmba. A vizsgélt valtozd, példaul az egy fol
gyasztasi egységre jutd jovedelem szempontjabol — a sulyozast is figyelembe véve -
sorba rendezziik a mintidban szerepl§ személyeket. Azonos jovedelemmel rendelkezd
személyekhez - ugyanannak a héztartisnak a tagjaihoz - azonos sorszamot rendeliink,
ezt kovetGen természetesen a megfeleld mértékben ,,ugrik” a sorszdm. Végiil 0 és 100
szazalék kozé normaljuk a sorrendet. Az igy kialakitott értéket nevezziik az adott szell
mély relativ pozicidjdnak. Az adott valtozé szempontjabol 10 szazalékos szinten immol
bilnak tekintjiik a széban forgd személyt, ha a vizsgalt idGszakban relativ pozicidja 10
szdzalékpontnal kisebb mértékben valtozott. Ertelemszertien a 10 szdzalékpontos vagy
anndl nagyobb mértékid valtozas esetén nevezziik lefelé vagy felfelé mobilnak.

A tovébbiakban 10 és 20 szdzalékos szinten nézziik az egy fogyasztasi egységre, valall
mint esetenként az egy fére jutd jovedelmi/kiadasi mobilitds alakuldsat, azt vizsgélva,
hogy az adott id6szak kezd$ és zaré évében is a mintdban szereplé személyek hany
szazaléka mobil.

A 8. tdbldzat az egy fogyasztisi egységre jutd jovedelem 10, illetve 20 szazalékos
szintd mobilitisat tartalmazza, az egyes jovedelmi kvintilisekbe tartozok szazalékdban.

Az els§ panelciklusban a 10 szdzalékos szintd atlagos mobilitds 53-r6l 50 szazalékra
csokken. Ez dontGen az elsd kvintilisbe tartozok felfelé irdnyuld mobilitdsanak nagymérll
tékd — az 1993-1994 kozotti idGszak 38 szazalékarol az 1994-1995 kozotti peridodus 31

13 Megjegyezziik, hogy kiprébaltuk a Fields-Ok [1998] éltal javasolt mddszert is, amely nem a relativ,
hanem az abszolit mobilitdst méri. Mddszertani szempontbdl talan nem érdektelen megemliteni, hogy eljall
rasuk nem alkalmazhat6 jol olyan esetekben, amikor egyik idGszakrdl a masikra nagyon nagy az atlagjovel
delmek (kiaddsok) valtozdsa, mivel a mobilitdsi mutatdjuk nagysagét ilyenkor alapvetden ez hatirozza meg.
Ha viszont az altaluk javasolt modon alkalmazzuk a jovedelemvdltozds = tdrsadalmi hasznossdg novekedése +
tdrsadalmihasznossag-transzfer felbontast, akkor az igy kapott tdrsadalmihasznossag-transzfer akkor lesz a
legmagasabb, amikor az atlagjovedelem véltozdsa a legalacsonyabb, és megforditva.

14 Jovedelmi kvintilisekre alapozva a kilencvenes évek adataira alkalmazta ezt a modszert Galasi [1998].



Egyenlotlenség és mobilitds a magyar hdztartdsok jovedelmében... 1029

8. tabldazat
Az egy fogyasztasi egységre jutd jovedelem 10, illetve 20 szazalékos szintd mobilitdsa
a jovedelmi kvintilisek szdzalékdban

1993-1994 1994-1995 1996-1997 1997-1998
Kvintilis

le fel le fel le fel le fel
10 szdzalékos szintii mobilitds
1. 6 38 5 31 2 37 3 37
2. 23 37 22 38 24 35 20 41
3. 34 28 28 30 27 34 32 29
4. 38 21 36 22 38 16 37 21
5. 34 4 33 3 40 3 27 3
Atlag 27 26 25 25 26 25 24 26
Osszes 53 50 51 50
20 szdzalékos szintii mobilitds
1 0 26 0 16 0 22 0 19
2. 9 23 4 21 6 21 6 21
3. 19 18 15 18 15 18 21 15
4 22 4 22 9 20 3 22 4
5. 20 0 19 0 21 0 16 0
Atlag 14 14 12 13 13 13 13 12
Osszes 28 25 26 25

szazalékara - csokkenésébdl adodik. Ez utdbbi iddszak a stabilizacids sokk elsd évének
fejleményeirdl ad szamot: az egy fogyasztasi egységre jutd jovedelem kozel 10 szdazalékos
csokkenése egyiitt jart a legszegényebbek felfelé irdanyulo relativ mobilitdsanak csokkenéll
sével is.

A masodik panelciklusban a 10 sz4zalékos szintd atlagos mobilitds stagndlt, beallt az
50 szazalékos értékre. Ez a stagnilas azért figyelemre mélt6, mert 1997 és 1998 kozott
megkezdddott a jovedelmek novekedése, ami ezek szerint nem jart egyiitt a mobilitas
élénkiilésével, a mobilitas a korabbi szinten maradt.

A szegények tekintetében is tapasztalhat6 ez a stagndlds, az 1996-1997. és az 1997-
1998. évi atmenetek kozott nem valtozott az elsd kvintilisbe tartozok mobilitdsdnak mérll
téke. Ebben az iddszakban 1j jelenség viszont, hogy 1996-1997, illetve 1997-1998 kol
zott jelentGsen csokkent az 6todik kvintilisbe tartozok, a leggazdagabbak lefelé iranyuld
mobilitdsa. A legnagyobb jovedelemmel rendelkezdk egyre nagyobb hanyada volt képes
stabilizalni a poziciéit.

Ertheté médon, ha a mobilitast magasabb, 20 szizalékos szinten vizsgaljuk (lasd a 8.
tdablazat masodik felét), akkor csokken a mobil személyek ardnya, de a véltozés trendje
az eddig bemutatottakhoz hasonlé. Az els§ panelciklusban lathaté 3 szdzalékpontos
mobilitadscsokkenés 28-r6l 25 szazalékra fajlagosan nagyobb valtozast jelent a 10 szall
zalékos szinten mérthez képest. 20 szdzalékos szinten sokkal erdteljesebben érzékelhell
t6 a legszegényebbek felfelé irdnyulé mobilitasanak csokkenése is. Osszességében tel
hat ebben az esetben is inkdbb a mobilitds csokkenésérdl, mintsem stagnaldsarol bell
szélhetiink.

Erdekes kovetkeztetésekre ad alkalmat, ha nem csak az egy fogyasztisi egységre,
hanem az egy fére jutd jovedelem esetében is bemutatjuk a mobilitds alakuldsat (9. tabll
ldzat). Ebben az esetben nagyobb a mobilitds csokkenése mindkét cikluson beliil és kiilod
ndsen szembetdng, hogy 1996-1997 és 1997-1998 kozott — a 8. tdbldzatban latottakkal
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9. tabldazat
Az egy fére jutd jovedelem 10 szazalékos szintd mobilitdsa a jovedelmi kvintilisek szdzalékdban

1993-1994 1994-1995 1996-1997 1997-1998

Kvintilis

le fel le fel le fel le fel
1. 3 36 4 30 4 34 5 27
2. 22 37 20 28 18 35 16 41
3. 38 26 25 34 30 32 32 23
4. 36 22 34 19 37 18 31 20
5. 37 5 33 5 31 0 28 3
A tlag 27 25 23 23 24 24 22 23
Osszes 52 46 48 45

ellentétben — nagymértékben csokken a legszegényebbek felfelé irdnyulé mobilitdsa. A
jelenség magyarazatdhoz érdemes rovid kitérdt tenniink.

A kétféle mutaté mobilitdsdnak eltérése az elsd kvintilisen beliili legszegényebb nagyll
csalddosok - tdbbnyire hdzaspar harom-négy gyerekkel - helyzetének valtozasabol adod
dik. Egy résziik esetében érzékelhet( a relativ jovedelmi pozicid csekély javulasa 1997 és
1998 kozott. Ez a javulds az egy f6re jutd jovedelem esetében nem éri el a 10 szazalékot,
igy a mobilitasra nincs hatdssal. Az egy fogyasztasi egységre jutd jovedelem esetében
azonban az atlagosndl nagyobb csalddoknak fajlagosan kisebb jovedelememelkedése is
elegend§ a relativ pozicid javuldsdhoz.

A gyerekek atlagos szdma nemcsak az egy f6re — ami természetes —, hanem az egy
fogyasztasi egységre jutdé jovedelem esetében is negativ korrelaciét mutat a jovedelmi
decilisekkel. Kiilonosen élesen jelentkezik ez a skala két szélén: az elsG decilisben a
gyerekek szama az atlagot jelentGsen meghaladja, a tizedikben pedig joval alatta marad.
Ezen a téren pozitiv fordulatot figyelhetiink meg a két panelciklus kozott. Az 1993-1995
kozotti idészakban 1,5-r61 1,8-re emelkedik a fogyasztasi egységes elsd decilisbe tartozd
haztartasok atlagos gyerekszdma, majd 1996-1998 folyaman, elsGsorban 1998-ban, ez
az érték 1,7-r6l ismét 1,5-re csokken.

A kiadasok esetében csak a 10 sz4zalékos szintd — egy fogyasztasi egységre juté — mobill
litas értékeit mutatjuk be (10. tdbldzat). A haztartisok atlagos kiadasi mobilitdsa minden
évben meghaladja jovedelmi mobilitdsukat. Ez érthetd is, hiszen a kordbbi megtakaritasok
elkoltése, a hitelbdl torténd vasarlas, vagy forditva: az intenziv takarékoskodas megkezdél
se valamilyen nagy értékd tartds fogyasztasi cikk megvasarlasahoz a kiadasok esetében a
jovedelemhez képest nagyobb mozgasteret biztosit. Eppen ezért figyelemre mélt6, hogy az
dtlagos kiaddsi mobilitas csokkend trendet mutat a vizsgalt idGszakban, csupan az utolso
periddus sordn novekszik, de még igy is alatta marad az elsé panelciklus mobilitdsi mutat6l
inak. 1998 volt a teljes vizsgalt id§szakban az elsd olyan év, amikor redlértékben novekedl
tek a haztartdsok kiadésai. Egyeldre nyitott kérdés, hogy a mobilitds ndvekedése ebben az
évben egy Uj trend kezdetét jelenti-e, vagy csupan atmeneti hullimzasrdl van sz6.

Az elsé kiaddsi kvintilisbe tartozok felfelé irdnyulo mobilitdasa folyamatosan csokken,
akdrcsak az otodik kvintilisbe tartozok lefelé irdnyulo mobilitdsa. Ez utébbi folyamat
kiilondsen erételjes. Az utolsd év ndvekvd atlagos mobilitdsa egyértelmten annak tulajl
donithat6, hogy a masodik és harmadik kvintilisbe tartozok mindkét irdnyd mobilitdsa
megndtt. Ez a ,kozépen 1év6k™ helyzetének novekvd bizonytalansagardl tantskodik,
ami veszélyeket és lehetdségeket egyarant magaban rejthet.

A relativ jovedelmi/kiadasi pozicié egyik évrdl a masikra torténd megvaltozasat szall
mos atmeneti vagy egyszeri esemény is okozhatja: varatlan vagy nem rendszeres jovede-
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10. tabldazat

Az egy fogyasztasi egységre jutd kiadas 10 szazalékos szinti mobilitdsa a kiadasi kvintilisek

szazalékaban
1993-1994 1994-1995 1996-1997 1997-1998
Kvintilis
le fel le fel le fel le fel
1. 4 37 3 35 5 33 3 32
2. 21 43 20 42 19 38 23 41
3. 36 32 36 35 28 32 32 35
4. 37 23 40 23 40 25 40 23
5. 46 3 41 2 35 2 33 1
A tlag 29 28 28 27 25 26 26 27
Osszes 57 55 51 53

lem, betegség, munkanélkiiliség miatti dtmeneti jovedelemcsokkenés. Masrészt immoll
bilnak mutatkozhatnak azok a haztartisok, amelyek kisebb 1épésekben valtoztatjadk hel
lytiket a hierarchidban. E jelenségek hatdsanak kisziirése érdekében a 11. tdbldzatban
azoknak a részaranyat mutatjuk be decilisenként, akiknek az egy fogyasztisi egységre
juté relativ jovedelmi (kiadasi) pozicidja az adott idGszak egyik évében sem tér el a
kiindulo helyzethez viszonyitva 10, illetve 20 szdzalékndl nagyobb mértékben. Vagyis
példaul az 1994. és 1993., valamint az 1995. és 1993. évi relativ jovedelmi pozicidjuk
kiilsnbsége egyarant 10 szazalék alatt marad. Oket réviden — 10, illetve 20 szazalékos

szinten - fartésan immobiloknak fogjuk nevezni.

11. tablazat

A tartésan immobilok ardnya az egy fogyasztdsi egységre jutd jovedelem és kiadas decilisei

szerint, 10 és 20 szdzalékos szinten (szazalék)

Jovedelem/fogyasztasi egység

Kiadas/fogyasztasi egység

10 szazalékos

20 szazalékos

10 szazalékos

20 szazalékos

Decilis szinten szinten szinten szinten
1993~ 1996- 1993~ 1996~ 1993~ 1996~ 1993- 1996-
1995 1998 1995 1998 1995 1998 1995 1998
1. 44 45 64 66 54 52 73 72
2. 34 35 63 66 24 25 54 63
3. 25 26 50 61 19 17 43 49
4. 17 11 47 47 8 15 35 43
5. 19 18 50 43 16 13 40 45
6. 14 19 39 50 13 18 39 55
7. 15 20 48 54 16 11 45 53
8. 21 26 56 55 16 15 54 57
9. 33 34 66 56 24 36 47 64
10. 52 61 64 75 47 54 62 70
Atlag 28 30 55 57 24 26 49 57

A tartésan immobilok ardnya a két panelciklus k6zo6tt enyhe ndvekedést mutat, kivéve
a 20 szazalékos szintd kiadasi mobilitds mutat6jat, amelynek esetében a tartésan immobilok
aranya nagymértékben novekszik. A legszegényebbek jovedelmi immobilitdsa enyhén
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novekszik, kiadasi immobilitdsa viszont enyhén csokken a két idészak kozott. Szembetdl
nd azonban, hogy az § esetiikben a kiadasi immobilitas szintje jéval meghaladja a jovel
delmit. A masodik decilisbe tartozok esetében mar a kiadasi immobilitas is novekszik,
kiilonosen 20 szdzalékos szinten. 20 szdzalékos szinten nézve — az els§ decilis kivételével
- valamennyi decilis esetében nd a tartésan immobilok aranya. Ebbdl arra kovetkeztethell
tiink, hogy az évtized mdsodik felére a nagyobb léptékii dtrendezddések iddszaka lezdrult.
Bezérulni latszik a legmddosabbak kore is: a tizedik decilisbe tartozok esetében a tartoll
san immobilok ardnya minden bemutatott esetben jelentGsen novekszik.

Az eddigieket Osszefoglalva azt mondhatjuk tehédt, hogy az altalunk vizsgalt 1993-
1995 és 1996-1998 kozotti idGszakokban dsszességében csokkent a relativ mobilitds. Az
1993-1996 kozott tapasztalt jelentds jovedelemcsokkenés és az egyenlStlenségek enyhe
novekedése magasabb mobilitissal jart egyiitt. A gazdasigi novekedés megindulésa és az
egyenlStlenségek stagnaldsa viszont egyiitt jart a mobilitds csokkenésével, kiilondsen a
leggazdagabbak esetében. Néhany jel arra utal, hogy 1997 és 1998 kozott a legszegél
nyebbek korében novekszik a relativ mobilitas.

Ez ut6bbi megillapitishoz mindenképpen kivankozik egy kiegészités. Mostandig a
relativ mobilitasrdl beszEltiink, de ezek a folyamatok csokkend redljovedelmek és kiadal
sok mellett zajlottak le. Az 1997. évi szegények tehat sokkal szegényebbek, mint az
1993. éviek voltak.

A relativ és az abszolut valtozasok OsszevethetGsége érdekében valasszuk — onkényes
moddon - szegénységi kiiszobnek az 1993-as elsd kvintilis felsé hatarat, a legszegényebl
bekre vonatkoz6 kiiszobértéknek pedig az els6 decilis fels6 hatarat. A 12. tdbldzat azt
mutatja be, hogy a késdbbi években a népesség hany szdzalékara igaz az, hogy jovedell
me/kiadasa redlértékben e kiiszobértékek alatt marad. Mds szavakkal: az 1993. évi relall
tiv szegénységi kiiszobot a tobbi évben abszolut szegénységi kiiszobként kezeljiik.

12. tdbldazat
A szegénységi kiiszob és az extraszegénységi kiiszob alattiak szdzalékardnya

Megnevezés 1993 1994 1995 1996 1997 1998
Jovedelem/fogyasztasi egység

Elsé decilis alapjan 10 12 21 30 29 28
Elsé kvintilis alapjan 20 20 32 42 43 40
Kiadas/fogyasztasi egység

Els6 decilis alapjan 10 12 16 21 21 22
Els6 kvintilis alapjan 20 21 27 35 37 36

1993-as mércével mérve tehdt 1997-ben a tdrsadalom kézel fele szegénynek mondhato.
Ha az 1993. évi legszegényebbekre vonatkoz6 kiiszobot nézziik, akkor aranyaiban még
rosszabb a helyzet, 1996-ban hiromszor annyian nem érték el ezt a jovedelmi szintet,
mint 1993-ban. Hasonl6 helyzetet latunk a kiaddsok esetében is, bar ott valamivel kisebb
mértékd az emelkedés.

Kiilonosen fontos kérdés, hogy mekkora a mindvégig szegények aranya. 1993 és 1995
kozott jovedelem szempontjabol valamivel tobb, mint 4 szazalék azoknak az ardnya, akik
végig az extraszegénységi kiiszob alatt, és 11 szazalék azoké, akik a szegénységi kiiszob
alatt élnek. Ez azt jelenti, hogy az 1993-ban az els§ kvintilisbe tartozék tobb mint a fele
egyik évben sem tudott a vonal f61é kertilni. Kiadas szempontjabdl is hasonl6 a helyzet,
5, illetve 10 szazalék a megfelelS érték.

1996 és 1998 kozott azonban sokkal magasabb aranyokat kapunk: 14 szazalék azoknak
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az aranya, akik mindvégig az extraszegénységi jovedelmi kiiszob alatt éltek, és 26 szazall
1€k, akik a szegénységi kiiszob alatt. 1996 és 1998 kozott tehat jelentGsen magasabb
azoknak az ardnya, akik végig az adott szegénységi kiiszob alatt maradtak, mint azoké,
akiknek jovedelme 1993-ban volt e kiiszobok alatt. A kiadas esetében 10 és 20 szazalék
a megfelel§ arany.

A haztartasok targyi vagyonanak idébeli valtozasa

Végiil arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy az el6z6kben megismert egyenldtlenségi
és mobilitasi viszonyok kozott a haztartdsok jovedelmi pozicidiban bekdvetkezett valtod
zasok hogyan mddositjak a vagyoni poziciokat, pontosabban, a tartos javakkal valé ellal
tottsdgot. A rendelkezésiinkre 4ll6 adatidllomdny nem alkalmas a haztartdsok pénzben
vagy értékpapirban tartott megtakaritasainak, ingatlantulajdonuk értékének vizsgalatara,
ezért a tartds javakkal vald ellatottsagot a vagyoni helyzet egyfajta megkozelitésének
tekintjiik. Elemzésiinkben a haztartdsok targyi vagyona, a haztartasok tartds fogyasztasi
cikkeinek allomanya, illetve a haztartasok tartds javakkal vald ellatottsiga fogalmakat
szinonimaként hasznaljuk, és a haztartdsok vagyonan csak a személyes tulajdonban 1év6
targyi vagyont értjik.

A roticids panel adatbazisanak segitségével a haztartadsok targyi vagyonat csak korlall
tozottan tudjuk mérni, hiszen a kikérdezésben nem szerepel minden, a haztartas tulajdol
ndban 1évé targy. Mivel a megkérdezések sordn a vilaszmegtagaddsok ardnya éppen a
legjobb anyagi és vagyoni koriilmények kozott €16 haztartdsok korében a legmagasabb,
ezért a panelbeli dllominy mind szdmban, mind a tidrgyak gyakorisigdban aldbecsli a
valosagos allomanyt. A tartés fogyasztasi cikkek panelbeli allomanyanak kormegoszlal
sara sincsenek adataink.

A tartds javakkal vald ellatottsag vizsgalatinak nagy el6nye ugyanakkor, hogy szemi
ben a jovedelemmel vagy a kiadassal, a megkérdezett haztartasok bevalljak targyaikat, és
pontosan emlékeznek a tartds fogyasztasi cikk vasarlasaik koriilményeire is. Igy a targyi
vagyon alakuldsdnak vizsgdlata alkalmas a haztartdsok kozotti egyenlStlenségek és mobill
litds alakulasanak elemzésére, a kordbbi - a jovedelmek és kiadasok alapjan levont —
megallapitdsaink megerdsitésére vagy éppen megkérddjelezésére.

A tdargyi vagyon mutatdjdnak definidlasdhoz a haztartasok tartds fogyasztasi cikkekkel
valé ellatottsagat és ennek dinamik4jat leginkabb jellemz§ 29 targyat hasznéljuk. A 13.
tabldazatban szerepeld targyak neve alatt a megfelel6 évre vonatkozd gyakorisigi adatod
kat tiintetjiikk fel. Az adathidny azt jelzi, hogy abban az évben az adott tirgy még nem
szerepelt a megkérdezésben, a 0 pedig a fél szazalék alatti gyakorisagot jeloli. A mindkét
panelciklusban megkérdezett targyakbol all6 targyi vagyont a tovabbiakban 0sszehasonl
lithat6 targyi vagyonnak, a tablazat minden targyat tartalmazot pedig teljes targyi vall
gyonnak hivjuk.

A 13. tablazat adatai alapjan megallapithatjuk, hogy a vizsgalt hat évben az alapvet§
sziikségletek szempontjabol fontos targyak gyakorisiga altalaban novekedett, csokkent vil
szont a korszerttlen targyaké. A vizsgélt hat évben egyértelmien ndtt a haztartdsok
automatamosdgép-allomanya, hasonléan a szinestelevizid-, a bojler- és a vide6allomanyahoz.
Robbanésszerden ndtt a haztartdsok vezetékes telefonnal vald ellatottsdga,'> mikdzben

15 A vezetékes telefonnal vald ellatottsdg ilyen mértékd novekedésének nem a fogyasztéi magatartés
megvaltozdsa volt az oka. A rendszervéltozas el6tt a telefon a jellegzetes hidnytermékek kozé tartozott. Az
allami telefontdrsasag privatizacidja és az azt kovetd gyors iitemd halozatfejlesztés teremtette meg a telefonll
ellatottsdg novekedésének feltételét.
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13. tdablazat
A legjellemzébb 29 tartés fogyasztasi cikkel rendelkezd haztartasok ardnya az Osszes haztartas
szézalékdban, 1993, 1995, 1996, 1998

1993 1995 1996 1998 1993 1995 1996 1998 1993 1995 1996 1998

Hiitészekrény Fagyasztdlada Hiit6 +fagyaszto
97 98 85 85 59 62 54 60 - - 19 20
Gaz/villanytizhely Gaz- és villanytiizhely Mikrosiit§
94 97 98 99 1 0 1 1 17 22 26 37
Hagyoményos mos6gép Félautomata/automata mosogép Automata mosé+szaritd
57 59 52 50 46 44 51 55 - - 1 1
Porszivo Bojler/melegviz Takaritogép
89 89 90 91 82 84 87 88 - - 2 5
Fekete-fehér tv Szines tv Parabola
39 33 26 20 70 78 82 88 - 10 15 17
Telefon hélézatban Mobiltelefon
26 41 50 71 - 1 3 7
Kerékpar Motorkerékpar Személygépkocsi
63 63 65 63 10 5 10 8 33 34 36 34
Radié/magnés radio Szteredradid Hi-fi szett
84 85 86 88 32 33 32 33 13 12 19 21
FényképezS8gép Videdlejatszo Videdkamera
45 42 47 49 33 34 43 44 0 1 2 2
Lemezjatsz6 CD lejatsz6 PC
20 18 16 16 - - 4 9 6 6 8 9

alig béviilt, gyakorlatilag dlland6 szinten maradt a haztartdsok haszndlatdban 1év§ autok
alloménya.

A haztartisok targyi vagyondnak aggregalt mutat6szamat kapjuk akkor, ha a haztartall
sok altal birtokolt tdrgyakat valamilyen minGségi pontszdmmal, egyfajta értékkel latjuk
el. Szamitasaink sordn a 13. tdbldzat elsé oszlopdban 1év§ targyaknak egységesen 1, a
kozépsd oszlopban lévSknek 3, a harmadik oszlopban 1évSknek pedig 5 pontot adtunk,
kivétel az aut6, melynek pontszama 15. Ez egyben azt is jelenti, hogy a kiilonbozd
sziikségleti szinteket egyenrangiaknak tekintjiik, ezek kozott nincs pontbeli kiilonbség, a
targyak korszerdségét viszont ezzel az egyszert pontozassal mingsitjik. A tirgyak sszes
pontszama a targyi vagyon pontértéke, roviden a tdrgypont. A targypont szamitisa soran
figyelembe vettiik, ha a haztartds valamelyik targybodl tobb darabbal rendelkezik.

Két eltérd id6pontban meghatarozott targypont kiilonbségének elGjele a legegyszertibb
mutatdja a vagyonosodasnak, illetve az elszegényedésnek. Az 1996-1998 kozotti masol
dik panelciklusra az elsé panelciklussal 6sszehasonlithato trgyi vagyon és a teljes targyi
vagyon pontszamat is elkészitettiik.

A haztartasok targyi vagyondnak haztartdscsoportos elemzéséhez a redljovedelem (rel
alkiadas) valtozasanak mértékét figyelembe vevs kategdridkat hasznaltunk. A redljovel
delem- és realkiadas-valtozasok megoszlasanak idSbeli alakulasat a 14. tabldzatban adll
juk kozre. A reéljovedelmek csokkenése a lakossag tobb mint 50 szazalékanal megfigyel-
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het6 volt mind 1993 és 1994, mind 1994 és 1995 kozott, és a masodik panelciklus els
atmenetében, 1996 és 1997 kozott is. A haztartdsok redljovedelmének csokkenése 1994
és 1995 kozott érintette a legtobb embert. Ekkor a lakossdg kozel haromnegyedének
csokkent a redljovedelme, 31 szazalékdnak nagymértékben, tovabbi 43 szizalékanak kill
sebb mértékben. Csak a masodik panelciklus végén, 1997 és 1998 kozott fordult meg a
helyzet, ekkor a lakossdg tobb mint felének, 58 szdzalékdnak mar nétt a redljovedelme.

Hasonl6 trendet figyelhetliink meg a realkiadasok valtozasanak id6beli alakuldsdban is.
A redlkiadasok nagymértéki csokkenése 1994 és 1995 kozott a haztartasok 31 szazalékal
ra volt jellemzd, és ugyanekkor a haztartdsok 63 szazalékanak csokkent a redlkiaddsa. A
redlkiadasok a haztartdsok 55 szdzalékdban még 1996 és 1997 kozott is csokkentek, és
csak az 1997-r61 1998-ra torténd atmenetnél mondhat6 el, hogy a népesség tdbb mint
fele, 53 szdzaléka volt képes redlkiaddsait novelni.

14. tabldazat
Reéljovedelem- és redlkiadds-valtozads a népesség szazalékidban

1. panelciklus 2. panelciklus

Megnevezés

1993-1994 1994-1995 1996-1997 1997-1998
Redljovedelem-vdltozads
Nagymértékii csokkenés 18 31 17 13
Csokkenés 33 43 36 29
Novekedés 28 16 28 35
Nagymértékd novekedés 21 10 19 23
Osszesen 100 100 100 100
Redlkiadds-valtozds
Nagymértékd csokkenés 23 31 22 19
Csokkenés 28 32 33 28
Novekedés 24 19 26 27
Nagymértékd novekedés 25 18 19 26
Osszesen 100 100 100 100

Megjegyzés: nagymértékii csokkenés: a befejezd év redljovedelme (redlkiaddsa) kisebb a kezdd év redljol
vedelmének (redlkiaddsanak) 80 szdzalékandl, csokkenés: ez az arany a kezdd év 80 és 100 szazaléka kozott,
novekedés: 100 és 120 szazaléka kozott mozog, nagymértékii novekedés: meghaladja a megfelel§ érték 120
szazalékat.

Inflacios koriilmények kozott és a redljovedelmek (redlkiaddsok) tartds csokkenése
mellett azt varhatnank, hogy a haztartasok tobbsége az alapvetd és a kotelezd kiadasokon
feliili kiadasait korlatozza, és visszafogja a tartos fogyasztasi cikkek vasarlasara forditott
kiadésait, s ezért ebben az idészakban az 4tlagos haztartds tirgyi vagyondnak pontszdma
valdszindleg stagnal. Ezzel szemben az 1993-1994-es idGszakban a héztartisok Osszes
targypontja nétt, az 1994-1995-6s idgszakban viszont hatdrozottan csokkent, majd 1996-
1997 kozott megint pozitiv értéket vett fel (15. tdbldzat).

A kilencvenes évek els6 felének roml6 gazdasagi helyzete és a tartds fogyasztasi cikl
kek piacainak inflaci6ja a haztartdsok tobbségében pesszimista varakozasokat generélt,
igy az 1993-1994 kozotti periddusban eldrehoztdk a vasarlasaikat, novelték a tartds foll
gyasztasi cikkek vasarlasara forditott kiadasaikat. 1994-1995 kozott azonban a haztartal
sok tobbségének reakcidja éppen ellentétes volt, még ndvekvd redlkiaddsok mellett is
csokkentették targyi vagyonukat, inkabb elhalasztottik a tarts fogyasztasi cikkek vasarl
lasait, és a targyak selejtezésébdl vagy eladasabol ad6dd hianyt sem poétoltdk. Ebben az
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15. tablazat
A targypontkiilonbségek iddbeli véltozasa a redljovedelem- és redlkiadas-valtozas fiiggvényében

1. panelciklus 2. panelciklus

Megnevezés

1993-1994 1994-1995 1996-1997 1997-1998
Redljovedelem-valtozas
Nagymértékd csokkenés 1,8 -1,3 -0,2 0,7
Csokkenés 1,6 -1,3 1,6 0,1
Novekedés 2,3 -1,0 2,1 0,7
Nagymértéki novekedés 4,0 -0,9 1,7 0,9
Osszesen 2,3 -1,2 1,5 0,5
Redlkiadas-valtozds
Nagymértékd csokkenés 0,5 -2.7 0,4 -2,6
Csokkenés 1,7 -0,8 1,0 -0,3
Novekedés 2,7 -0,3 1,8 1,7
Nagymértékd novekedés 4,3 -0,2 2,9 2,6
Osszesen 2,3 -1,2 1,5 0,5

Megjegyzés: nagymértékii csokkenés: a befejezd év realjovedelme (redlkiaddsa) kisebb a kezd§ év redljol
vedelmének (redlkiaddsanak) 80 szdzalékanal, csokkenés: ez az arany a kezdS év 80 és 100 szdzaléka kozott,
novekedés: 100 és 120 szazaléka kozott mozog, nagymértékii novekedés: meghaladja a megfelel§ érték 120
szazalékat.

id6szakban még a redlkiaddsaikat nagymértékben ndvel§ hdztartdsok targyi vagyona is
csokkent, a tartds fogyasztasi cikkek helyett mast vasaroltak, lakdsra gytjtottek vagy
megtakaritottak.

Az 1996-0s mélypont utdn az 1996-1997 kozotti évek fogyasztdi reakcidi az 1993-
1994-ben megfigyelt reakciokhoz hasonldak voltak. A haztartdsoknak még mindig a tobbl
ségére jellemz6 csokkend redljovedelmek és realkiadasok ellenére a targypontkiilonbségek
tobbnyire pozitivak voltak, a tdrgyi vagyon minden redlkiadas-kategoria esetében ndtt. A
héaztartasok az eddig elhalasztott vasarlasaikat ekkor potoltak.

A negyedik vizsgalt periddusban - 1997 és 1998 kozott — azonban a héaztartdsokra
eddig jellemzd egységes reakcié mar nem figyelhet6 meg. A tobbség redljovedelmének
és readlkiadasanak novekedése ellenére az dsszes targypont kisebb mértékben nétt, mint
az el6z6 idGszakban. A redlkiadasaikat jelentGsen csokkentd haztartisok targypontja hall
tarozottan csokkent, ezek a haztartdsok nem tudtdk potolni kiselejtezett targyaikat, illetve
rosszabb esetben targyi vagyonuk azért csokkent, mert kiadasaikat visszaesd jovedelmiik
miatt kellett csokkenteni, igy jovedelmiik potlasa érdekében targyaikat eladogattdk. Ugyanl
ekkor a redlkiaddsaikat novel§ haztartdsok tobbet vasaroltak tartés fogyasztasi cikkekl
bdl, de korantsem olyan mértékben, mint 1993 és 1994 kozott.

Részletesebb szamitasaink szerint 1997 és 1998 kozott a jelentds redljovedelem-csokl
kenést elszenvedd haztartdsoknak koriilbeliil a harmada a jovedelem-visszaesésre realkil
adasainak szintén jelentGs mérséklésével reagélt, mikozben targyi vagyonuk hatarozottan
csokkent. Ugyanekkor a teljes népesség negyede volt kénytelen redljovedelmének csokl
kenését realkiadasanak visszafogédsaval ellenstilyozni.

A targypontkiilonbségek idGbeli valtozasat a redlkiadas-valtozas kategoridi szerint vizsl
géalva, megfigyelhetjiik, hogy novekvd redlkiadasok mellett a targypontok is egyértelmdl
en néttek. A 15. tdbldazar értékei alapjan szoros kapcsolat fedezhetd fel a realkiadés
novekedése és a targyi vagyon pozitiv irdnyu valtozdsa, azaz a vagyongyarapodas kol
zott. A targypontkiilonbségek idGbeli valtozasat a realjovedelem-valtozas kategoridi sze-
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rint vizsgalva viszont, a kép kevésbé vilagos, novekvé redljovedelmek esetén a targyponl
tok hol novekednek, hol csokkennek. Masképp fogalmazva: nem fedezhet$ fel egyértell
md kapcsolat a redljovedelem-novekedés és a targyieszkoz-ellatottsiggal mérhetd vall
gyongyarapodas kozott.

A 15. tdblazat értékeit elemezve, az olvasoban felmeriilhet a kétely, hogy a
targypontkiilonbségek idSbeli valtozasat csupan egyetlen targy el6forduldsa vagy hidnya
is okozhatja, nevezetesen: a targyi vagyonban magas pontszdmmal szerepeld aut6é. Ezért
a targypontkiilonbségeket az auté nélkiili targyi vagyon esetében is meghataroztuk. A
targypontkiilonbségek id6beli alakuldsa ebben az esetben is azonos képet mutat, azzal az
eltéréssel, hogy az aut6 nélkiili tirgypontkiilonbségek rendre kisebbek.

A targypontokat felhasznalhatjuk a targyi vagyon egyenl6tlenségeinek vizsgélatara is.
A 3. tabldzatban bemutatotthoz hasonléan most is kiszdmitjuk a Gini-egyiitthat6t, valall
mint az altalanositott entrpia indexet a -1 és a 2 paraméterértékek mellett. A 16. tdbldall
zatban kozre adjuk mind az Osszehasonlithatd, mind pedig a teljes targyi vagyonra szal
mitott egyenlGtlenségi mutatokat.

16. tdbldzat
Az Osszehasonlithatd és a teljes targyi vagyon targypontszamaira szamolt egyenlGtlenségi

mutatok

Mutatd 1993 1994 1995 1996 1997 1998
Osszehasonlithatd tdrgyi vagyon

Gini-egyiitthat6 0,309 0,304 0,302 0,296 0,293 0,282
GE(-1) 0,254 0,264 0,242 0,237 0,223 0,208
GE(2) 0,150 0,142 0,152 0,138 0,134 0,123
Teljes tdrgyi vagyon

Gini-egyiitthatd - - - 0,302 0,298 0,295
GE(-1) - - - 0,252 0,235 0,231
GE(2) - - - 0,144 0,139 0,137

A Gini-egyiitthat6 értéke lassu, de folyamatos csokkenést mutat a teljes id6szakban. A
GE-indexek az elsd panelciklus idején enyhe hullimzast mutatnak. A GE(-1) mutat
1994-ben atmenetileg novekszik. Ez a mutat6 viszonylag érzékenyebb az alacsony értél
kekre, novekedése annak tulajdonithatd, hogy ekkor a targyi eszkdzokkel kevésbé ellal
tottak helyzete az atlagnal jobban romlott (vO. 15. tdbldzar). A magasabb értékekre jobl
ban reagald GE(2) mutat6 viszont 1995-ben nétt meg atmenetileg, amikor a jovedelmi
egyenldtlenségek is viszonylag magasak voltak. A teljes targyieszkoz-allomanyt, tehat az
Ujabb, viszonylag korszertibb eszkdzoket is magaban foglald tirgypontszamok esetében
az egyenlGtlenségi mutatok csokkenése valamivel kisebb, mint az dsszehasonlithatd pontll
szamoknal.

Még egy szempontbdl megvizsgaltuk a targypontok kozotti egyenlStlenségek alakulal
sat. Ehhez visszautalunk a kiadasi szempontb6l tartésan immobilokat bemutaté 77. tGb0
ldzatra. Mindkét panelciklus esetében képeztiik a tartésan a 10. decilis, illetve a tartésan
az 1. decilis kornyékén immobilok targypontjainak a hadnyadosat. 1993 és 1995 kozott ez
a hianyados - 10 szdzalékos mobilitasi szint esetén — 3,6-r6l 4,2-re novekszik, majd az
1996-1998 kozotti idGszakban 4,4-r6l 4,1-re csokken.

A targyi vagyon lassabban véltozik, mint a jovedelem vagy a kiaddsok, méasrészrél a
megtakaritasok nem csak az altalunk vizsgalt tirgyi vagyonban jelennek meg. Mindezell
ket figyelembe véve is megallapithatjuk, hogy a targyi vagyonra vonatkozd egyenlétlen-
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ségi szamitdsaink megerdsitik korabbi megallapitdsainkat: az altalunk vizsgéalt mdsodik
panelciklusban az egyenldtlenségek novekedése megdllt, az egyenlétlenségek stabilizall
lodtak.

A jovedelmi és kiadasi egyenl6tlenségek, valamint a vagyoni egyenl6tlenségek valtold
zasa szoros kapcsolatban van a vagyoni poziciok idSbeli alakuldsaval is. A relativ pozill
ciovaltozas mértékét és ennek megfelelen a mobilitast a tirgypontok esetében ugyanugy
értelmezhetjiik, ahogy azt az el6z6 fejezetben a jovedelem és a kiadds esetében tettiik. A
17. tabldzat segitségével a targyi vagyon relativ mobilitdsanak idébeli valtozasat a realjod
vedelem- és a redlkiadas-véltozasok fiiggvényében elemezziik.

17. tabldzat
Az 6sszehasonlithatd targyi vagyon 10 szdzalékos szintd mobilitdsa a redljovedelem-, illetve a
redlkiadds-valtozas kategéridinak szazalékdban

1993-1994 1994-1995 1996-1997 1997-1998
Kvintilis
le fel le fel le fel le fel

Redljovedelem-vdltozds
Nagymértékd

csokkenés 19 14 20 19 18 11 20 19
Csokkenés 22 15 15 15 14 15 17 13
Novekedés 15 17 15 16 13 19 11 12
Nagymértékd

novekedés 18 27 19 22 16 18 16 18
Atlag 19 18 17 17 15 16 15 14
Osszes 37 34 31 29
Redlkiadds-valtozds
Nagymértékd

csokkenés 22 9 21 14 20 15 25 7
Csokkenés 20 16 16 18 16 14 20 12
Novekedés 15 18 13 21 12 15 8 15
Nagymértékid

novekedés 17 27 15 19 10 21 11 22
Atlag 19 18 17 17 15 16 15 14
Osszes 37 34 31 29

Megjegyzés: 1asd a 14. tdbldzat megjegyzését.

Az els6 panelciklusban a 10 szdzalékos szintd atlagos vagyoni mobilitds 37-r6l 34
szazalékra csokkent. Ez dontSen a redljovedelmiiket és redlkiadasukat jelentGsen novelSk
felfelé iranyuld mobilitdsdnak csokkenésébdl adodott. A masodik panelciklusban a 10
szazalékos szintd atlagos vagyoni mobilitas kissé csokkent, majd stagnalt, ami az 1997 és
1998 kozott megindult redljovedelem- és redlkiadas-novekedés ellenére valdsult meg. A
Jjovedelmek és kiaddsok névekedése tehdt nem jdrt egyiitt a vagyoni mobilitds élénkiiléséll
vel. A jelentds redljovedelem- és redlkiadas-novekedéssel jellemezhet$ haztartasok felfel
1€ iranyul6 vagyoni mobilitdsa sem nétt, de nem erdsddott a lefelé irdnyuld mobilitdsuk
sem. Ezek a személyek képesek voltak vagyoni pozicidjukat stabilizalni.

1997 és 1998 kozott nagymértékben csokkent viszont a jelentds redljovedelem- és
redlkiadas-csokkenést elszenveddSk felfelé iranyuld mobilitdsa. 1996-r61 1997-re azoknak
a felfelé iranyul6 mobilitasa, akiknek redlkiadasa csokkent, dsszesen kozel 30 szazalékos
volt, 1997-1998-ban viszont részaranyuk mar kevesebb mint 20 szazalék.

Megallapithatjuk, hogy a vizsgalt idGszakokban dsszességében hatirozottan csokkent a
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vagyoni mobilitds. Az 1993-1996 kozott tapasztalt jovedelem- és kiadascsokkenés, valall
mint a vagyoni egyenlStlenségek folyamatos csokkenése viszonylag magas mobilitassal
parosult. A novekedés meginduldsa és a vagyoni egyenlStlenség tovabbi csokkenése azonll
ban egyiitt jart a vagyoni mobilitds csokkenésével, kiilondsen a jelentSs realkiadas-csokl
kenést elvisel6k esetében. Az egyenlbtlenségek és a mobilitas e kapcsolata rogziti a vall
gyoni pozicidkat, ami rovid tdvon lehetetlenné teszi a haztartisok egy része szamara
pozicidik javitasat. Az 1995-ben és 1996-ban lezajld rovid ideig tartd jovedelmi és kiadal
si sokkok igy hosszu tdvon is tovabbgytirizd hatdsiak. A targyakkal vald ellatottsagban
mutatkoz6 egyenlGtlenségesokkenés ellenére a pozicidk ,,befagydsa” fokozhatja az egyenl
I6tlenség érzetét, az egyenlGtlenségek esetleges, kés6bbi kismértékd novekedése pedig
nagyobb mértékid novekedés érzetét keltheti.

*

A kilencvenes évek masodik felében a magyar haztartasok jovedelmi és kiadasi, valamint
a targyi vagyonban megjelend egyenlStlenségei nem novekedtek tovabb, hanem stabilill
zalodtak. 1993 és 1996 kozott a legtobb mutatd esetében csekély egyenlStlenségnovekel
dés érzékelhets. A kiilonbozd jovedelemegyenlGtlenségi mutatdok dsszevetése arra utal,
hogy az egyenlStlenségek csak a skéla két szélén ndvekedtek, a skalan beliil azonban nem
tortént valtozas. 1996 és 1998 kozott ez a folyamat is megallt. A 90. és a 10. percentilis
hanyadosinak 1993-1996 kozotti novekedése a tartés munkanélkiiliséggel kiizdd haztarll
tasok egyre fokoz6do leszakadasanak kovetkezménye.

A kiadasi egyenlétlenségek szintje 1ényegesen magasabb, mint a jovedelmi egyenldtd
lenségeké. A kiadasi egyenl6tlenségek 1996-ban, az 1995. évi stabilizacié hatdsara dtmell
netileg megugrottak. A kiadasi egyenl6tlenségek dekompozicidja segitségével az egyenl
I6tlenségek visszarendezGdésének folyamatat pontosan tudtuk elemezni, megallapitva,
hogy az 1995-6s stabilizacids szakasz a haztartdsok jovedelmeinek és kiaddsainak szintll
jén 1997-re lezarult. A targyi vagyonban megjelend egyenlGtlenségek csokkenése egyérll
telmiibb, mint a jovedelmi egyenlGtlenségeké, ami tovabb erdsiti megallapitasainkat.

Az egyenl6tlenségek stagnild szintje mind a jovedelmek, mind a kiadasok, mind pedig a
targyi vagyon esetében idében csokkend mobilitassal parosul, ami magyarazata lehet az egyenl
I6tlenségek stabilizalédasanak is. Ez a folyamat minden jovedelmi és kiadasi decilis esetén
megfigyelhets. Kiilondsen erds immobilitds mutathat6 ki a jovedelmi és kiadési skalak két
végén. Csokkent a szegények esélye arra, hogy helyzetiikon javitsanak, és a novekedés megl
induldsa sem ndvelte mobilitdsukat. Tovabbi elemzést igényel, hogy egy hosszabb ideig tartd
novekedési folyamat erdsiteni tudja-e a szegények felfelé irdnyulé mobilitdsat. Az azonban
egyértelmi, hogy a leggazdagabbak tartdsan stabilizalni tudtik pozicidikat.

Viszonylag alacsony, csokkend mobilitdsi mutatok mellett a jovében nem varhaté az
egyenl6tlenségek csokkenése, igy ez a folyamat a haztartasok jovedelmi, kiadasi és vagyol
ni pozicidinak hosszi tavu stabilizdlédasahoz vezethet. Eredményeink azt mutatjak, hogy
mig az atmenet kezdeti id§szakdban a haztartdsok jovedelmi és kiadasi pozicidjanak atrenl
dezddése altalanos volt, és gyorsuld litemben zajlott, addig az altalunk vizsgalt id6szakban
ez a folyamat erdteljesen lelassult, a kilencvenes évek végén pedig lezdruldban van.
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