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Az energiadrak tdmogatdsa
Magyarorszagon — egy egyszeri modell

E tanulmanyban a magyar haztartasi gazarak 2022 augusztusaban bevezetett
tamogatasi rendszerét modellezziik. Egyrészt leirjuk az akkor bevezetett rendszert,
majd kiilonféle feltevésekkel élve alternativ tamogatasi rendszereket hasonlitunk
0ssze. Részletes modell alapjan megbecsiiljiik a lakossagi gazar szabalyozasaban
tortént valtozas varhato hatasat a foldgazfogyasztasra és annak joléti hatasat. Majd
ezt a reformot harom alternativ szabalyozassal hasonlitjuk dssze: 1. a jolét maxi-
malizalasa adott taimogatasi teher mellett, 2. a maximalis fogyasztascsokkentés
a megvalosult jolét megtartasa mellett, valamint 3. a minimalis tAmogatasi igény
a megvalosult jolét megtartasa mellett. Eredményeink finomitasra szorulnak, pél-
daul a tarsadalmi joléti fiiggvény modositasra szorul.

Journal of Economic Literature (JEL) kod: D12, D63, Q48.

A lakossagi foldgaz (roviden: gaz) ara 2014 és 2022 augusztusa kozott hatosagilag rog-
zitett volt, és nem kovette a vilagpiaci arak alakulasat. 2022-ben Oroszorszag megta-
madta Ukrajnit, ezzel egy iddben korlatozta az Eurépaba szallitott f6ldgaz mennyisé-
gét, ami az eurdpai foldgazarak korabban nem latott, kozel tizszeres emelkedéséhez
vezetett. A nagykereskedelmi foldgazar emelkedése miatt a magyar lakossagi arszaba-
lyozas fenntarthatatlanna valt. Helyére egy kettds tarifarendszer 1épett, amely évi 1729
kobmeéter fogyasztasi kiiszob alatt kobméterenként 101, £6l6tte 757,5 forintot szamit
fel. Egyel6re nincs nyilvanos dokumentum arrdl, hogy miként oszlik meg a szigoritas
hatasa az egyes haztartasok kozott. Csak azt tudjuk, hogy a KSH szerint szeptember-
ben a gaz ara 121 szazalékkal emelkedett a 12 honappal korabbihoz képest. El6szor egy
olyan modellt készitiink, amely ezt az atlagos emelkedést megprobalja tipusokra bon-
tani a haztartasok jévedelme szerint. Masodszor vazolunk egy alternativ tamogatasi
rendszert, amely a koltségvetés jelenlegi terheit elfogadva, tdrsadalmilag méltanyosabb.
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A tanulmany szerkezete a kovetkezd. El6szor a szakirodalmi hatteret ismertetjiik,
majd felvazoljuk modelliinket, amely segit az adatok értelmezésében. Ezt kovetéen
bemutatjuk szamitasainkat, végiil levonjuk kovetkeztetéseinket.

Szakirodalmi hattér

A kérdés megvalaszolasa el6tt attekintjiik a témdba vago szakirodalmat. Ehhez két
fontosabb teriiletet kell bemutatnunk: 1. a lakossagi foldgazfogyasztas vagy — tagabb
értelemben véve — a lakossagi energiafogyasztas irodalmat, 2. a 2022. augusztusi sza-
bélyozasvaltozashoz hasonlo blokktarifak bevezetésének hatasat a lakossagi energia-
fogyasztasra és a fogyasztok jolétére.

A lakossdgi energiafogyasztds meghatdrozo tényezdit értékel irodalom

A lakossagi energiafogyasztas rendkiviil gazdag és szerteagazo6 irodalmanak teljes
kort attekintésére nem tesziink kisérletet, mivel ezt szamos metaanalizis mar meg-
tette (Labandeira és szerz6tdrsai [2017], Miller-Alberini [2016]). A témaban sziile-
tett irdsok nagyban kiilonboznek az alkalmazott médszertanban (panelregresszio,
ARIMA,' dekompoziciés indexszdmitas stb.), a vizsgalt energiahordozékban (elsé-
sorban villamos energia, de megjelenik a foldgaz, illetve olykor a szilard tiizel6-
anyagok), a rovid vagy hosszu tava rugalmassag, illetve a sajatar-, keresztar- és
jovedelemrugalmassag becslésében. A foldgazkereslet sajatar-rugalmassaga rovid
tavon egységnyinél kisebb, azaz egyszazalékos foldgazar-emelkedés mellett egy
szazaléknal kisebb fogyasztasvaltozast varhatunk, hosszabb tavon a fogyasztas
ennél rugalmasabb (Alberini és szerzétdrsai [2011], [2020], Auffhammer-Rubin
[2018], Rozwatka-Tordengren [2016], Filippini-Kumar [2021]). Szamos iras kiemeli,
hogy a haztartdsok drrugalmassaga tarsadalmi-gazdasagi hattértdl fliggéen eltérd
lehet: az alacsony és a magas jovedelmi tizedekben rugalmatlanabb, mint a kozte-
sekben (Bakaloglou-Charlier [2019], Romero-Jorddn és szerzdtdrsai [2014], [2016],
Silva és szerzbtdrsai [2017], Tilov és szerzbtdrsai [2020], Trotta és szerzbtdrsai
[2022]). Az eltér6 rugalmassagokat példaul az is indokolhatja, hogy az alacso-
nyabb jovedelmi haztartasok mar nem tudnak jobban takarékoskodni, és nincs
lehetdségiik alternativ tiizeldanyagra valtani; a magasabb jovedelmiiek pedig jove-
delmiik relative kis részét forditjak energiara, és nem érdekeltek a komfortszint-
jik csokkentésében. Ezért indokolt lehet decilisenként eltéré arrugalmassagokat
alkalmazni a fogyasztas becslésekor.

A haztartasok altal érzékelt valds arat természetesen befolyasoljak az arak meg-
keriilésével megvaldsuld potencialis tdmogatasi rendszerek. Magyarorszagon jelen-
leg a foldgazar szabdlyozasan kiviil nincs ilyen tdmogatas (korabban példaul ilyen
volt a szocialis alapu gazartamogatas).

' ARIMA: autoregressziv integralt mozgodtlag (autoregressive integrated moving average) modell.
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A mért rugalmassagok rendkiviil széles skalan szorédtak az egyes orszagok és vizsgalt
idészakok kozott: a jovedelemrugalmassag 0,014-2,051 kozott, az arrugalmassag —0,009
és —0,8 kozott. Egyértelmi, hogy minden egyes orszagban eltéré ar- és jovedelemru-
galmassagot mérhetiink, ezért indokolt az orszag energiafogyasztasara jellemz6 egyedi
modell épitése, amely tekintettel van az éghajlatra, a tarsadalmi jellemzdkre, a gazdasagi
és egyéb valtozokra. Ez természetesen tamaszkodhat mas orszagokban megfigyelt jelen-
ségekre, de az adott piacon azonositott dsszefliggések nem altalanosithatok.

A foldgazfogyasztasra az arképzés és a jovedelmi viszonyok mellett rendkiviil nagy
hatdssal vannak a hémérsékleti valtozok és a flitott épiilet fizikai jellemz6i. Egyes szer-
z6k szerint a fizikai jellemz6k (példaul alapteriilet, épités éve, falazat) hatdsa a meghata-
rozobb a gazfogyasztasra (Brounen és szerz6tdrsai [2012], Estiri [2014], Frondel és szerz6-
tdrsai [2019]), masok inkabb a haztartas tarsadalmi-gazdasagi jellemzéit (példaul jove-
delem) talaltdk fontosabbnak (Fuerst és szerzotdrsai [2020]). Ezért mind a haztartasok
tarsadalmi-gazdasagi jellemzdit, mind fizikai jellemz6it érdemes figyelembe venniink.

A blokktarifdk hatdsa a fogyasztoi jolétre

A rezsicsokkentés 2022. augusztusi szabalyozasanak megvaltoztatasa kétlépcsds blokk-
tarifa bevezetését jelenti. A blokktarifa lényege, hogy bizonyos kiiszob alatt a fogyasztd
alacsonyabb drat fizet, a kiiszobot atlépve pedig magasabbat. A kovetkezékben néhany
érdekesebb irast mutatunk be, amelyek olyan szabalyozasvaltozasokat értékeltek, ahol
hosszu id6szak utan a szabalyozott arakat kétlépcsds tarifa véltotta fel.

Brolinson [2019] kaliforniai haztartasok szamldin keresztiil vizsgalta azt, hogy
miként hat a fogyasztasra az egységes, kilowattéranként fizetett dijszabasrol vald
atallas a progressziv savos — a mennyiség novekedésével valtozé —, blokktarifa-tipusu
dijképzésre. Ehhez egy 2003-ban és 2009-ben felvett kérddives kutatds adatait hasz-
nalta. A kérdéiv alapjan informaciéval rendelkezett a haztartdsok fogyasztasara,
demografiai és egyéb adataira vonatkozdan. Mivel a bevezetett savok a korabbi egy-
tarifds rendszerhez képest egy olcsobb fogyasztasi kategdriat is tartalmaztak, a savos
arképzés novelte a fogyasztast a nem savos arképzéshez képest, ezzel parhuzamosan
az alacsony jovedelmt csaladok villamosenergia-szamlaja csokkent.

Hancevic és szerz6tdrsai [2016] az energiaar-szabalyozasban rejlé populizmust és sza-
vazatvasarlast vizsgalja Argentina példajan a 2003-2016 kozotti idészakon. A szerzék
szerint az energiadr-populizmus olyan szavazatvasarld politika, amely a medidn sza-
vazd szdmara — a fogyasztdi arakat az energiadrak hosszu tava véaltozo koltsége alatt
befagyasztva — egy fenntarthatatlan tdmogatasi rendszert épit ki az alacsonyabb ener-
giaarakon keresztiil. A rendszer eltorlése a szavazok szamara nagy jolétveszteséggel jar,
az artdmogatasokat a varakozasaikba beépitik, azaz a rendszer fennmaradasat garan-
talo partokra szavaznak. A rendszer fenntartasa koltséges, és jobban tamogatja a tobb
energiat fogyaszto, jellemzden gazdagabb haztartasokat. A rendszer megsziintetése ese-
tén azonban (azaz, ha a hdztartdsok a tényleges koltségeket fizetik) a szegényebb haz-
tartasok joval nagyobb relativ jolétveszteséget szenvednek el, mint a gazdagabb haz-
tartasok. Az argentin politika a magyar rezsicsokkentéshez hasonlé drbefagyasztast
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alkalmazott a f6ldgaz- és villamosenergia-arakra - a lakossdg szamara 2003 és 2015
kozott az energia hossza tavi valtozo koltségei alatt hatarozva meg a lakossagi arat. 2008-
raavilagpiaci és a szabalyozott arak elszakadtak, a rendszer fenntartasa koltségessé valt,
és kétszintli blokktarifat vezettek be. Ez a rendszer fenntartasat tovabbi évekkel tolta ki,
de a tehetsebb haztartasokat joval er6sebben tdmogatta. A szerz6k szamitasa szerint
alegnagyobb gazar- és villamosenergiadr-timogatast a magasabb jovedelemtizedbe tar-
tozok kaptak: példaul a két also decilisbe tartozoknal csapodott le a tamogatasok 12 sza-
zaléka, a két fels6be tartozoknal a taimogatasok 26 szazaléka.

Newbery [1995] a magyar végfogyasztdi arszabalyozas megszlinését vizsgalta 1987 és
1991 koz6tt. A szocialista rendszerben a kiskereskedelmi termékek jelentés részének az
arat a hatdsag szabdlyozta, ezt valtotta fel a szabadpiac a kiskereskedelemben. A szerz6
szerint a magyar végfogyasztoi arszabdlyozas megsziinésével és az altalanos forgalmi
ado bevezetésével nem nétt a tarsadalmi csoportok kozti egyenldtlenség. Eredményei
szerint a korabbi fogyasztéi arszabalyozas nem osztotta ujra hatékonyabban a jove-
delmeket, azaz a szabalyozott arak — mint ahogy az a rezsicsokkentés esetén lathat6 —
nem csokkentették célzottan és hatékonyan az egyenldtlenségeket.

Pacudan-Hamdan [2019] Brunei példajan elemezte a lakossagi villamosenergia-tarifa
valtozasanak a hatasait. A nett6 energiaexportdr orszagban a villamos energia ara 1969
és 2012 kozott nem valtozott, és csokkend blokktarifat alkalmaztak — azaz a nagyobb
fogyasztasi savban kevesebbet fizettek a fogyasztok egységnyi villamos energiaért. Ez
a rendszer 2012-ben novekvd blokktarifara modosult. A szerzéparos adott arrugalmas-
sag-feltételezések mellett jovedelmi decilisenként szamszerfsitette a tarifavaltozas hata-
sat. Eredményeik szerint a szabalyozasvéltozas kedvezétlenebbiil érintette a gazdagabb
héztartdsokat, mint a szegényebbeket, mivel az § fogyasztasuk nagyobb. A névekvd
blokktarifa szocialis szempontbol igazsagosabb, mint a csokkend blokktarifa, mert egy-
ségnyi villamosenergiaar-emelkedés esetén a csokkend blokktarifa mellett jobban csok-
kenne a szegényebb haztartasok joléte, mint novekvo blokktarifa mellett.

Tilov és szerzbtdrsai [2020] Svdjc lakossagi villamosenergia-fogyasztasat becsiili
meg - jovedelem- és arvaltozok, homérsékleti és lakasjellemzék mellett - visel-
kedési és attitlid- (klimavaltozds, megujuld energia és kornyezetvédelemhez vald
viszony) mutatokkal. Becslésiikben a jovedelemrugalmassag nem szignifikans, az
arrugalmassdg negativ és a varakozasoknak megfelel6 (-0,3). A becslést megismét-
lik kvintilisenként, és azt talaljak, hogy az alacsony és magas kvintilisek arrugalmas-
saga kisebb (U alaku arrugalmassag). Az egyes decilisek eltéré arrugalmassaguak,
azaz egy egységes aremelkedés, amely nem veszi figyelembe a szocialis hatteret és
fogyasztasi attittidoket, érzékenyebben érinti az alsé és felsé deciliseket (példaul az
als6 decilis mar nem tud kevesebbet fogyasztani, mert minden téren takarékosko-
dik, igy egy aremelkedés csak noveli a koltségeket, de a fogyasztasra nincs hatassal;
a fels6 decilis hdszivattyuval fit, amelynek villamosenergia-fogyasztasa nagy, de az
aremelkedés mellett sem fogyaszt kevesebbet).

Turdaliev-Janda [2022] az oroszorszagi névekvé villamosenergia-blokktarifak
bevezetésének hatdsat vizsgalta. A szerz6k megmutattak, hogy a blokktarifa hatdsara
a lakossag energidra forditott kiadasa novekszik, igy aki teheti, a villamos energiaval
valo flités helyett hajlamos attérni a szennyez8bb tiizel6anyagokra (példaul a lakossagi
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hulladékkal, szénnel, olajjal valé flitésre). Eredményeiket igazolta, hogy a blokktarifa
bevezetése 6,5 szazalékkal novelte a szennyezdbb tiizelanyagok hasznalatat.

Weiner-Szép [2022] a magyar rezsicsokkentés hatdsat vizsgalta az energiafogyasz-
tasra. A szerz6k indexdekompoziciés modszerekkel jovedelmi decilisenként kiiloni-
tette el az ar, jovedelem, extenziv és intenziv strukturalis és népességi hatasokat. Ered-
ményei szerint a rezsicsokkentés hatasara 2013 és 2018 kozott 13 petajoule-lal, az id6-
szak teljes fogyasztasanak 2 szazalékaval nétt a lakossagi energiafelhasznalds. Emellett
a tlizifa felhaszndlasa az idészakban csokkent, a haztartasok attértek a kényelmesebb és
a szabalyozas miatt relative olcsobb foldgaztiizelésre. Ez azonban a magasabb jévedelmi
deciliseket tamogatta jobban, nem a szegényebb haztartasokat, mivel a rezsicsokkentés
hatasara a magasabb jovedelmi decilisek f6ldgazfogyasztasa novekedett.

You-Lim [2017] a koreai villamosenergia-blokktarifak hatasat méri az aramfogyasz-
tasra és a jolétre. A koreai szabalyozas szerint a haztartasokat fogyasztasi mennyiségiik
szerint soroljak hat blokkba, s ezért a haztartasok eltéré aramarat fizetnek. Dragabb
blokkbdl olcsdbba csak a fogyasztas csokkentésével lehetséges az atjaras. A szerz6k tobb
alternativ tarifa-forgatokonyvet vazolnak fel, és megmutatjak ezek hatasat a villamos-
energia-fogyasztasra. Javaslatuk szerint a hat blokkbdl harom - progressziv - tarifacso-
portot érdemes alakitani. Eredményeik szerint a tobblépcsGs progressziv tarifa joléti
szempontbdl igazsagosabb, mint a nem differenciélt ar alkalmazasa.

Tanulsagok

A lakossagi foldgazfogyasztdst magyarazé modellek attekintése alapjan egy olyan
modellt épitiink fel Magyarorszagra, amely magaban foglalja a fizikai jellemzdket
(hémeérséklet, a lakas alapteriilete) és a tarsadalmi-gazdasagi ismérveket is (jovede-
lem, telepiiléstipus, faval fiités). A becslés tekintettel van a jovedelmi decilisek szerint
eltéré ar- és jovedelemrugalmassagra is.

Két elméleti modell

A kovetkezokben két elméleti modellt mutatunk be. Az elsé - fizikai és tarsadalmi-
gazdasagi valtozok alapjan - a lakossagi foldgazfogyasztas becslésére szolgal. A maso-
dik modell a haztartasok hasznossagat szamszerisiti, majd dssztarsadalmi joléti szin-
ten Osszegzi. Az elsé modell képes megmutatni, hogy a szabdlyozasvaltozas hogyan
befolyasolja a lakossag foldgazfogyasztasat, mig a masodik modell segit a szabalyozasi
forgatokonyvek 6sszehasonlitasaban.

A haztartdsok foldgdzfogyasztdasinak becslése

A haztartasok foldgazfogyasztasat elsésorban a kiils6 hémérséklet, masodsorban
ahaztartasok rendelkezésre all6 jovedelme, illetve a foldgaz dra hatdrozza meg. Ennek
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érzékeltetésére egy egyszerli modellt allitottunk fel, amelynek segitségével megbe-
csiilhetd, hogy a kiilonbo6z6 foldgazar-szabalyozasok mellett mekkora lesz az egyes
haztartasok fogyasztasa.

A szakirodalomban gyakran hasznalt magyarazo valtozok és a rendelkezésre allo
adatok alapjan vizsgdlatunk soran magyarazo valtozoként a regresszioba a héztar-
tas jovedelmére vonatkozo adatokat, a lakossagi foldgaz arat, a hdmérséklet hatasat
a napfokszamon (Heating Degree Days, HDD) keresztiil, az épiiletek alapteriiletét,
valamint a mas tiizelési alternativak el6forduldsat tudtuk beépiteni a regresszios
egyenletiinkbe.

Az egyenletbdl az elérhet6 adatok hidnya miatt kimaradtak az éptiletek allagara,
hészigetelési képességére vonatkozo megfigyelések, valamint a fogyasztdi szokdsokat
reprezentalni képes magyarazo valtozok.

A TELEPULESSZINTU ADATOK LAKOSSAGI FOGYASZTOK SZAMA SZERINTI SULYO-
ZASA « Magyarorszagon nem all rendelkezésre olyan adatbazis, amely tartalmazza
az egyes foldgazfelhasznalok egyéni éves fogyasztasat, tovabba a haztartashoz tartozd
egyéni paramétereket, igy a vizsgalathoz a rendelkezésre all6 adatok alapjan kellett
létrehozni egy minél részletesebb adatbazist.

Mivel a foldgazfogyasztas mértéke telepiilésenként elérhetd, tovabba elérhetd a tele-
piilésenkénti haztartasi gazfogyasztok, valamint a flitési célu gazfogyasztok szama is,
ezért a legrészletezettebb adatbazis egy olyan minta lehet, amelyben a telepiilésen-
ként eltérd, az adott telepiilésre jellemz6 atlagos haztartasi profilok szerepelnek. Eze-
ket a profilokat az adatbazis kialakitasa soran a megfeleld sulyok elérése érdekében
a telepiilésenként gazfogyaszto haztartdsok szamaval megszoroztuk.

1. tabldzat
A haztartasonkénti jovedelem valtozoéjahoz felhasznalt adatok

Az adatsor neve Bontas Forras

A személyi jovedelemad¢ alapjat képezd telepiilésenként ~ KSH: Térképes interaktiv

jovedelem egy alland6 lakosra megjelenité alkalmazas

Az oregségi nyugdij egy f6re juté havi megyénként KSH: Térképes interaktiv

atlagosszege megjelenité alkalmazas

Szaz lakasra juto lakos teleptilésenként ~ KSH: Térképes interaktiv
megjelenité alkalmazas

Ezer 18-65 éves lakosra jut6 foglalkoztatast jarasonként KSH: Térképes interaktiv

helyettesit6 tamogatasban részesitettek szama megjelenit alkalmazas

Eves telepiilésstatisztikai adatok 2021-es telepiilésenként ~ KSH: Tertileti adatok

telepiilésszerkezetben: lakonépesség szama

az év végén

Eves telepiilésstatisztikai adatok 2021-es telepiilésenként ~ KSH: Tertleti adatok

telepiilésszerkezetben: lakonépességbdl
a 65 évesek és id6sebbek szama az év végén

Forrds: KSH.
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https://statinfo.ksh.hu/Statinfo/QueryServlet?openLink=c87f6375afe871bb074449ba598554473146ef4daab1d1492e923b4d911d273e
https://statinfo.ksh.hu/Statinfo/QueryServlet?openLink=bc1ddf11b73f26f9a9945099b23b71a507e457b40e61b7da414236257c639689
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A telepiilésenkénti reprezentativ haztartasokhoz a KSH telepiilési vagy rosszabb
esetben megyénkénti atlagos ismérveit csatoltuk, ezeknek a forrasait a regresszids
egyenlet bemutatdsa sordn tiintetjiik fel. A legnagyobb nehézséget a haztartasonkénti
jovedelem valtozdjanak a beépitése jelentette, mivel telepiilésszinten nem érheté el az
egy haztartasra jutd nettd rendelkezésre all jovedelem. Ennek érdekében sajat, a haz-
tartasonkénti jovedelem - telepiilésenként eltér6é — szamitott valtozojat vezettiik be,
amelyhez az 1. tdbldzatbeli adatokat hasznaltuk fel.

REGRESSZ10S EREDMENYEK o A KSH tajékoztatasi adatbazisa alapjan minden egyes
magyarorszagi telepiilés esetén elérhetd az 9sszes lakossagi fogyaszto szamara szolgal-
tatott f6ldgdz mennyisége,” illetve a haztartési fogyasztokbél a foldgazt fiitésre hasz-
nélé fogyasztok szama.’ Ebbél kénnyedén kiszamolhatd, hogy az egyes telepiiléseken
mekkora az egy haztartasi fogyasztora jut6 foldgazfogyasztas. A 2012-2020 id6szakon
ezt az éves foldgazfogyasztast 2480 telepiilés esetében az (1) modellel magyarazzuk.

ln(GasConst,k) =06, +5 ln(HDDt’k) + 5, ln(Areatyk) + B, Village, + 3,City, +

1 Income, |
+ B,Town, + 3,FuelWoodShare, , + 3, 27 > 1)
’ i—1 Gasprice,

ahol:

GasCons, : éves foldgdzfogyasztds telepiilési szinten (kobméter/év)

HDD, ,: az adott telepiilésre és évre jellemz6 napfokszdm (a napfokszdmok megyei szin-
ten tértek el, tehat az azonos megyéhez tartozd telepiilések napfokszdéma megegyezett)*

Area, ,: alakédsok jellemz§ alapteriilete a telepiilésen (négyzetméter)’

Village,: kétértéki valtozo, telepiiléstipus (falu)

City,: kétértéki valtozo, telepiiléstipus (megyei jogu varos)

Town,: kétértékii valtozo, telepiiléstipus (varos)

FuelWoodShare, : a faval és szilard tiizelSanyaggal fiit6k ardnya a telepiilésen (szdzalék)®

W_Income,

51

- : teleptilésre jellemz6 jovedelem (forint/év) osztva a foldgazarral
=1 Gasprice,

(forint/kobméter)’
(Als¢ indexek: t: 2012-2020, k: ~250 000 adatpont, i: 1-10. decilis)

* KSH: Az 6sszes szolgaltatott gdz mennyiségébdl a haztartdsok részére szolgaltatott gaz mennyisé-
ge (itszamitds nélkiil) (1000 m”).

® KSH: A héztartasi gazfogyasztokbol a fiitési fogyasztok szdma (db).

* Eurostat: Cooling and heating degree days by NUTS 3 regions — monthly data (nrg_chddr2_m).
A napfokszam a napi kozéphémérséklet alapjan képezett egyszer(i mutato, amely a fitési igényt jel-
lemzi. A napfokszam (HDD) értéke, HDD =0, ha a napi kozéphémérséklet 15 Celsius-fok feletti; és
HDD = 18 - a napi kézéphémérséklet, 15 Celsius-fok alatti kozéphémeérséklet esetén.

® Mikrocenzus, 2016 — 7. Lakskdriilmények. 2.2.8. A lakott lakdsok alapteriilet, valamint tulajdon-
jelleg, szobaszam, épitési év, komfortossag, fiitési mod és flitdanyag szerint, 2016.

° Mikrocenzus, 2016 - 7. Lakaskoriilmények. 3.2.9. A lakott lakasok flitdanyag szerint, 2016.

7 A telepiilésre jellemzd jovedelmet hirom mutatébdl képeztiik: a személyi jovedelemadé alapjat
képez6 jovedelem, az atlagos nyugdij és a szocialis juttatasokbol érkezd jovedelmek sulyozasaval.


https://statinfo.ksh.hu/Statinfo/QueryServlet?openLink=78c44986b607e831776ef7ec3fd41cc0a287d0a0a1b3f080c33df589efdd3f22
https://statinfo.ksh.hu/Statinfo/QueryServlet?openLink=78c44986b607e831776ef7ec3fd41cc0a287d0a0a1b3f080c33df589efdd3f22
https://statinfo.ksh.hu/Statinfo/QueryServlet?openLink=4848edb3ee9c356d366edbf51bdd27869eb17ae9bff8471291ec8012c33ddfdc
https://ec.europa.eu/eurostat/cache/metadata/en/nrg_chdd_esms.htm
https://www.ksh.hu/mikrocenzus2016/kotet_7_lakaskorulmenyek
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Mivel a megfigyelt id6szak alatt a szabdlyozas miatt nem tortént drvaltozas, ezért
kozvetleniil az arhatast nem tudjuk mérni, azonban a jovedelem magyarazo val-
tozo helyett beépithetd a regresszids egyenletbe a jovedelem/gazar valtozd, amely azt
mutatja meg, hogy a haztartas adott évben a jovedelmébdl hany kobméter foldgazt
fogyaszthatna, ha teljes jovedelmét foldgazra forditana.

Az igy becsiilt regresszio statisztikait a 2. tdbldzat tartalmazza. A regresszi6
azért sziikséges, hogy vizsgalni tudjuk a kiilonboz6 arszabalyozas-valtozasok hata-
sat a foldgazfogyasztasra, majd bemutathassuk a valtozas hatasat egyes jovedelmi
decilisekre, illetve telepiiléstipusokra.

Igy megbecsiilheté a megvéltozott szabalyozas melletti fogyasztas. A korrigélt
R? értéke: 0,47.

Az EREDMENYEK ERTELMEZESE  Mivel a felirt regresszios egyenlet mindkét olda-
lan a valtozok logaritmikus értékeit hasznaltuk, igy a kapott egytitthatok konnyeb-
ben értelmezhetdk. Az egyiitthatok az egyes magyarazo valtozok foldgazfogyasztasra
gyakorolt szazalékos hatasat jelolik.

A napfokszdm és az alapteriilet esetében a hatas a vartnak megfeleléen pozitiv ira-
nyu, a napfokszam 1 szédzalékos novekedése ceteris paribus atlagosan 0,6 szazalékkal
noveli a gazfogyasztast, mig az alapteriilet 1 szazalékos novekedése esetén a fogyasz-
tas 0,3 szazalékkal novekszik. Ezek az értékek alapvetden hasonlonak tekintheték
a korabban a szakirodalomban megfigyelt értékekhez.

A kozséghez, a varoshoz és a megyei jogu varoshoz kapcsolodo kétértéki val-
tozok értékeit a févarosban megfigyelt értékekhez képest kell értelmezni. Az ezen
telepiiléstipusokon talalhaté haztartdsok atlagos fogyasztésa atlagosan 5-13 sza-
zalékkal magasabb az azonos, egyéb tulajdonsagaiban megegyez6 févarosi haz-
tartasokhoz képest. Ez az eredmény részben azzal magyarazhato, hogy a f6va-
rosban a tavho elterjedtsége és a tarsashazak kisebb héigénye miatt kisebb lehet
az atlagos flitési igény, ezekre a tulajdonsagokra modelliinkben az adatok hianya
miatt nem kontrollaltunk.

A telepiilésen tapasztalhatd atlagos fa-, illetve szénhasznalat novekedése negativ
hatdssal van a gazfogyasztasra: ha az adott telepiilésen az alternativ tiizel6anyagok
hasznalata 1 szazalékkal magasabb, akkor a haztartasok atlagos gazfogyasztasa 0,75
szazalékkal alacsonyabb. A hatds iranya a vartnak megfelel6, hiszen a foldgaz és az
alternativ tlizel6anyagok flitési szempontbdl egymas helyettesit6i.

A regresszios vizsgalat soran a decilisenkénti jovedelem- (és ar-) valtozéra vonatko-
zban is szignifikdns eredményeket kaptunk, igy elmondhatd, hogy a kiils6 tényezdk
szerepe mellett a jovedelemnek, illetve valtozasanak is hatasa van a haztartas gazfo-
gyasztasara. Ez az eredmény biztositja, hogy a tovabbiakban érdemes foglalkozni az
ar- és jovedelemvaltozas joléti hatasaival.

A jovedelem/gazar magyardzé valtozo értékének novekedése valamennyi jove-
delmi decilis esetében pozitiv hatassal van a fogyasztasra, az egyre magasabb jove-
delmi szintek esetében a hatas fokozatosan novekszik. Ez azt jelenti, hogy a maga-
sabb jovedelmi szinten 1évé haztartds a jovedelem novekedése vagy a foldgaz
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2. tabldzat
A magyar lakossagi foldgazfogyasztas
becslése linedris regresszioval

Egytitthato

Konstans -0,83
HDD 0,59*
Area 0,29
Village 0,11*
City 0,05*
Town 0,13"
FuelWoodShare -0,75"
Income,/Gasprice 0,20%
Income,/Gasprice 0,217
Income,/Gasprice 0,21%
Income,/Gasprice 0,20%
Income,/Gasprice 0,21%
Income,/Gasprice 0,217
Income,/Gasprice 0,217
Income,/Gasprice 0,22%
Income,/Gasprice 0,23%
Income, /Gasprice 0,23"
R 0,68
R 0,47
Korrigalt R 0,47
Standard hiba 0,19
Megfigyelések szama ~250 000

* 1 sz4zalékon szignifikéns.
Forrds: sajat szamitas.

aranak csokkenése esetén a foldgazfogyasztasat nagyobb mértékben noveli. Az
6todik decilisbe tartozo haztartds esetében, ha a jovedelem/gazar érték 1 szaza-
lékkal novekszik, a haztartds atlagosan ceteris paribus 0,21 szdzalékkal noveli
fogyasztasat (1. dbra).

Fontos megjegyezni, hogy a jovedelem/gazar valtozé helyett csak a jovedelmet
tartalmazo becslés esetében a kontrollvaltozok egyiitthatdéi szinte teljesen meg-
egyeznek a 2. tabldzatban 1év6kkel. A becsiilt jovedelemrugalmassag értéke ebben
az esetben 0,3, ez az érték 6sszhangban van a szakirodalomban talalhat6 jovede-
lemrugalmassagi értékekkel.
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1. dbra
A jovedelem/ar valtozé egyiitthatdi decilisenként

Szézalék
0,25
023 023
0,22
0,20 0,21 0,21 0,20 0,21 0,21 0,21
0,20 -
0,15
0,10 -
0,05
0 T T T T T T T T T T DeCills
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
Forrds: sajat szamitas.
A haztartdsok jolétének szamitdsa
Legyen n a haztartastipusok szama, és i=1, 2, ..., n az indexiik. Az i-edik tipusba

N, haztartas tartozik, haztartasonként k, fogyasztasi egységgel, e, gazfogyasztassal
és c,egyéb fogyasztassal, valamint m, évi jovedelemmel. Az e -t kobméterben, c -t és
m,-t forintban mérjiik. Kettds gazarral szamolunk, ahol p, és p,a b kiiszob alatti és
folotti gazfogyasztas egységara. Tehét az i-edik haztartds éves C (p,, p,, b) gazszam-
l4ja b kiiszob alatti fogyasztas esetén p,e; a kiisz6bon és folotte viszont p b+ p, (e, - b).
A haztartas 4ltal fizetett atlagos gazar (P,) pedig

C(p,p,?b
p=Gloornb) o
ei
A haztartds éves koltségvetése:
c+Pe=m, i=12,..,n 3)

Erdemes megjegyezni, hogy bér a f6ldgdzar valtozdsanak hatdsat elemezziik a joléti
fiiggvényre, a nem foldgazra forditott jovedelem vésarlderejének csokkenését (az inf-
lacié hatasat) nem vettiik figyelembe. Ennek oka, hogy els6sorban a szabalyozasval-
tozas hatasait kivanjuk bemutatni.

Elméletileg a haztartas fogyasztasat egy hasznossagfiiggvény feltételes maxima-
lizalasabol vezethetjiik le: u,(c, d), amelynek legegyszeriibb parametrikus alakja az
ugynevezett Cobb-Douglas-féle hasznossagfiiggvény:
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u(c, €)= c.“"efl_ “), @)

1

ahol a,egy 0 és 1 kozotti szam, amely az i-edik tipust hdztartds preferencidit tiikrozi.
A mikrockonémidbdl ismert, hogy a Cobb-Douglas-féle hasznossagfiiggvény ese-
tén a fogyasztd jovedelmének a, részét kolti egyébre, és (1 — a,) részét gazra. Tehat az
optimalis fogyasztasi par

1-aq,

¢ =a ¢é e = . (5)
1 1 1 P

1

Feltessziik, hogy egy kébméter gaz valodi koltsége p, amely az alsé és a felsé ar
kozott van: p, < p <p,. Ekkor az i-edik haztartas Pe, forintot fizet a gdzért, s ez pe,
forintba keriil a szolgaltatonak. A f6ldgaz valds beszerzési koltsége és a fogyasztok
szamara érvényes szabalyozott ar kiilonbozetének eldjeles egyenlege adja a tamo-
gatds nagysagat:

=(p— Pi) € ©)
Konnyen felirhatjuk a (p,, p,, b) tdimogatdsi rendszer koltségvetési terhét:
T=) Nt. @)

Elvben egy tarsadalmi joléti fiiggvénnyel jellemezhetjiik a kiilonféle (p,, p,, b) tdmo-
gatdsi rendszereket. A legegyszer(ibb joléti fliggvény az tigynevezett utilitarista tar-
sadalmi joléti fiiggvény:

V(p,» p, b)= ZN,k,cle ®)

ahol a k;haztartasi mérettel eldszor elosztottuk a haztartas fogyasztasat, majd a k;haz-
tartasi mérettel megszoroztuk az egyéni hasznossagokat. Mivel a hasznossagi fiigg-
vény szigoruan konkav, a modosabbaktdl a szegényebbekhez iranyuld ar- és jovede-
lemtranszfer noveli a tarsadalmi joléti fliggvény értékét.

Az utilitarista tarsadalmi joléti fiiggvénnyel szembeni altalanos kritika, hogy
konnyen vezethet tarsadalmi egyenlétlenségekhez, példaul a magasabb jovedelmi
decilisek tamogatasdhoz az alacsonyabb decilisekkel szemben. Ennek a probléméanak
a kezelésére egy alternativ jolétfiiggvényt hasznaltunk fel, amely csak az alacsonyabb
decilisek jolétét veszi figyelembe. Ez a megfontolds hasonlit a tarsadalmi 6sszjolét
rawlsi megkozelitéséhez, amely a tarsadalom jolétét a legalacsonyabb jovedelmi haz-
tartasok hasznossagaként azonositja.

V(py» par b)= ZN,k,c,e “) ha m.<d, )

ahol d_az adott jovedelmi decilishez tartozo felsé koltségvetési korlat.
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A kilonb6z6 tamogatasi rendszerek 0sszehasonlitasa

A rezsicsokkentés szabdlyozdsdnak valtozdsa

Az 4j szabalyozas szerint az 1729 kobméter éves foldgazfogyasztas felett a 101 forint/
kobméter foldgazar helyett 757 forint/kdbmétert kell fizetniiik a fogyasztéknak.®
A magyar szabalyozas mas blokktarifakhoz képest abban egyedi, hogy a kiiszob
feletti mennyiségért rendkiviil magas arat kell fizetni. Mas blokktarifakban az egyes
fogyasztasi szintek mellett fizetendd tarifa kevésbé tér el.

A regresszios eredményeinket bemutat6 szamitasaink szerint az egyes decilisek és
teleptiléstipusok kozott a 3. tdbldzatban lathaté moédon oszlott meg az éves atlagos
foldgazfogyasztas.

3. tdblazat
A rezsicsokkentés szabalyozasanak megvaltoztatasa el6tti telepiiléstipusok és decilisek
szerinti éves atlagos foldgazfogyasztas, 2012-2021 (millié kobméter/év)

Decilis Févaros Megyei jogu varos Varos Kozség Osszesen
1. 0,0 0,0 93,8 243,8 337,6
2. 0,0 41,4 231,4 105,8 378,6
3. 39,0 91,2 160,1 86,5 376,7
4. 54,5 184,1 94,1 38,0 370,8
5. 63,5 118,2 155,8 78,8 416,3
6. 45,6 159,4 124,6 65,7 395,3
7. 152,8 74,7 106,8 89,5 423,8
8. 193,0 124,0 51,6 93,0 461,6
9. 196,5 0,0 218,2 130,8 545,5

10. 137,6 49,9 265,2 147,6 600,3

Osszesen 882,5 842,7 1501,6 1079,5 4306,4

Forrds: sajat szamitas.

Amennyiben a foldgaz arat savosan megemeljiik, a haztartasok valamennyire vissza-
fogjak fogyasztasukat: egyfelSl, mert a rendelkezésre all6 jovedelmiik nem valtozik,
igy kevesebb foldgazt tudnak fogyasztani (jovedelmi hatas), masfel6l, mert a maga-
sabb aron a foldgazkeresletiik mas szerkezetli fogyasztast indukal (helyettesitési
hatas). Ha ezt a hatast a fent ismertetett regresszioval becsiiljiik, akkor azt kapjuk,
hogy a foldgazfogyasztas kozel 300 millié kobméterrel, a teljes lakossagi fogyasztas
7 szdzalékdval csokken (4. tdbldzat).

¥6/2022. (VII. 21.) MEKH-rendelet Az egyes egyetemes szolgaltatdsi arszabisok meghataro-
zasarol szolo 259/2022. (VII. 21.) kormanyrendelet szerint egyetemes szolgaltatas keretében véte-
lezett f6ldgdz versenypiaci koltségeket tikkrozé dranak meghatarozasardl (https://net.jogtar.hu/
jogszabaly?docid=A2200006. MEK&txtreferer=00000001.txt).


https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=A2200006.MEK&txtreferer=00000001.txt
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=A2200006.MEK&txtreferer=00000001.txt
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4. tabldzat
A rezsicsokkentés szabalyozasanak megvaltozasa melletti telepiiléstipusok és decilisek
szerinti éves foldgazfogyasztas, 2022 (millié kobméter/év)

Decilis Févaros Megyei jogu véaros Viros Kozség Osszesen
1. 0,0 0,0 92,8 240,5 333,3
2. 0,0 41,4 229,5 102,7 373,6
3. 39,0 91,2 157,4 83,4 370,9
4. 54,5 181,1 92,0 36,2 363,7
5. 63,5 118,2 149,2 75,3 406,2
6. 44,3 1594 117,5 62,0 383,2
7. 149,3 73,2 100,3 83,0 405,8
8. 175,8 121,6 47,7 84,3 429,5
9. 159,7 0,0 191,1 113,2 464,0

10. 104,3 39,6 222,0 124,8 490,7

Osszesen 790,4 825,6 1399,4 1005,4 4020,9

Forrds: sajat szamitas.

A fogyasztasvaltozas hatdsa a magasabb jovedelemi decilisekben jelentésebb. Ez azt
jelenti, hogy a magas jévedelmu haztartasok ,pazarléan” fogyaszthattak a korabbi
években, és ez a pazarlé fogyasztas tlnik el a szabalyozasvaltozas hatasara (2. dbra).

2. dbra
A lakossagi foldgazfogyasztas valtozasa a 2022. augusztusi szabalyozasvaltozas hatasara
jovedelmi decilisenként és telepiiléstipusonként

Eves fogyasztés véltozasa,
milli6 kobméter/év

| —=EEE
-20
[ Févaros -
_40 -
[0 Megyei jogt véros
—-60
[ Varos
_80 -
I Kozség
-100 A
-120 T T T T T : : : T — Decilis
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.

A korabban ismertetett joléti fiiggvény alapjan szamszerisitettiik a jolét valtozasat is.
Ez a volumenvaltozashoz hasonléan a magasabb decilisekben csokken a legnagyobb
mértékben (3. dbra).
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3. dbra
A tarsadalmi jolét valtozdsa a 2022. augusztusi szabalyozasvaltozas hatasara jovedelmi
decilisenként és telepiiléstipusonként

Szazalék
0 1 — —
-1-
21
[ Févaros
,3 4
[ Megyei jogti varos
_4
[ Viros —
_5 4
I Kozség
~6 - L
77 T T T T T T T T T T DeCills
1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.

A hazai rezsicsokkentés fenntartasa abban az idészakban, amikor a foldgazarak ala-
csonyak voltak Eurépaban, nem volt komolyabb feladat: az egyetemes magyar szol-
galtato még profitot is realizdlt a lakossagi értékesitésen (Weiner-Szép [2022]). A 2021
masodik felében megindulé eurdpai nagykereskedelmi foldgazar-emelkedés azonban
komoly feladat elé allitotta az egyetemes szolgaltatot: a lakossagtol beszedett 6sszegek
mar korantsem kompenzaltak a gazbeszerzés koltségeit, és a kiilonbség a kozponti
koltségvetést terhelte. 120 eurd/megawattora foldgazarat és 50 forint/kobmeéter egyéb
halozati tételeket atlagos koltségként feltételezve meghataroztuk a tdmogatasi teher
lehetséges 6sszegét. Ennek pontos értékérdl nincs nyilvanosan elérhetd informacionk,
nagysagrendileg 1300-1400 millidrd forintra becsiilték 2022 elsé nyolc hénapjaban
(Jando [2022]). Egyszeriisitett szamitasunk szerint a timogatasi teher ~2100 milliard
forint lenne a rezsicsokkentés szabalyozasanak valtozasa el6tti allapotban, ezt a sza-
balyozasvaltozas ~1750 milliard forintra mérsékelné (4. dbra).

Fontos kérdés még a haztartasok altal fizetend6 foldgaz ara. Az, hogy a szabélyo-
zasvaltozas a haztartasokat rosszul érinti, egyértelm, de kérdés, hogy a tobbletterhe-
ket mely haztartasok viselik. Becslésiink szerint a haztartasok dsszesen ~160 millidrd
forinttal fizetnek tobbet évente a foldgazért a szabalyozasvaltozas hatasara. A véltozas
amagasabb deciliseket érinti nagyobb mértékben - a févarosi fogyasztok kevésbé tud-
nak atallni mds tiizeldanyagokra, ugyanakkor rendelkezésre 4116 jovedelmiik maga-
sabb, és képesek kifizetni a magasabb arakat (5. dbra).

Kérdés, hogy az 1729 kébméter kiiszob meghuzasa és a 7,5-szeres ,,biintet6” f6ld-
gazar tarsadalmilag timogatand6 eredményt hoz-e. Van-e mas rendszer, amely elosz-
tasi szempontbdl igazsagosabb eredményeket hozna? A kiiszob és a magasabb ar val-
toztatasaval a koltségvetés képes lenne-e nagyobb megtakaritasokat elérni azonos
joléti, illetve koltségszinten? Ennek megvalaszolasara harom alternativat vizsgaltunk:
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A tdmogatasi teher valtozasa a 2022. augusztusi szabalyozasvaltozas hatasara jovedelmi
decilisenként és telepiiléstipusonként

Milliard forint/év
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5. dbra

A lakossagi gazkiadasok véltozasa a 2022. augusztusi szabalyozasvaltozas hatasara
jovedelmi decilisenként és telepiiléstipusonként
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8.

Decilis

Decilis

1. A szabalyozasvaltozassal kialakult tamogatasi tehernél [lasd (7) egyenlet] nem
koltségesebb rendszer, amely magasabb joléti eredményeket ad.
2. A szabalyozasvaltozassal kialakult joléti szintet [lasd (8) egyenlet] szavatold
rendszer, amely nagyobb féldgaz-megtakaritast ad.
3. A szabdlyozasvaltozassal kialakult joléti szintet [lasd (8) egyenlet] szavatold
rendszer, amely kisebb tamogatasi terhet igényel.
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Optimalis jolét adott tamogatdsi szint mellett

A fogyasztok atlagos 6sszjoléte [lasd (8) egyenlet] - még ha kismérték-
ben is - nagyobb lenne, ha a kiiszobot alacsonyabbra tenné a szabalyozas, és
a biintetd ,piaci” arat is mérsékelné. Ezdltal lényegében minden fogyasztd
szamara ugyanakkora mértékben novekedne a foldgazar. A 2022. augusztusi

6. dbra
A lakossagi foldgazfogyasztas valtozasa optimalis jolét mellett a 2022. augusztusi
szabalyozasvaltozashoz képest jovedelmi decilisenként és telepiiléstipusonként
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7. dbra
A tarsadalmi jolét valtozasa optimalis jolét mellett a 2022. augusztusi
szabalyozasvaltozashoz képest jovedelmi decilisenként és telepiiléstipusonként
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szabalyozasvaltozashoz képest emiatt az elsé nyolc decilisben csokkenne, a két
legnagyobb decilisben egyenesen néne a foldgazfogyasztas (6. dbra). Osszes-
ségében ez nagyobb 0sszjolét-novekedést eredményezne, mint az alacsonyabb
decilisekben (7. dbra).

Az optimalis jolét mellett a tamogatasi teher valtozdsat a 8. dbra, a lakossagi gaz-
kiadasok véltozasat pedig a 9. dbra mutatja.

8. dbra
A tamogatasi teher valtozdsa optimalis jolét mellett a 2022. augusztusi
szabalyozasvaltozashoz képest jovedelmi decilisenként és telepiiléstipusonként
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A lakossagi gazkiadasok valtozasa optimalis jolét mellett a 2022. augusztusi
szabalyozasvaltozashoz képest jovedelmi decilisenként és teleptiléstipusonként
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Legnagyobb foldgazfogyasztas-csokkentés adott jolét mellett

Amennyiben a szabalyozas célja nem az, hogy a fogyasztok atlagos jolétét maximalizalja,
hanem az, hogy minél t6bb energiat takaritsunk meg, abban az esetben szintén célrave-
zetdbb egy magasabb, de nem ,,biintets” jellegti arat meghatérozni. Igy minden egyes

10. dbra

A lakossagi foldgazfogyasztas véltozasa legnagyobb foldgazfogyasztas-megtakaritas/
legkisebb tdmogatasi teher mellett a 2022. augusztusi szabalyozasvaltozashoz képest
jovedelmi decilisenként és telepiiléstipusonként
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A tarsadalmi jolét valtozasa legnagyobb foldgazfogyasztas-megtakaritas/legkisebb
tamogatasi teher mellett a 2022. augusztusi szabalyozasvaltozashoz képest jovedelmi
decilisenként és telepiiléstipusonként
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fogyaszt6 6sztonozve lesz a fogyasztascsokkentésre, szemben a jelenlegi kétlépcsds rend-
szerrel. A foldgaztarifak egységes, koriilbelill a jelenlegi szint masfélszeresére emelése
mellett a lakossagi gazfogyasztas 370 millié kobméterrel csokken ugy, hogy a fogyasztok
0sszjoléte nem valtozik (10. dbra). Tehat amennyiben a szabélyozas célja a fogyasztascsok-
kentés, minden fogyaszt6 szamadra egységesen kell névelni a foldgaz arat.

12. dbra

A tdmogatasi teher valtozasa legnagyobb foldgazfogyasztas-megtakaritas/legkisebb
tamogatasi teher mellett a 2022. augusztusi szabalyozasvaltozashoz képest jovedelmi
decilisenként és telepiiléstipusonként
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A lakossagi gazkiadasok valtozasa legnagyobb foldgazfogyasztas-megtakarités/legkisebb
tamogatasi teher mellett a 2022 augusztusi szabalyozasvaltozashoz képest jovedelmi
decilisenként és telepiiléstipusonként
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A 11. dbra a tarsadalmi jolét, a 12. dbra a tamogatasi teher, a 13. dbra pedig
a lakossagi gazkiadasok valtozasat mutatja legnagyobb foldgazfogyasztas-
megtakaritds mellett.

Legkisebb tamogatadsi teher adott joléti szint mellett

A noévekvd nagykereskedelmi energiaarak mellett a rezsicsokkentés koltségek alatti
végfogyasztdi energiadrai tetemes koltséget haritanak az energiaszolgaltatora, és
végs6 soron az allamhaztartasra. Amennyiben a szabalyozas célja ennek a koltség-
nek a csokkentése, abban az esetben a blokktarifa helyett szintén az egységes, minden
fogyasztora kiterjedé masfélszeres aremelés a célravezet6bb megoldas.

Mivel a tamogatasi teher [lasd (7) egyenlet] koltségét a lakossagi foldgazfogyasztas
szintje hatarozza meg, a legkisebb tdmogatasi teher melletti szabalyozds megegye-
zik a legnagyobb foldgaz-megtakaritassal jar6 szabalyozassal. Az azonossag miatt az
eredményeket bemutaté abrakat nem ismételjiik, a 10-13. dbrdk érvényesek a legki-
sebb tdmogatasi teherre is.

A rawlsi joléti fiiggvény melletti eredmények

Amennyiben eltekintiink a 10. decilis jolététdl, és csak az 1., 2., ... 9. decilis jolétét
maximalizdljuk agy, hogy a taimogatasi teher ne névekedhessen, akkor az optimalis
kimenetel a jelenleginél magasabb kiiszob-ar kombinacio lesz. Ez a szabalyozas csak
joval az atlag felett (2000 kobmeéter/év) fogyasztd haztartasok szamara allapit meg egy

14. dbra
A kiiszob (jobb tengely) és a kiiszob feletti dr (P,) szintje a joléti optimalizaciéba bevont
decilisek szama szerint
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rendkiviil magas, a jelenlegi kiiszob alatti arnal 10-150-szer magasabb foldgazarat
a kiiszobot meghaladé mennyiségekre.

Osszességében elmondhaté, hogy rendkiviil nehéz blokktarifa-jellegii arszaba-
lyozasi eszkozokkel tamogatni az alacsony decilisekben 1év6 haztartasokat. A prog-
ressziv blokktarifa ugyanis a magas fogyasztast ,biinteti”; ebbe a kategoriaba egy-
fel6l beleesnek a magasabb decilisekben 1év6 gazfogyasztok, masfeldl viszont az
alacsonyabb decilisekben 1évd, rosszabb energetikai besoroldst ingatlanokban é16
fogyasztok is. Barmilyen szabalyozas célzottsaga szocialpolitikai szempontbdl kor-
latozott lesz, mivel a szabalyozas nem vesz figyelembe szocialis szempontokat, pusz-
tan a foldgazfogyasztast.

Osszefoglalds

Az 5. tablazat 6sszefoglalja eddigi eredményeinket.

5. tabldzat
A szabalyozasi forgatokonyvek dsszehasonlitasa

2014-2022 2022. Legnagyobb  Legkisebb  Legkisebb

fix ar augusztusi  Osszjolét  gazfogyasztds tdmogatasi
szabalyozas- adott koltség adottjolét  teher adott
valtozas mellett mellett jolét mellett
P, (forint/kébméter) 101,0 101,0 101,0 101,0 101,0
P, (forint/kébméter) 101,0 757,5 144,0 154,3 154,3
Kiiszob (kobméter/év) - 1729,0 - - -
Gdzfogyasztds 4306,4 4020,9 3990,3 3931,7 3931,7
(milligrd kébméter/év)
Osszjolét (szazalék) 100,0 98,3 98,6 98,3 98,3
Tamogatasi teher 2070,2 1746,5 1746,5 1680,4 1680,4
(millidrd forint/év)
Gazszamla 434,9 592,6 574,8 606,7 606,7

(millidrd forint/év)

Kovetkeztetések

Cikkiinkben elsd lépésként felallitottunk egy olyan, a magyar lakossagi foldgazfo-
gyasztast magyarazé modellt, amely képes az arnovekedés okozta fogyasztascsokke-
nést megbecsiilni. Ezt kovetGen a tarsadalmi 0sszjolét modelljét hasznalva megmu-
tattuk, hogy mekkora jolétvaltozast okozott a rezsicsokkentés korlatozasa a foldgazra
vonatkozé lakossagi blokktarifa bevezetésével, majd harom alternativ arszabalyozasi
forgatokonyvet vazoltunk fel.
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Becslésiink szerint a rezsicsokkentés 2022. augusztusi szabalyozasvaltozasa évi
300 millié kobméterrel, 7 szazalékkal csokkenti a lakossag foldgazfogyasztasat.
A kormanyzati kommunikdciobdl nem deriil ki, hogy a szabalyozasvaltozas célja
vajon a fogyasztas csokkentése, a koltségvetés terheinek enyhitése vagy a fogyasztoi
jolétének novelése (,,a rezsicsokkentés vivmanyainak fenntartasa”).

Eredményeink szerint barmelyik is lenne a szabalyozé célja, a blokktarifanal haté-
konyabb megoldas lenne a foldgazarak altaldnos nvelése minden haztartas szamara
egységesen, a rezsicsokkentett szabalyozott arak koriilbeliil masfélszeresére, a szocia-
lisan raszorulokat célzo, megfelel6 kozvetlen jovedelemtamogatassal. A tanulmany-
ban csak az drszabalyozason keresztiil megvaldsulo tamogatasi lehetéségekkel foglal-
koztunk, emellett szamos mds tamogatasi eszkoz is 1étezik (példaul egyszeri célzot-
tan elkolthetd transzferek, energiatermékekre kivetett dfa vagy egyéb adok/jarulékok
csokkentése). Ezek elemzése tulmutat a cikk keretein.

Végiil a fogyasztdi joléti fliggvény korlatozasaval megkiséreltiik egy, az alacsonyabb
decilisek széméra kedvez8bb szabalyozasi rendszer felallitasat. Osszességében azon-
ban arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy mivel a blokktarifa csupan a fogyasztas
szintje alapjan hatarozza meg a fizetend6 f6ldgazarat, ezért értelemszertien nem lehet
»szocidlisan érzékeny” tarifit meghatdrozni.

Elemzésiink egy jol koriilhatarolhaté elméleti keretet ad a joléti valtozasok elem-
zésére, de tobb ponton tovabbfejleszthetd. El6szor, az eredeti szabalyozasi koncep-
ciot a dontéshozok tobb lépcsdben azzal probaltak finomitani, hogy a tobbgeneracids
egylittélés és a nagycsaladosok esetén emelték a kiiszob értékét. Ez némiképp beemelte
a szocialis szempontokat a tarifaszabalyozasba. Cikkiinkben ezeket a tovabbi részlet-
szabalyozasokat mar nem vettiik figyelembe. Masodszor, a 2022. évi inflacié hatasa
csokkentette a hdztartasok realjovedelmét, és a haztartasok emiatt is visszafoghattak
energiafogyasztasukat. Ezek a jovében mind beépithetk elméleti keretrendszeriinkbe.
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