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Megjegyzések és kiegészitések Dusek
Tamas Keynes-esszéjéhez

Dusek Tamas Keynes sikerességének és népszeriiségének okai Keynes életrajzai sze-
rint cimi esszéje nemrég jelent meg e folydirat hasabjain (Dusek [2022]). A bevezetd
és Osszefoglalo bekezdés els6 mondata szerint ez a ,,tanulmany a kozgazdasagi elmé-
letek elfogadasanak, népszeriiségének, sikerének a magyarazatara adott tényezok
sokféleségével foglalkozik, illusztrativ példaként hasznalva Keynes munkassagat és
életrajzait”. Az esszé tartalmat azonban ennél jobban adja meg az esszé cime, Keynes
személye és munkassaga ugyanis olyan sullyal szerepel benne, hogy ez a mi inkabb
mindsithet6é Keynesrdl irt tanulmanynak, mint barmi masnak. Ennek megfelel6en
itt elsésorban Keynesszel foglalkozom, és csak ennek részeként Dusek Tamasnak
a kozgazdasagi elméletek sikerének magyarazataval foglalkozo fejtegetéseivel.
Journal of Economic Literature (JEL) kod: B20, B31.

Az esszé tiszteletreméltéan nagyszamu, 17 Keynes-életrajzbol indul ki. Dusek az
esszé 1055. oldalan kozolt tablazatban elfogultnak mindsiti Harrod [1951], Lekachman
[1966], Cord [2007], Wapshott [2014] és Davenport-Hines [2015] munkait, semleges-
nek Harris [1955], Hession [1984], Moggridge [1992], Skidelsky [1983], [1991], [2000]
és Blaug [1990] koteteit, valamint kritikusnak Hazlitt [1959] és Rothbard [1992/2010]
muveit, Mini [1991], [1994] és Felix [1995], [1999] két-két konyvét, tovabba Backhouse-
Bateman [2011] mivét. A tanulmany hivatkozasai kozott szerepel e tirgyban irt egyik
cikkem és konyvem is (Szakolczai [2016], [2018]), de a szoveg nem foglalkozik veliik.
Nagyon 0riilok, hogy Dusek semlegesnek, azaz targyilagosnak mindsiti Moggridge
és Skidelsky konyveit, mert valoban azok, annak ellenére, hogy a lehetd legnagyobb
elismeréssel irnak Keynes szereplésérél és muiveirdl. Harrod, Moggridge és Skidelsky
mivét mindsiti ,a harom f6 forrasmunkanak”, amivel ugyancsak egyetértek. A hivat-
kozasok szama a madr idézett tablazat szerint Harrodnal 1775, Moggridge-nél 951 és
Skidelsky haromkotetes miivében 924, 1449 és 768, ami jol mutatja, hogy ezek nagy
sajat kutatomunkan alapulnak. Moggridge tobbéves 6nzetlen munkaval szerkesztette
Keynes 30 kotetben kozolt életmtivének utolsé 24 kotetét, és ezen az driasi munkan
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alapul Keynesrol irt életrajza. E 30 kotet bibliografiai adatait a Friggelék 1. tabldzatd-
ban kozoljiik. Skidelsky élete husz évét szentelte haromkoétetes Keynes-életrajzanak
megirdsara, aminek elismeréseként lordsaggal jutalmaztdk. A Lordok Hazanak tag-
jaként keynesi szellemben foglalkozott az aktualis kozgazdasagi kérdésekkel, és még
egy Osszevont kotetet adott ki ugyanebben a felfogasban (Skidelsky [2009]), amely
magyarul is megjelent (Skidelsky [2018]). Sajat mtveimben és itt is elsésorban erre
a harom f6 forrasmunkdra - és még ezekbdl is legf6képpen Skidelsky haromkotetes
életrajzara — tdmaszkodtam.

Dusek az altala targyalt életrajzokrol és szerzdikrol

Tekintsiik at eldszor azt, hogy mit idéz és mutat be Dusek az altala targyalt élet-
rajzokbol, és hogyan értékeli az dltala bemutatottakat és szerzéiket! A ,harom
f6 forrasmunkarol” irottakkal a legteljesebb mértékben egyetértek. Szerintem is
»Harrod, Skidelsky és Moggridge miuvei sorolhatok az alapirodalomhoz” (i. m.
1054. 0.), és az alapirodalomhoz tartozik még Austin Robinson életrajza Keynes-
r6l (Robinson [1947]). Dusek is megirja, hogy a késébbi életrajzirdk is elsésorban
erre a harom f6 forrasmunkara tamaszkodtak, és altalaban nem végeztek sem-
milyen vagy legalabbis nem ekkora levéltari vagy hasonl6 kutatomunkat. Sze-
rintem Skidelsky utan djabb életrajz irasara mar tulajdonképpen sem sziikség,
sem lehet6ség nincs, a Keynes altal irtakat azonban természetesen tovabbra is
targyalni kell.

Mig az eddigiekkel egyetértek, a Harrod [1951]-r6l és Dusek Tamas altal tar-
gyalt tobbi szerzérdl irottakkal mar nem. Harrod nem ,hivatalos életrajzot” irt,
hanem a Keynes csaldd felkérésére irta meg miivét, és a veliik szembeni tapintat és
talan az 6 kérésiik vezetett arra, hogy egyes tényeket, igy Keynes homoszexualis
kapcsolatait elhallgatta. Harrod szerint az elhallgatas oka nem ez volt, hanem az,
hogy akkor még mas volt mind az erre vonatkozo kozfelfogas, mind a jogi szaba-
lyozas. A ,késoébbi szerz6kr6l” azonban szerintem nem lehet altalanositva azt irni,
legalabbis megalapozottan nem, hogy ,sokan eltekintettek az egészen hétkoznapi
targyilagossagtol, valamint az elemi kritikatdl, és maradtak az egyoldaluan elfogult
értékelésnél” (i. m. 1057. o.).

Dusek ezutan el6szor az altala elfogultnak mindsitett szerzékkel és konyveikkel
foglalkozik, az altala itt leirtakkal szemben azonban vannak aggodalmaim.

Amint irja:

»a témanak konyvet szentel6k koziil ezek [tehat az egyoldaltian elfogultak] kozé tar-
tozik” Lekachman [1966], amely ,,Keynes gondolatait felséfoka dicséré jelzék 6zone
mellett ismerteti [...], anélkiil, hogy azok eredetiségét, eldzményeit, kortars szerzdk-
kel valé kapcsolatat bemutatna, a biralatokrdl pedig hallgat. [...] Szintén nem fukar-
kodik a dicsérettel az elsésorban a kézgazdasagtan tudomanytorténetével foglalkozo
Robert Cord Keynes-életrajza (Cord [2007]) [...] minden életrajzi elemet Keynes rend-
kiviili mivoltanak bizonyitékaként vagy csak egyszertien pozitiv értelmezés kiséreté-
ben télal.” (I. m. 1057. 0.)
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»Cord tobbnyire nem megy bele gazdasdgelméleti részletekbe [...], ahol mégis meg-
teszi, ott feliiletes vagy félreértelmez. [...] Néhany évvel késébb Cord egy tjabb kony-
vet jelentetett meg [2013], amely a keynesi forradalom sikerességének tudasszociologiai
magyardazataval foglalkozott.” Eszerint ,, Keynes azért lett sikeres, mert Cambridge révén
[...] egy iskola 4llt mogotte, Hayek [...] kozeli munkatérsak, baratok, timogatok nélkiil,
[...] Kalecki pedig még nagyobb elszigeteltségben dolgozott.” (I. m. 1058. o.)

Az, hogy Cambridge Keynes mogott allt, Hayeknek és Kaleckinek pedig eleinte nem
voltak ilyes stlyt tamogatoi, feltehetdleg igaz, ez valoban elésegithette Keynes sike-
rét, de nem lehet ennek elsédleges magyarazata.

»Nicolas Wapshott konyve (Wapshott [2014]) parhuzamos életrajz Hayekr6l és Keynesrél
[...], amely elsésorban Harrodra és Skidelskyre tamaszkodik. [...] Hayek és Keynes koziil
tendencidzusan Keynes van jobb szinben feltiintetve [...].” (Uo.)

»A két vilaghdboru kozotti idészakkal foglalkozik a torténész Richard Davenport-
Hines konyve az egyetemes emberr6l (vagyis Keynesr6l), amely Harrod istenitd megko-
zelitésében irddott (Davenport-Hines [2015]).” (Uo.)

Ugy létszik tehdt, hogy Dusek — minden alaposabb aldtdmasztés nélkiil - elfogultnak és
részrehajlonak mindsit minden olyan mivet, amely dicséréleg ir Keynesrol.

Ezt koveti a Keynes semleges, kiegyenstlyozott életrajzainak ismertetése cimi rész.
Ezzel kapcsolatos aggodalmaim sulyosabbak, mint ez eddigiek. Dusek kozel egyoldalnyi
terjedelemben csak Harris, Skidelsky és Moggridge munkajaval foglalkozik.

Harris [1955] Keynes-életrajza a modern kor legnagyobbjainak életrajzsorozata-
ban jelent meg, és a szerz6 az el6szavaban ,,kozli, hogy felnétt életébdl csaladjan kiviil
a legtobbet Keynesnek szentelte”. Dusek fél oldalt szan e prominens szerzd e promi-
nens munkajanak, amely az 6 interpretacidja szerint

»megemliti Keynes szamos paradoxonat: Keynes élete nagy részét a laissez faire timada-
saval toltotte, mikozben irtdzott a tervezéstdl és a nagy allamtol” (i. m. 1060. o.).

Ez igy igaz, Keynes nem szocialista volt, hanem a kapitalizmus reformere.
A Skidelskynek szentelt oldal szinte teljes egészében Keynes homoszexualitasaval
foglalkozik. Ez Keynes idejében stulyosan elitélt, s6t biintetendd cselekmény volt,
ma viszont a homofébia helytelenitése az altalanosan elfogadott nézet, de ennek
ennyire kiemelt targyaldsa szerintem helytelen. A Moggridge-nek szentelt oldal
egyetlen kérdést targyal, Keynes fészerkeszt6i szereplését az Economic Journal-
nal, és ebbdl is csak azt, hogyl923-ban visszautasitotta Ohlin, 1924-ben pedig
Wicksell egy-egy tanulmanyat. Dusek e két visszautasitas értékelésére a kovet-
kez6 zarémondatot irja le:

»Ezeknek a praktikaknak a leirdsa azért fontos, mert megmutatja, hogyan lehet élni és
visszaélni egy hatalmi helyzettel a sajat befolyas és hirnév névelése céljabdl, és magyara-
zatot adhatnak az elméletek szakmai elfogaddsa vagy visszautasitasa kapcsan olyan ano-
malidkra, amelyeket raciondlisan, a tudomdnyon beliil, az elméletben szerepld tényezok
kozotti logikai kapcsolatokat és az elméletek tapasztalati tartalmat vizsgalva nem lehetne
megmagyarazni.” (I. m. 1062. 0.)
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Megitélésem szerint ez a mondat, amely tartalmazza a praktikak, a visszaélés és az
anomalidk szavakat, elfogadhatatlan. Keynes az Economic Journalnal a f6szerkesz-
t6i tisztet 1911 és 1945 kozott toltotte be, olyan kiemelkedd szakmai és erkolcsi elis-
merést kiérdeml6 szerkeszték kozremutikodésével, mint Roy Harrod és Austin Robin-
son. Az Economic Journalnak volt szerkesztébizottsaga, és a Royal Economic Socie-
tynek elnoksége, és nem tudok arrdl, hogy barmelyikiik vagy barki mas barmikor
kifogasolta volna Keynes szerkesztdi tevékenységét.

Ezutan kovetkezik a Keynes kritikus életrajzai cimi rész, amelyben az ezzel kap-
csolatos aggodalmaim még stlyosabbak. Az itt targyalt elsé irds Rothbard [1992/2010]
65 oldalas konyve 56 hivatkozassal, amely a Ludwig von Mises Institute kiadasaban
Keynes, the Man cimen jelent meg. Dusek harom oldalt szentel ennek a miinek, és az
els6 bekezdésben leirja, hogy

»a Keynes jellemhibaira [tehat nem kozgazdasagi nézeteire és szerepére] koncentrald
munkajanak elsédleges, de nem kizaroélagos forrdsa Skidelsky életrajza [...]

Rothbard [1992/2010] szerint [folytatja] Keynes karakterének harom f6 eleme a min-
den ellenvéleményt félresépré egoizmus, a Nagy-Britannia uralkod¢ elitjébe valo bele-
sziiletés érzése és a hagyomanyos polgari értékek — példaul az erkolcs, a takarékoskodas
és a csaladi élet — mélységes gytlolete.” (I. m. 1063. 0.)

Ezt a mondatot kénytelen vagyok részletesen kommentalni. Keynes valéban nagyon
kemény vitapartner volt, és nem ismert kiméletet a butasaggal szemben, de ez nem
mindsithetd egoizmusnak. Valoban kritikus volt a hagyomanyos polgari értékrend sza-
mos elemével szemben, ez azonban nem mindsithetd az erkolcs, a takarékoskodas és
a csalad mélységes gytiloletének. Eppen ellenkezdleg, egész kozéleti tevékenysége mély-
ségesen erkolcsos, kotelességtudo és hazaszeretd volt — kiizdott a hatranyos helyzetben
lévokért, igy a brit banyaszokért. Az, hogy a ttlzasba vitt takarékoskodas a kereslet
csokkentésével valsagot okozhat, nem vonhaté kétségbe. Sziileit, testvéreit és testvérei
gyermekeit nagyon szerette. Harmonikus hazaséletet élt, szerette volna, ha lettek volna
gyermekei, de nem lettek. Valoban az dtlagosnal jobb helyzetben 1év6, de nem privile-
gizalt csaladba sziiletett, nem lehettek olyan érzései, hogy sziiletésénél fogva az angol
uralkod¢ elit tagja, legfeljebb torekedhetett arra, hogy az legyen. Az apjardl, Neville-
rél, a Marshallrdl, az apostolok titkos tarsasagarol (Society of Cambridge Apostol), az
Edmund Burke-rél és Moore-rdl leirtakkal itt inkabb nem foglalkozom. Le kell viszont
irnom, hogy Rothbard nézeteinek Dusek altal leirt interpretacidja szerint

»[V]al6jaban azonban az Altaldnos elmélet nem forradalmi volt, hanem a rég meg-
cafolt merkantilista és inflacioparti tévedések j kontosbe oltoztetett, érthetetlen
zsargonnal el6adott formaja.” Majd: ,,Osszességében Rothbard [1992/2010] értékelése
nagyon negativ: szerinte Keynes nem volt tudds, nem volt brilidns, nem volt forradal-
mar, hanem »egy kaléz volt, aki felcsipegetett némi tudast, és felhasznalta azt arra,
hogy rderészakolja személyiségét és téves gondolatait a vilagra« (Rothbard [1992/2010]
55.0.).” (I.m. 1064-1065. 0.)

Ez a megfogalmazds szerintem megengedhetetlen egy tudomanyos miben és egy
vitathatatlanul prominens személyiségrol.
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Dusek esszéje Rothbard konyvével szorosan 6sszekapcsolva mutatja be Hazlitt
[1959]-et, és az esszé szerint ez utobbi mifaja

,nem életrajz [...], hanem az elméletkritika, az Altaldnos elmélet biralata. [...] [Hazlitt
szerint] célja az, hogy ne csak annyit tudjunk, hogy Keynes elmélete rossz, hanem azt is,
hogy miért. [...] Keynes ismerete és hivatkozdsai provincialisak.” (I. m. 1065-1066. 0.)

A tovabbiakbol kittinik, hogy Hazlitt Marshallt, Pigout, s6t dltalaban Cambridge-et
tekinti provincialisnak. Végul:

»Hazlitt bemutatja, hogy amit Keynes tjnak gondolt, azok vagy rég megcafolt tételek,
vagy kiilonboz6 szempontokbol bizonyithatéan hibasak.” (Uo.)

Ezzel ennek a szakasznak vége, nem foglalkozik a bizonyitékok targyalasaval.
Az esszé Backhouse-Bateman [2011]-gyel foglalkoz6 részében azt olvashatjuk:

»Nem is Keynes volt az egyediili forrasa a kozgazdasagi nézetek sulypontvaltozasnak,
hanem a megel6z6 husz év intenziv kutatasai a gazdasagi valsagok és a munkanélkiili-
ség okairol.” (I. m. 1066. 0.)

Ezek az intenziv kutatasok valoban léteztek (lasd Haberler [1937]), Keynes azonban
télitk eltér6 kovetkeztetésre jutott.

»Keynes maga eldszeretettel épitette maga koriil azt a mitoszt, hogy 6 forradalmasi-
totta a kozgazdasagtant, és cafolta meg a korabbi ortodoxiat, annak képzelve magat
a kozgazdasagtanban, mint ami Einstein volt a fizikdaban (Backhouse-Bateman [2011]
21-28.0.).” (Uo.)

Ez a megfogalmazas szokatlan egy tudomanyos miiben. Majd attérve Piero Mini két
konyvére:

»Keynes munkassaganak pszicholdgiai hatterével foglalkozik az elsdsorban a kozgazda-
sagtan elmélettorténeti és ismeretelméleti kérdéseit kutaté Piero Mini két kétete (Mini
[1991] és [1994]), amelyeket Mini nem nevez életrajzinak, mert nem mutat be 4j életrajzi
tényeket, hanem a mar ismerteket értelmezi. [...] mert az életrajzi elemek, legalabbis rész-
ben, magyarazzak a filozoéfiai, vildgnézeti megkozelitést, azok pedig segitik tisztazni az
elméletet (Mini [1991] XI. 0.).” (I. m. 1066-1067. 0.)

Ez feltétleniil igaz, Keynesre is meghatarozo hatassal voltak ései, akiknek példaul nem
kovette valldsossagat, erkolcsiségét azonban igen. Az viszont mar talzds, a pszicholo-
gia imperializmusa a kdzgazdasagtannal szemben, hogy

»[A]z dltalanos elméletet Mini szerint nem a gazdasagpolitikat irdnyité elméletként,
hanem Keynes lelkének az életrajzaként kellene kezelni.” (I. m. 1067. 0.)

Dusek szerint Felix [1995] ,,Keynes meggy6zési, érvelési praktikaira helyezi a hang-
stlyt” (i. m. 1067. 0.), és itt nem tudok egyetérteni az elitéld jellegti praktikdk sz6 hasz-
nalataval. Folytatva:
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»A foglalkoztatas, a kamat és a pénz altalanos elmélete kritikdit Keynes nem ugy némi-
totta el, hogy megvédte volna konyve igazat, hanem azzal, hogy a birdlok nem tudjak
vildgosan kifejezni véleményiiket.”

Keynes ezeket a kritikdkat nem némitotta el, mert, ime, itt is olvashatjuk 6ket ez esszé
20 oldalan, az pedig, hogy ,.a birdlok nem tudjak vilagosan kifejezni véleménytiiket”,
nem mindsitheté Keynes ,,praktikainak”. Hosszu részeket kihagyva itt csak annyit:

»Keynes szamos allitdsat igazolas nélkiil kellene elfogadni, igy Keynes a kozgazdasag-
tan legnagyobb bizalommal visszaél$ figurdja Marx Ota (Felix [1995] 245-246. 0.).”
(I. m. 1068. 0.)

Végiil:

»A csaladi hattér vazolasa drasztikusan kiilonbozik a pozitiv és semleges életrajzoktol,
amelyek Keynes szeretd csaladi légkor neveltetésérél irnak. Felix [1999] szerint Keynes-
nek boldogtalan gyermekkora volt, iitotték, verték, korbacsoltak... [és mindez] hozzaja-
rulhatott Keynes késébbi baloldali jovedelem-tjraelosztasi javaslataihoz.” (Uo.)

Hogy Felix mire alapozza ezeket az allitasait, teljességgel érthetetlen és felfoghatatlan.
Keynesnek legfontosabb életrajzai szerint boldog gyerekkora volt, valésaggal meg-
lepd, hogy mennyire szoros volt a kapcsolata sziileivel, amikor Etonban volt, naponta
valtott veliik levelet, és anyja és felesége volt mellette, amikor husvét vasarnap reggel
szivrohamban meghalt. Javaslatainak kézpontjaban koztudottan nem a jovedelem-
Ujraelosztas, hanem a teljes foglalkoztatas allt. A Dusek altal ,, kritikusnak” mindsitett
életrajzokrol irottak teljes joggal mindsithetdk jorészt érthetetlennek, s6t abszurdnak,
és szerintem semmiféle kovetkeztetés nem alapozhaté rajuk.

Keynes eredete, ifjusaga és palyakezdése

El6szor Keynes eredetérdl. Etoni diak koraban visszavezette csaladjanak torténe-
tét Hodité Vilmos, majd a Stuartok kordra, ez azonban nem jelenti azt, hogy csa-
ladja orokletesen az angol vezetd osztalyhoz tartozott volna. Kozvetlen elddei non-
konformistak, azaz nem anglikanok voltak, és a veliik szembeni megkiilonbozteté-
sek csak sziilei idejében, a Viktoria-korban kezdtek enyhiilni. Apai nagyapja mint
kefekotdinas kezdte palyajat apja mithelyében, és lett sikeres vallalkozo, aki komoly
vagyont hagyott gyermekeire, de nem hanyagolta el vallasi kotelezettségeit sem, és
tofeliigyelGje volt a baptista vasarnapi iskolanak. Anyai nagyapja nyomdaszinasként
kezdte, de pap akart lenni, és végiil ,baptista piispok” lett. Keynesnek mind apja,
mind anyja az egyik legelsé nonkonformistak kozé tartoztak, akik egyetemi diplo-
mat szereztek. Apja a cambridge-i egyetem adminisztrativ fénoke, vagyis az akkori
magyar szOhasznalat szerint quaestora lett, anyja pedig Cambridge varosi tanacs-
noka, majd polgarmestere, nemcsak az elsé nonkonformista, hanem az els6 né is
ezekben a tisztekben. Ez bizony nem az angol vezet$ osztdlyba val6 belesziiletés,
hanem tobb generacié kemény munkdja. Ezt a kemény munkat Keynes folytatta, aki
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a csaladbol els6ként tényleg bejutott a legfels6bb angol vezetd osztalyba. Nagysziilei
valldsossagat nem vitte ugyan magaval, erkolcsiségét és tarsadalmi felel3sségérzetét
azonban a legteljesebb mértékben.

Keynes sziilei hamar felismerték, hogy fiuk zseni, és életiik legfébb feladata egy
zseni kibontakozasanak szolgalata. Ennek megfelel6en ugy dontottek, hogy Etonba,
alegrangosabb angol iskolaba juttatjdk be, de nem vagyonukkal vagy 6sszekottetése-
ikkel, hanem versenyvizsgaval, 6sztondijas helyre. Az etoni didkoknak két alapvetd
csoportja volt: a kollégiumiak, akik kevesebben voltak (a versenyvizsga nyertesei 6sz-
tondijat kaptak, és a kollégiumban laktak); illetve a varosban laktak a legtekintélye-
sebb és leggazdagabb angol csaladok fiai, akiknek a csaladja fedezte tanulmanyaik
koltségeit (6k voltak tobben). Keynes tehat nem sziiletése, hanem tehetsége, kemény
munkadja és versenyvizsga-eredménye alapjan jutott Etonba.

Etonban gyakran rendeztek tanulmanyi versenyeket, és a nyertesek konyvjutal-
mat kaptak. Keynes lett a legkiemelkedébb dijszerzd. Az elsé évben megnyert tiz,
a masodikban tizennyolc, a harmadikban tizenegy dijat. Ezeket a dijakat a nyerte-
sek altal kivalasztott konyvek formajaban lehetett atvenni. Keynes legnagyobb sike-
rét etoni tartozkodasanak végén, éppen 18. sziiletésnapjan, 1901. junius 5-én érte el.
Az akkor kapott dij harminckét font értékti konyv vasarlasara jogositotta fel; akkor
a harminckét font szinte egész vagyon volt. Didktarsai is nagyra értékelték. Az Eton
Society, tehat a kollégiumiakat és a varosiakat egyarant magaban foglalé tarsasag tag-
java véalasztottak, ami az ott elérhet6 legmagasabb tarsadalmi rang volt. Kivivta tehat
nemcsak a szellemi elit sztikebb, hanem a tarsadalmi elit szélesebb korének tiszteletét
is. Megvalasztottak emellett az Eton Literary Society elnokévé is.

Az Etonbol Cambridge-be vezetd tt els6 1épése a Cambridge Higher Certificate meg-
szerzéséért folytatott versenyvizsga volt. Keynes megnyerte a f6dijat, a Chamberlaine
Prize-t — egy négy évre sz6l6, évenként 60 font értéki 6sztondijat —, amilehet6vé tette
szamara a cambridge-i tandij fedezését. Hosszas habozas utan a King’s College mel-
lett dontott. Itt évi 80 font értékd osztondijért folyt a verseny, amelyen 95-en vettek
részt a klasszikus targyakbol és 60-an matematikabol. Keynes természetesen ezt is
megnyerte, és a provost, a King’s College igazgatdja ezt még azzal is megtoldotta, hogy
ingyenes szobat adott neki addig, amig le nem teszi els6 vizsgajat.

Az eddigieket nem azért irtam le ilyen részletességgel, mert ezzel akartam magya-
razni Keynes sikerességét és népszertiségét, hanem azért, hogy megmutassam rend-
kiviili képességeit, valamint azt, hogy eredményeit és az ezeknek kdszonhetéen kiala-
kult helyzetét nem a legfelsébb angol vezet$ osztalyba sziiletése és dsszekottetései
alapjan érte el. Valdjaban az angol felsé értelmiség egy csalddjanak tagjaként sziile-
tett, ami szintén elényds, de nem ugyanannyira, és eredményeit kiemelked6 képes-
ségeivel és kemény munkajaval, jorészt versenyvizsgakon érte el.

Cambridge-ben toltott els6 félévének végén meghivtak egy félig titkos tarsasag, az
Apostles tagjava, majd az ennek tagjaibol allo barati tarsasag, a Bloomsbury-csoport
tagjai kozé. Ez nem volt a legjobb hatassal tanulmanyaira. Tanulmanyai végén,
a tovabbi részleteket nem targyalva, két ut allt elotte. Lehetett a kozgazdasagtan el6-
addja Cambridge-ben, és erre biztatta Marshall, aki irdsai alapjan nagyra becsiilte
6t, vagy lehetett koztisztviseld, ami megnyithatta el6tte az allamférfiai palyat, ami
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igazaban vonzotta. E vonzalmanak megfelel6en ezt valasztotta, azonban az ezt az utat
el6tte megnyitd kozszolgalati vizsgan — a Cambridge-ben toltott negyedik éve végén —
masodik lett. E sorrendnek megfeleléen Otto Niemeyer, a konzervativ nézetek képvi-
selGje és Keynes késébbi ellenfele keriilt a pénzligyminisztériumba, Keynesnek pedig
1906-ban az indiai tigyek hivatala (Bureau of Indian Affairs, BIA) jutott.

Hamarosan nyilvanvalé lett szamara, hogy ez nem felel meg sem képességeinek, sem
torekvéseinek. Szerencsére 1907 végén harom hetet toltott be Cambridge-ben, latta,
hogy az el6tte allo két lehetdség koziil az a jobb, ha el6adoéi allast tolt Cambridge-ben,
amelyet apja és Pigou segitségével meg is kapott. 1908. junius 5-én, 24. sziiletésnapjan
mondott le az indiai tigyek hivatalaban betoltott allasarol, de kapcsolatban maradt ezzel
ahivatallal. Ezt a dontést és cambridge-i el6ad6i munkajanak megkezdését megtiszteld
megbizatdsok sora kévette. 1911 juliusaban véglegesitették cambridge-i el6addi meg-
bizatasat. Ugyanezen év oktoberében az erre kiirt palyazat nyerteseként az Economic
Journal szerkesztGje lett, 1913-ban pedig, amikor még mindig nem volt 30 éves, a Royal
Economic Society titkara. Ezeket a tisztségeket gyakorlatilag halalaig betoltotte.

Keynes tevekénysége és életmiive

Keynes tevékenysége — mint ahogy arrél mar volt sz6 - tulajdonképpen az indiai
tigyek hivatalaba valo belépésével, majd cambridge-i el6adasainak megkezdésével,
az Economic Journal f8szerkeszt6i megbizatasanak és a Royal Economic Society tit-
kari pozicidjanak elnyerésével kezdddott. Ifjisaganak koraba tartozik viszont a hazai
terminoldgia szerint diplomamunkdjanak megirdsa, ezt viszont - minthogy megje-
lent konyvként, és kiadtak osszegyijtott munkai 8. koteteként is — itt kell megemli-
tenem.' A valészinliségszamités e konyv megirdsa utdn Kolmogorov munkéssagaval
Uj irdnyt vett, és ezért ennek a munkanak nincs valosagos jelentdsége, itt is csak a tel-
jesség kedvéért szerepeltetem. Ennek megfelelGen sajté ala rendezésére és megjelen-
tetésére is csak Keynes mads és sokkal fontosabb kotelezettségeinek teljesitése, az elsé
vilaghabort és a versailles-i szerz6dés utan kertilhetett sor.

Els6 igazi szereplése még az indiai tigyek hivatalahoz kapcsolddik, és teljes mér-
tékben megfelel mind ifju-, mind érett kora alapvetd torekvésének, tehat annak, hogy
elsdsorban gazdasagpolitikai kérdések megoldasaval foglalkozzék. Még az indiai
tigyek hivataldban ismerte meg az évek, s6t évtizedek 6ta fenndllo indiai valutaprob-
lémakat, kidolgozta ezek megoldasat, és javaslatait konyvkiadasra szant kéziratban
foglalta 6ssze. A probléma megtargyaldsara és megoldasara Royal Commissiont hiv-
tak Ossze, e targyban nem az elsét, ezuttal Austen Chamberlain elnokletével. Keynes
megkiildte neki a kéziratot, Chamberlain elolvasta, és egyetértett minden szavaval,
majd a bizottsag is elfogadta a javaslatot, ami meg is oldotta a problémat. A javaslat
legfontosabb eleme az volt, hogy a nemzetkozi kapcsolatokban fenn kell tartani a kon-
vertibilitast, vagyis a bankjegyek aranyra valé atvalthatdsagat, belfoldon azonban
nem, nem szabad lehet6vé tenni, hogy a maharadzsak megszerezzék és luxuscélokra

! Keynes dsszegy(ijtott munkdinak jegyzékét lasd a Fiiggelék F1. tdbldzatdban.
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hasznaljak fel a monetaris aranyat. Keynes ragaszkodott ahhoz, hogy kényvét még
a bizottsag Osszeiilése el6tt megjelentethesse, ez igy is lett, és a konyvet Osszegytijtott
irasai 1. koteteként is kiadtak.

Masodik és még fontosabb gazdasagpolitikai szerepe az els6 vilaghaboru kitoré-
sét kovetd vilagméretdi pénziigyi valsag elharitasa volt. Megkezddott a font aranyra
valé atvaltasa és ezzel az aranykészlet csokkenése, a bankarok panikba estek, és kérték
Lloyd George miniszterelnoktél a font konvertibilitdsanak felfiiggesztését, aki hajlott
ennek elfogadasdra. Ez a vildg pénzrendszerének azonnali 6sszeomldsahoz vezetett
volna. Keynes baratja, Basil Blackett, aki annak idején az indiai tigyek hivataldban
Keynes kollégaja volt, Londonba hivta Keynest azzal, hogy nagy baj van, sziikség van
az § eszére. Keynest huga férje, aki késdbb Nobel-dijat kapott, vitte fel vasarnap Lon-
donba, oldalkocsis motorkerékparjan. Ez az oldalkocsis motorkerékpar nagyon jol
mutatja, hogy ez a csalad tavolrdl sem volt annyira gazdag és el6kel6, mint ahogy ezt
egyes életrajziroi allitjak, és hogy a csaladon beliili kapcsolatok is természetesebbek
és kozvetlenebbek voltak allitdsaiknal. Ez nem a korbacsolas vilaga. Keynes megirta
javaslatat, amely hasonlé volt az indiaihoz: a font nemzetkozi konvertibilitasanak
fenntartasa, de annak megakaddlyozasa, hogy belf6ldi gazdagok fontbdl aranyba
menjenek at, ami az akkori vilag egész pénzrendszerének 6sszeomlasdhoz vezetett
volna. Lloyd George elfogadta Keynes javaslatat.

Ezek utan nyilvanvaléva vélt, hogy Keynesnek a pénziigyminisztériumban van
a helye, de fél évbe telt, amig ennek adminisztrativ akadalyait el lehetett hari-
tani. Az angolok és szovetségeseik hdborus pénziigyeinek intézésével révidesen
akkora tekintélyt szerzett, hogy a pénziigyminiszter rendszeresen, a miniszterel-
nok pedig idonként meghivta 6t hétvégére vidéki rezidencidjaba az aktualis tigyek
informalis megbeszélésére.

A héaboru befejeztével az lett nyilvanvald, hogy Keynesnek a béketargyalasokon,
Versailles-ban van a helye. Kapott is erre mind hazai, mind nemzetkézi megbizaso-
kat. Elitélte Németorszagnak kamatozo és soha ki nem fizethetd jovatételi kotelezett-
séggel valo terhelését, és realis, nem kamatozd, teljesithetd jovatétel-fizetési javasla-
tot terjesztett el6. Amikor latta, hogy ennek elfogadtatdsara nincs remény, és semmit
sem tehet, lemondott Osszes tisztségérdl, és megirta A béke gazdasagi kovetkezmé-
nyei cimd, rendkiviil olvasmanyos és meggy6z6 konyvét, amely megszamlalhatatla-
nul sok nyelven és kiadasban jelent meg, és a vilaghirt jelentette szamara. A konyv
Osszegyujtott irasai 2. koteteként is megjelent, a habort és a béketargyalasok idején
irt mas legfontosabb irasait pedig e sorozat 16. kotete kozli.

Nagy tekintélye folytan el tudta érni, hogy csak a hét egyik felét toltse Cambridge-
ben, ahol ekkor tett eleget Gsszes ottani kotelezettségének, masik felét pedig Lon-
donban, ahol idejét a koziigyeknek szentelhette. Ezen idészak tudomanyos munka-
janak legfontosabb eredménye a Treatise on Money két kotete (0sszegytijtott irasai 5.
és 6. kotete). Sok koziiggyel foglalkozott, igy a békeszerz6dés revizidjaval (17. kotet),
Eurdpa ujjaépitésével (uo.), a jovatételi fizetések lezarasaval (18. kotet), az angol pénz-
tigyi és iparpolitikaval (3. és 19. kétet), a foglalkoztatdsi és munkanélkiiliségi politika-
val (20. kotet), valamint a vilaggazdasagi valsaggal és az ezzel kapcsolatos brit és ame-
rikai politikaval (21. kotet). Ez utobbi két kotet mar szorosan osszefiigg a fémiivének
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tekintett Altaldnos elmélettel, amely, amint ez kdztudott, 1936-ban jelent meg (az
Osszegyujtott irasokban a 6. kotet, az el6készitésével és vitatasaval kapcsolatos irasait
pedig harom kotet kozli: a 13., 14. és a 29.).

A masodik vilaghaboru kitdrésekor ismét nyilvanvalé volt, hogy a pénziigyminisz-
tériumban van a helye, ahol nagy tekintélye folytan valdsaggal elsé embernek tekin-
tették. E halalaig tartd korszak irasai harom kotetben jelentek meg (22., 23., 24. kotet).
A haborus pénziigyek intézésével parhuzamosan foglalkozott a nemzetkozi pénziigyi
egylittmiikodés 4j rendjének kialakitdsaval és a Bretton Woods-i egyezmények el6-
készitésével (25., 26. kotet), és ezzel kapcsolatban még kozzétette a foglalkoztatasi és
a nyersanyagar-politikaval kapcsolatos jszert elgondolasait is (27., 28. kotet).

Mar most meg kell jegyeznem, hogy Dusek Tamas esszéjében nem talalunk utalast
e széles korii tevékenység nagy részére, marpedig Keynes személye és életmiive csak
teljes tevékenysége alapjan értékelhetd.

Ertékelés

Dusek Tamas kozvetlentiil Felix két konyvének ismertetése utan szinte meglepéen rea-
lis, terjedelmes bekezdéssel inditja értékelését. Leirja, hogy 1890 és az 1930-as évek
vége kozott — tehat mintegy 50 évig — Cambridge-ben az ottani kézgazdaszok rend-
kiviil szoros kore alakult ki, amely dominans szerepet toltott be a kozgazdasagtan-
ban, és nagymértékben segitette Keynest. 1940-t6l azonban a kézgazdasag-tudomany
kozpontja az Egyesiilt Allamokba tevédott t, és

»[...] Cambridge és Anglia masodlagos kozpontta, egy jelentds perifériava valt.” (I. m.
1069. 0.)

Ez igy igaz, ez azonban nem jelenti azt, hogy Keynes sikerességét és népszertiségét ez
a cambridge-i kor alakitotta ki és magyarazza. Megitélésem szerint Keynes sikeressé-
gét és népszertliségét az alakitotta ki, amit az el6z6 részben foglaltam 6ssze: tevékeny-
sége és életmiive. Mindig a legfontosabb és legaktualisabb kérdésekkel foglalkozott,
és megoldast is talalt rajuk. Négy egészen alapvetd és a kozgazdasag-tudomanyt és
gazdasagpolitikat mindmaig meghataroz6 miive volt:

1. amakrookondmia mint 6nallé tudomany, és ezzel a mikroskondémia mint 6nallé
tudomany - a kdzgazdasagtan e két aga — megalapitasa;

2. a makrookondmiai politika mint az egyik legfontosabb kormanyzati feladat
kialakitasa;

3. a nemzetkozi gazdasagpolitikai egyiittmikodés szorosabba tétele és Gj rendjé-
nek kialakitdsa;

4. az IMF létrehozasa, amely elsésorban az 6 mive, még akkor is, ha elképzeléseit
nem tudta teljes mértékben elfogadtatni az amerikaiakkal.

Tehét elsdsorban Keynes e miiveinek kovetkezménye
1. annak felismerése, hogy a gazdasag helyzetének rosszra forduldsa nem a fatum,
valamilyen sorscsapas, hanem jorészt a politikai vezetk hibdjanak a kovetkezménye,
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és ez még akkor is igaz, ha valéban vannak fatalis események, mint most is, mert
a politikai vezet6knek az is kotelességiik, hogy ilyen koriilmények kozt is megtalal-
jak a lehet6 legjobb megoldast;

2. azoknak az eszkozoknek, igy els6sorban a monetaris és koltségvetési politikanak
a megtalalasa és definidlasa, amelyek felhasznalhatok az egész gazdasag problémai-
nak kezelésére, valamint annak a kialakitasa, hogy a gazdasag rossz helyzete esetén
a nép nem az égre néz és torolgeti konnyeit, hanem megbuktatja a kormanyt, nem
csak a pénziigyminisztert;

3. annak a felismerésnek az erésitése, hogy a vilag egy, és az egyes orszagok gaz-
dasagpolitikaja nem lehet fiiggetlen egymastol, hanem 6ssze kell hangolni lehetéleg
valamennyi orszagét;

4. amint errél mar volt sz9, a nemzetkozi gazdasagi egytittmikodés egyik legfonto-
sabb eszkoze, az IMF megalapitdsanak kezdeményezése, ami azonban a nemzetkozi
gazdasagi egyiittmiikodés mas szervezeteinek létrehozasdhoz és ezek szerkezetének
és miikodésmaodjanak kialakitdsahoz is vezetett.

Mindezek folytan a Keynes utani vilag mas, s6t lényeges mértékben mas, mint
a Keynes el6tti. Keynes személye, egyénisége, szerepe és eredményei csak az itt leir-
tak egytittes targyaldsa alapjan értékelhetd. AlapvetSen téves, ha megitélését valami
olyasmire probaljuk alapozni, hogy elméletének valamely eleme nem helyeselhetd,
vagy hogy ezt mar x évvel korabban leirta valaki, de Keynes nem hivatkozott ra, st
nem is tudott rola.

Dusek ezutan leirja a kovetkezoket:

»Keynes munkdssaganak és személyiségének megitélése kozott szoros a kapcsolat. A koz-
gazdasagi munkdssagat pozitivan értékeld szerzék személyét, személyiségét is pozitivan
értékelik [...]. Ezzel szemben Keynes kozgazdasdgtananak kritikusai hajlamosabbak sze-
mélyének a biralatara.” (I. m. 1069-1070. o.)

Ez is igy igaz, de ez kétségessé teszi Dusek eljarasanak helyességét. Ha eleve nyilvan-
vald, hogy az esszében ismertetett szerzok két ellentétes csoporthoz tartoznak, és két
ellentétes nézetet képviselnek, akkor az esszé szerz6jének egyértelmi allasfoglalasa
nélkiil ez az esszé csak a kiillonboz6 szerz6k nézeteinek bemutatasara lehet alkalmas,
és nem a helyes dllaspont megtalalasara. Sajnos Dusek allaspontja eléggé nyilvanva-
lova valik az ezt kovetd bekezdés alapjan. Ebben a 1ényegében véve zardbekezdésben

csak Rothbarddal foglalkozik, aki éles kritikusa Keynesnek. Amint irja:

»Rothbard szerint Keynes elméleti hidnyossagai annak bizonyitéka, hogy intuitiv médon
kozelitette a vizsgalt kérdéseket, nem volt zsenialis, nem tudta atlatni a gazdasag komplex
mitkodését és a részrendszerei kozotti kapesolatot. [...] Keynes a szakmai elfogadottsagot,
tamogatottsagot nem a tudomanyos eredetiség és tartalom alapjan érdemelte ki, hanem
a tudomany intézményrendszerének a problémdja miatt.” (I. m. 1070. o.)

Ezek rendkiviil nagy sulyu allitasok, amelyeket Dusek 20 oldalas esszéje végén
kozol, minden bizonyiték nélkiil, a szovegkornyezet és e szoveg elhelyezése szerint
egyetértéleg, még ha egyetértését nem is irja le kifejezett modon.
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Az utolsé rovid bekezdés szerint:

»A Keynest pozitivan és negativan megitélé szerz6k kozott nincs érdemi parbeszéd.
A munkassagat elismerdk tabora sokkal nagyobb, mint a biraloké.” (Uo.)

Ilyen kortilmények kozott szerintem Duseknek még inkabb meg kellett volna indo-
kolnia, hogy miért preferalja — szemmel lathatdan - a kisebbségi allaspontot.

Zarszoként és az esszé zarobekezdését kiegészitve: Skidelsky és Moggridge egyér-
telmuten keynesianus volt, kiillonben nem vallaltak volna azt az iszonyt munkat, amit
teljesitettek, és keynesianus vagyok én is.
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A kotet A kotet cime
sorszama
1. Indian Currency and Finance (1913)
2. The Economic Consequences of the Peace (1919)
3. A Revision of the Treaty (1922)
4, A Tract on Monetary Reform (1923)
5. A Treatise on Money, 1. The Pure Theory of Money (1930)
6. A Treatise on Money, 2. The Applied Theory of Money (1930)
7. The General Theory of Employment, Interest and Money (1936)
8. Treatise on Probability (1921)
9. Essays in Persuasion (full texts with additional essays) (1931)
10. Essays in Biography (full texts with additional biographical writings) (1933)
11. Economic Articles and Correspondence (various)
12. Economic Articles and Correspondence (various/academic)
13. The General Theory and After. Part I. Preparation
14. The General Theory and After. Part II. Defence and Development
15. Activities 1906-1914. India and Cambridge
16. Activities 1914-1919. The Treasury and Versailles
17. Activities 1920-1922. Treaty Revision and Reconstruction
18. Activities 1922-1932. The End of Reparation
19. Activities 1922-1929. The Return to Gold and Industrial Policy
20. Activities 1929-1931. Rethinking Employment and Unemployment Policies
21. Activities 1931-1939. World Crises and Policies in Britain and America
22. Activities 1939-1945. Internal War Finance
23. Activities 1940-1943. External War Finance
24. Activities 1944-1946. The Transition to Peace
25. Activities 1940-1944. Shaping the Post-War World. The Clearing Union
26. Activities 1940-1944. Shaping the Post-War World. Bretton Woods
27. Activities 1940-1946. Shaping the Post-War World. Employment and Commodities
28. Social, Political and Literary Writings
29. The General Theory and After. A Supplement to Volumes XIII and XIV
30. Bibliography and Index

*JouNsoN, E.-MOGGRIDGE, D.-ROBINSON, A. (szerk.) [1971-1992]: The Collected Writings
of John Maynard Keynes. Cambridge University Press for the Royal Economic Society,

New York.
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