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A magyar felzarkézasi modell
agazati alapu, regiondlis és id6beli
osszehasonlitd elemzése

Jelen tanulmany célja a 2011 és 2018 kozotti magyar felzarkozasi modell agazati
alapu, regionalis és id6beli dsszehasonlité elemzése. A regionalis elemzés 10
posztszocialista orszag huzéagazataihoz képest helyezi el a magyarorszagi modellt.
Az idé6beli elemzés pedig a megel6z6 2000 és 2007 kozotti idoszak huzoagazataihoz
viszonyit. A huzdéagazatokat a brutté hozzaadott érték novekedéséhez valé hozza-
jarulas alapjan hataroztuk meg. A tanulmany a kdzepes jovedelmi csapda vizsga-
latahoz a munkatermelékenységet is elemzi. Az eredmények alapjan Magyarorszag
felzarkozasi modellje a régioban leginkabb Csehorszag és Lengyelorszag magas
produktivitasu szolgaltatotevékenységekre épit6 palyajahoz hasonlit, ugyanak-
kor munkatermelékenység tekintetében lemarad attél. A magyar modell a 2008-as
valsag utan az adminisztrativ szolgaltatasok iranyaba mozdult el. A kdzepes jove-
delmi csapda elkeriilését viszont nem segiti, hogy ez az elmozdulds a munkaterme-
lékenység alacsonyabb névekedésével parosul.”

Journal of Economic Literature (JEL) kod: O14, 052, P52.

Bevezetés

A koronavirus-jarvany kijelolte egy korszak végét Magyarorszag és a kelet-kozép-
europai régio felzarkdzasanak torténetében. Az orosz-ukran haboru arnyékaban
szitkséges mélyrehatdan értékelniink az el6z6 évtized novekedési periddusat, hiszen
csak igy tudjuk beépiteni a tanulsagokat a jovébeli felzarkozasi modelliinkbe. A fel-
zarkézasi modell vizsgalata viszont megkoveteli az iddbeli és térbeli 6sszehasonli-
tast; idébeli 0sszehasonlitast a korabbi évtizeddel, amelynek végét szintén egy valsag
szegélyezte, illetve a régios orszagok modelljeivel. Az idbeli 6sszehasonlitast az teszi
indokoltta, hogy a 2008-as valsag nem csupan novekedési megtorpanast jelentett,
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hanem szamos kutaté szerint a felzarkézasi modell valtozasait is magaval hozta
(Bluhm-Varga [2019], Gyorgy-Oldh [2019], Scheiring [2019]). Bar ki kell emelniink,
hogy masok arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy valéjaban a kordbban is dominans
kiilfoldi miikodétoke-fiiggdségre épiilé modell nem valtozott, s6t annak megerdso-
dését élhetjiik at (Bohle—Greskovits [2019], Bohle-Regan [2021]). Az idébeli mellett
a regiondlis 0sszehasonlitas is elengedhetetlen, hiszen a kelet-kozép-eurdpai orsza-
gok felzarkézasi modelljeiben (Bohle-Greskovits [2012]) és sikerességiikben (Gydrffy
[2021]) is jelent6s kiilonboz6ségek lathatok. Jelen tanulmany erre az 6sszehasonlitasra
torekszik a posztszocialista régio 11 orszaganak novekedési modelljeit agazati alapon
vizsgalva a 2011 és 2018 kozotti periodusban. Emellett egy idébeli 6sszehasonlitast
is kozol, amelyben a magyar felzarkdzasi modellt agazati alapon elemzi a 2000-2007
és a 2011-2018 kozotti idészakokban.

A tanulmany 6sszehasonlito jellegébdl fakaddan az elméleti keretet az 6sszeha-
sonlité gazdasagtan kapitalizmusmodelleket vizsgal6 iranyzata adja. Ezen beliil is
a kapitalizmusvaltozatok irodalmanak legujabb generacidjara, a névekedési model-
lek szakirodalmara épit, amely az elmult évtizedben 1j kutatasi programot inditott el
(Baccaro-Pontusson [2016]). A névekedési modellek szakirodalma posztkeynesianius
alapokon a gazdasagok keresleti oldalanak vizsgalatat tette kozéppontjava. A tanul-
many amellett foglal allast, hogy a névekedési modellek részletesebb vizsgalatahoz
érdemes a novekedést huzé agazatokat is elemezni, a keresleti oldal mellett egy-
fajta kindlati oldalu megkozelitéssel kiegésziteni a novekedési modelleket. A kutatds
az Eurostat adatai alapjan vizsgalja azt az 6t agazatot, amelyek a hozzaadottérték-
noévekedésben a legnagyobb aranyt képviselik egy adott periddusban. Ezeket az aga-
zatokat nevezi huzéagazatoknak. Az elméleti keret masik fontos pontjat a kozepes
jovedelmi csapda koncepcidja adja. Szamos tanulmany elemzi a kelet-k6zép-eurépai
régié és Magyarorszag felzarkézasi modelljét ebben a perspektivaban (Bod [2015],
Csath [2022], Gyérffy [2021]). A kozepes jovedelmi csapda az egyik legnagyobb kihi-
vas, amely a posztszocialista régio felzarkozasi modelljeinek sikerességét veszélyezteti.
A tanulméanyok megerdsitik, hogy a kozepes jovedelmi csapda elkeriilésének egyik
legfontosabb indikatora a termelékenység névekedése (Kharas-Kohli [2011], Gydrffy
[2021]). Az 4gazati elemzés tehat a hozzaadott érték novekedése mellett a huzoagaza-
tok munkatermelékenységi valtozasait is vizsgalja.

A tanulmany harom kérdésre keresi a valaszt. 1. Milyen felzarkézasi modellek kiilonit-
hetdk el a novekedés huzdagazatai alapjan a 2011-2018-as periddusban a posztszocialista
orszagokban, és a magyar modell hogyan viszonyul ezekhez? 2. Tortént-e valtozas
amagyar felzarkozasi modellben dgazati szinten a 2008-as valsag utan? 3. Torténik-e mun-
katermelékenységi ugras a hiizéagazatok esetében a régidban és Magyarorszagon, ami
a kozepes jovedelmi csapda elkeriilésének fontos indikatora?

A tanulmany négy részre tagolodik. Az elsé rész az elméleti keretet, vagyis a kapi-
talizmusvéltozatok és a novekedési modellek szakirodalmat ismerteti. A masodik
rész a magyar és a posztszocialista felzarkozasi modellt, illetve az azokkal kapcso-
latos vitakat és kihivdsokat mutatja be. A harmadik rész a vizsgalati mddszertant
vazolja, majd kovetkezik a regionalis és az idébeli elemzés eredményeinek ismerte-
tése. A tanulmdnyt a kovetkeztetések zarjak.
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A kapitalizmusvaltozatoktol a novekedési modellekig

Az sszehasonlité gazdasagtan kapitalizmusmodelleket vizsgalo iskolaja az 1990-
es évektdl bontakozott ki, és el6zményét Andrew Shonfield munkassaga jelentette
(Shonfield [1965]). Ezen iskola harom hullimban fejtette ki a hatasat, az els6 két hul-
lam az Ggynevezett kapitalizmusvaltozatokat (varieties of capitalism) kutatta, a leg-
ujabb pedig a novekedési modellekkel (growth models) foglalkozik (Bohle [2018],
Schedelik és szerzbtdrsai [2020]).

Az elsé hullam az 1990-es évektdl indult el, és leginkabb a fejlett orszagok kapi-
talizmusvalfajait elemezte. Ennek kdzponti jelentdségli mive Peter Hall és David
Soskice 2001-es kdnyve, amelynek célja az orszagok kozotti komparativ elényok
intézményi meghatarozottsagainak feltarasa volt (Hall-Soskice [2001]). E konyv
egyik fontos fogalma az intézményi komplementaritas, amely szerint az egyes szaba-
lyoz4si megoldasok kiegészité viszonyban,' egymadst erdsitve alkotnak egy koherens
intézményi keretrendszert. A kapitalizmusvaltozatok elmélete alapvetéen a vallala-
tokat vizsgdlja, és azok szemszogébodl elemzi az intézményi strukturak mikodését.
Altaldban négy szempontot vizsgal, és ezekbdl hatdrozza meg az egyes modellek
komparativ elényeit: 1. a f6 koordinaciés mechanizmus, 2. iparagi és munkapiaci
kapcsolatok, 3. vallalati kormanyzas és beruhazasfinanszirozas, illetve 4. oktatas és
innovacié. A konyv szerint kétfajta kapitalizmusvalozat létezik, egyrészt a libera-
lis piacgazdasagok, masrészt a koordinalt piacgazdasagok, amelyeknek komparativ
elényei kiilonboznek. A liberalis piacgazdasagok kozé legf6képpen az angolszasz
orszagokat (Egyesiilt Allamok, Egyesiilt Kiralysdg) sorolhatjuk. A koordinalt piac-
gazdasagok legfébb példdja Németorszag, de a legtobb fejlett, kontinentalis eurdpai
orszag is ide tartozik. Az 6sszehasonlité kapitalizmustanulmanyok els6é hullimaban
erre a nagy hatast mire alapulva folytatédott a fejlett orszagok kapitalizmusvalto-
zatainak tovabbi kategorizalasa.

A kapitalizmusvéltozatok szakirodalmanak mdsodik hullaméban az elemzé-
sek korébe a fejl6do orszagokat is bevontak. Schedelik és szerzdtdrsai [2020] szerint
a masodik hulldm szerz6i négy idealtipikus periferikus kapitalizmusvaltozatot azo-
nositottak: a visegradi négyekben a fiiggé piacgazdasagot, leginkabb Kina el6retorése
alapjan az allamvezérelt piacgazdasagot, Dél-Amerikaban a hierarchikus piacgazda-
sagot és régidkon ativelden a patrimonidlis piacgazdasagot.

Az dsszehasonlitékapitalizmus-iskola harmadik hullamaban megjelent irasok két
szempontbdl is kritikusan szemlélték a kapitalizmusvaltozatok addigi szakirodalmat.
Egyrészt felrottak, hogy az csupan a piacgazdasagok kindlati oldalanak elemzésével
foglalkozik, elfeledkezve a keresleti oldalrol, masrészt a modell statikussagat kifo-
gasoltak, amelyben nagyon nehéz, s6t szinte lehetetlen a valtozas (Schedelik és szer-
z6tdrsai [2020]). Ennek a két problémanak a feloldasa érdekében posztkeynesidnus,
keresleti szemléletti kdzgazdasagi alapokon 1j - novekedési modellnek nevezett —
modellezési keretet dolgoztak ki (Baccaro—Pontusson [2016]). A névekedési modellt

' Két intézmény kozott akkor beszéliink kiegészité viszonyrdl, ha az egyik intézmény jelenléte, mii-
kodése segiti a masik mitkodését és hatékonysagat, és forditva (Hall-Soskice [2001]).
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az hatarozza meg, hogy mely keresleti aggregatum jarul hozza leginkabb egy adott
id6szak gazdasagi novekedéséhez. A kibocsatas keresleti szemlélet(i felbontasat ala-
pul véve ez lehet a fogyasztds, a beruhazas, a kormanyzati kiadds vagy a nettd export.
Az is fontos, hogy a kereslet novekedésének mi a forrasa, tehat példaul a fogyasztas
noévekedését a bérhanyad emelkedése, a hitelezés felfutasa vagy esetleg a kormanyzat
redisztributiv politikaja okozza.

A harmadik hulldim mértékadé miive Baccaro—Pontusson [2016]. Ebben a szerzdk
kifejtik, hogy a fejlett nyugat-eurdpai orszagokban az 1980-as évek eldtt fogyasztas-
vezérelt, a bérhanyad novekedésén nyugvé novekedési modell érvényesiilt, amely
késébb valsagba jutott, azdta pedig harom modellt kiilonboztetnek meg. A hitelb6l
finanszirozott fogyasztasvezérelt modellt, amelynek mintapéldaja az Egyesiilt Kiraly-
sag, az exportvezérelt német modellt és az exportra és a fogyasztasra egyarant épitd,
kiegyensulyozott svéd modellt. Baccaro-Pontusson [2016]-hoz hasonlé megkézelitést
alkalmaz Stockhammer [2016] is, de csak két tipust definial, egyrészt egy exportvezé-
relt modellt Németorszagban, Eszak-Eurépéban, Kinaban és Japidnban, masrészt egy
adossagvezérelt modellt az angolszasz és a dél-eurdpai orszagokban.

A kapitalizmusvaltozatok vizsgalatanak harmadik hullaméban kézéppontba
keriilt a novekedés hajtéerejének problematikdja az 6sszehasonlité gazdasagtanban.
A posztkeynesianus névekedési modell ugyanakkor csupan a keresletre 6sszponto-
sit, és kevésbé foglalkozik a novekedés kinalati oldalaval. Erdemes lehet kiegésziteni
a novekedési modellek jelenlegi megkozelitését az agazati alapu elemzéssel, tehat azt
is szitkséges vizsgalni, hogy mely dgazatok jarulnak hozza leginkabb a novekedés-
hez egy adott idészakban. A tanulmdny tehat a névekedési modellek agazati alapa
vizsgalatara vallalkozik. Mivel azonban a posztszocialista régiot helyezi a kozép-
pontba, amelynek f6 célja a nyugati gazdasagokhoz val¢ felzarkozas, igy Kohler-
Stockhammer [2020] nyoman felzarkézasi modellként azonositja a posztszocialista
novekedési modelleket.

A posztszocialista régio felzarkézasi modelljei -
vitdk és kihivasok

A kelet-kozép-eurodpai orszagok felzarkozasi modelljének egyik legnagyobb hatasa
leirasa Nolke-Vliegenthart [2009]-hez kotddik, amely a visegradi orszagokat vizsgalva
hatarozta meg a fiigg6 piacgazdasag kapitalizmusvéltozatat. A szerzék amellett érvel-
nek, hogy a visegradi orszagokban a f6 koordinal6 eré a multinacionalis vallalatoktol
vald fiiggdségi viszony, amely mind a piaci folyamatokra, mind az allam szerepére
hatassal van. Az iparagi és munkapiaci kapcsolatokban a kiilf6ldi téke érdekei dik-
talnak, aminek koszonhetéen rugalmas a munkaerdpiac, gyengék a szakszervezetek,
és agazati alkuk helyett az alacsony bérezést megerdsit vallalati kollektiv szerzédé-
sek jellemzG6k, amelyek nem fenyegetnek a dolgozok érdekérvényesitésébdl kovet-
kez6 koltségnovekedéssel. A fiiggd piacgazdasagi modellben a vallalati korméanyzast
és a beruhazasfinanszirozast is meghatarozza a nemzetkozi téke, hiszen a kiilfoldi
leanyvallalatok menedzsmentjének dontései elsésorban a fejlett orszagokban 1évé
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vallalatk6zpontok dontéseitdl fiiggenek. A lednyvallalatok beszallitdi igy kozvetetten
fiiggnek a kiilf6ldon hozott dontésektol.

Ahogy arra Gyorgy-Oldh [2019] ramutat, a beruhazasok finanszirozasat a kiilfoldi
tékebefektetések mellett a dont6en kiilfoldi tulajdont bankrendszer hitelei adjak. Ez
erdteljes pénziigyi fliggdség kialakuldsdhoz vezet. Nolke-Vliiegenthart [2009] azt is
hangsulyozza, hogy a kiilf6ldi t6ke maga ala rendeli az oktatast és az innovacids folya-
matokat is. A régi6 fontos elénye mas periferikus orszagokhoz képest a viszonylag
képzett munkaerd, amelyet az allam altal finanszirozott iskolarendszer teremt meg.
Ebben viszont a kiilfoldi t6ke érdekei szerint elétérbe keriil a szakképzés. Igy a kiil-
foldi vallalatoknak nem kell arra pénzt dldozniuk, hogy komoly munkahelyi képzé-
seket biztositsanak. Drahokoupil [2009] bemutatja, hogy az oktatasi kiadasok nem
tudnak novekedni, mert a kiilfoldi tékéért folytatott verseny komoly adocsokkenté-
sekre 6sztonzi a kormanyzatokat. Ez az innovacidra is negativ hatassal van. Nolke-
Vliegenthart [2009] kiemeli, hogy az igazi innovaciés folyamatok az anyaorszagok
vallalatkzpontjaiban valosulnak meg. A régié vallalatai sajat K 4 F-fejlesztés helyett
a rovid tavon sokkal kockazatmentesebb és jovedelmezdébb utat valasztva, inkabb
akulfoldi leanyvallalatok beszallitoiva valnak. Az innovacié tehat elsésorban utdanzé
jellegti, kovetve a fejlett orszagok Ujitasait. A fliggd piacgazdasag elmélete szerint tehat
a régi6 komparativ elénye a standardizalt, 6sszeszerel§ jellegii tevékenységek elvég-
zésében rejlik, amely meghatarozza az agazati szerkezetet. Elsésorban a feldolgozo-
ipar szerepe kiemelked6, amit Lux [2017] is meger6sit, s a régiot a kiilfoldit6ke-vezérelt
iparfejlesztési modellel jellemzi. Emellett Boda [2021] is ramutat a gyartasi elkotele-
zettségre a régidban, kiilondsen Szlovakia modelljét azonositja feldolgozéipari bajnok-
ként. Magyarorszag tekintetében Gerdcs—Pinkasz [2019] emeli ki az 6sszeszerel6 jel-
legti kozutijarmu-gyartas szerepét, és megallapitja, hogy az életciklusuk alapjan kifutd
termékek gyartasa zajlik a magyar tizemekben. Koppdny [2017] is azonositja a kozuti-
jarmi-gyartas kiemelkedd szerepét az agazati szerkezetben, mig Antaléczy [2017] az
exportstruktura vizsgalatakor mutat rd az agazat fontossagara.

A régié modelljeit ugyanakkor nem lehet egy kalap ala venni és egyszertien csak
tiiggd piacgazdasagként értékelni, hiszen szamos kiilonbség van a rendszervaltas
utdn valasztott utak kézott. Feldmann [2006] példdul Esztorszag és Szlovénia kozott
észlel markans eltéréseket: mig az elsét a liberalis, addig a masodikat a koordinalt
piacgazdasagok modelljéhez hasonlitja. Bohle-Greskovits [2007] és [2012] is a regi-
onalis kiilonbozbséget hangsulyozza. A szerz6k Polanyi Karoly altal inspiralt elem-
zésre alapozva haromféle kapitalizmusvaltozatot azonositottak a régiéban. Egyrészt
a balti dllamokat az tigynevezett neoliberalis modellbe sorolték, amelyben a joléti
rendszer kevésbé kiterjedt, és amelyek a legdrasztikusabb mdédon kotelezédtek el
a neoliberalis gazdasagpolitika mellett. A balti orszagokon kiviil neoliberalis allam-
nak lehet még nevezni Romadniat és Bulgariat is, amelyeket viszont gyenge allamuk
miatt kiilon kell kezelni. Ezzel szemben a bedgyazott neoliberalis orszagok — ahova
a visegradi négyek keriiltek Horvatorszaggal — a rendszervaltas utan szocialisan
érzékenyebb politikat folytattak. A harmadik csoportba Szlovénia tartozik, amelyet
a szerz6k neokorporativ modellnek neveznek. Itt a korporativ érdekegyeztetésre ala-
pulva kiterjedt joléti allam jellemzo.
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A kapitalizmusmodellek szakirodalmanak harmadik hullama, vagyis
a novekedésimodell-megkozelités elismeri Nolke-Vliegenthart [2009] nyoman
a fliggdség kiemelked? szerepét a régioban, ugyanakkor azt is belatja, hogy a regiona-
lis kiilonboz3ségek miatt legalabb kétféle fiiggd modellt érdemes megkiilonboztetni.
Az egyik legfontosabb ilyen hozzajarulas Bohle [2018]-ban talalhatd. Bohle [2018] azo-
nosit egyrészt egy exportvezérelt fiiggd modellt, amely leginkébb a visegradi négyekre
jellemz6, masrészt egy addssagvezérelt fliiggé modellt, amely a balti orszagokat irja le.
Ezt a felosztast erdsiti meg Vukov [2021] is, ramutatva, hogy a balti orszdgokban a kiil-
foldi miikodétdkére épiild fiiggdség leginkabb nem az iparban, hanem a pénziigyi
tertileten jelentkezik, itt a kiilf6ldi tulajdont bankok finanszirozzak a novekedést.
Ezzel szemben a visegradi orszagokban egyértelmien az ipari jellegti kiilfoldi toke
dominal, amely az exportszektorban jelenik meg. Vukov [2021] a balti régié modell-
jét adossagvezérelt helyett keresletvezéreltként jellemzi, és kiemeli a bérnovekedés
szerepét is. Kicsit eltéré megkozelitést ad Ban-Adascalitei [2020]. A szerzdék az egész
régiora vetitve allapitjak meg az exportvezérelt fiiggd novekedési modell jelenlétét,
ugyanakkor 6k is megerdésitik, hogy leginkabb a balti orszagokban, illetve a nagyobb
belsé piaccal rendelkez6 orszagokban (Romania és Lengyelorszag) fontos ndvekedési
tényezd az adossag dltal hajtott fogyasztas.

A novekedésimodell-szakirodalom tehat két fiiggé felzarkozasi modellt azonosit
a régioban. A helyzetet viszont bonyolitja, hogy a felzarkdézasi modell 2008-as val-
sag utani valtozasainak kérdésében fontos vita zajlik az 6sszehasonlité gazdasag-
tani szakirodalomban. Ahogy Csaba [2022] ramutat, ezek a valtozasok kiilondsen
Magyarorszag és Lengyelorszag modelljét érintették a régioban, hiszen itt tortént az
allamkozpontusag irdnyaba torténd elmozdulas, a balti allamok tovabbra is ragasz-
kodnak korabbi neoliberdlis gazdasagpolitikajukhoz. A szakirodalmat vizsgalva
hérom f6 interpretaciot észlelhetiink.

Egyrészt vannak, akik szerint a véltozasok csak a felszinen torténnek, és a fliggdségi
modell 1ényegét nem érintik. Bohle-Greskovits [2019] és Bohle-Reagen [2021] szerint
Magyarorszag esetében a vélsag utani idészak egyfajta utkorrekcidnak tekinthetd,
amely leginkabb a ,,zajos politikai szféra” (noisy politics) teriiletén és a retorikaban
jart valtozasokkal, de a modellnek val6éjaban megmaradt a fiiggé jellege. Az iparpo-
litikaban tehat tovabbra is a multinacionalis vallalatok nyomasgyakorlasa a megha-
tarozd. Bohle [2018] arra mutat ra, hogy a valsag utan a fiiggdség szerepe tovabbra is
erds a régioban, és a kiilfoldi miikodétke mellett az eurdpai unids forrasok és a haza-
utaldsok — mint a kiils6 fliggdség Gjabb tényezdje — szerepe is megnéit.

Masrészt vannak, akik egy fejleszté allami modell felé kozeledésként értelmezik
a2008-as valsag utani valtozasokat, ami a fliggdségi modellb6l valo kitorésként értel-
mezhetd. Bluhm-Varga [2019] interpretdlja talan a legradikalisabban a valtozasokat,
hiszen azt allitja, hogy Magyarorszag és Lengyelorszag a konzervativ fejlesztd dllam
felé kozeledik. A modellvaltas iranyat erdsiti Gyorgy-Oldh [2017] is, amely Magyar-
orszagot egy Uj, bérvezérelt ndvekedési modellel irja le.

Harmadrészt vannak, akik szerint nemcsak a felszinen torténtek modosulasok,
hanem a modell lényegét érint6 valtozasok mentek végbe, amelyek viszont a félpe-
riférias fliggdségi helyzetiinkbe valé ujfajta beagyazodasként értelmezhetdk, és nem
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az abbol valo kitorésként. Kornai [2016] példaul kiemeli, hogy egyértelmu véltozas
tortént 2010 utan, és a magyar modellt autoriter kapitalizmusként érdemes értelmez-
niink. Magyar [2013] és Magyar-Madlovics [2021] amellett érvel, hogy egy maffiadl-
lam felemelkedésének vagyunk szemtanai Magyarorszagon. Scheiring [2019] pedig
felhalmozd allamként értelmezi a 2008-as valsag utani valtozasokat. A felhalmozé
allamban tovabbra is fennmarad az erételjes kiilsé fiiggdség, ugyanakkor kiegésziil
az allam nagyfoku szerepvallalasaval, amely szamos eszk6zon keresztiil tamogatja
a nemzeti t6ke felhalmozasat.

A masik fontos vitatéma a régié modelljével kapcsolatban a kozepes jovedelmi
csapda lehetdsége. A kozepes jovedelmi csapda jelenségére el6szor Gill-Kharas
[2007] hivta fel a figyelmet. A koncepcid lényege, hogy a kozepes jovedelmi orsza-
gok esetében az er6forras-alapti novekedés egy ponton tul nem képes hajtéerdt nyuj-
tani a tovabbi fejlédéshez, igy az ilyen orszagok gyakran csapdaba keriilnek.> Ahogy
azt Kharas-Kohli [2011] kiemeli, a kozepes jovedelmi csapda elkeriilésének 1ényege
az er6forras-alapt novekedés meghaladasa és a termelékenységnovekedésre vald
atallas. Az er6forrasok szarmazhatnak kiilfoldr6l is, ami azt jelenti, hogy a kiilfoldi
fiiggbségre épitett ndvekedési modellt is lehet a kozepes jovedelmi csapda keretein
beliil vizsgalni. Példaul, ahogy Wade [2018] hangsulyozza, a kiilfoldi mikodétoke-
bevonzasra és az alacsony bérekre épiil6 modell a kozepes jovedelmi orszagokban
o6hatatlanul csapdahoz vezet. Gydrffy [2021] is megerdsiti, hogy a kozepes jovedelmi
csapda elkeriilésének legfontosabb kérdése, hogy az orszagok képesek-e atvaltani
a kiilfoldi mtikodotéke bevonasara épiilé novekedésrdl a termelékenységi fokuszu
novekedésre. A kozepes jovedelmi csapda kockazata tehat komolyan fenyegeti a kelet-
kozép-eurdpai régio orszagait. Myant [2018] példaul amellett foglal allast, hogy
a régioban kialakult fiiggd piacgazdasagi modell egyértelmtien a kozepes jovedelmi
csapddhoz vezet, hiszen alapja az alacsony bérekre épiil6 felzarkozas, ezért sziiksé-
ges ennek a novekedési modellnek a meghaladasa. Bod [2015] Magyarorszag esetén
mutat ra a kozepes jovedelmi csapda lehetdségére. Csath [2022] azonban Magyaror-
szagot elemezve azt allapitja meg, hogy bar hazankat a kdzepes jovedelmi csapda nem
fenyegeti, de a kozepes fejlettségi csapda igen. Az MNB 2018-as Novekedési jelentése
is szamos csapdahelyzetre mutat rd, amelyek hatraltathatjak a magyar felzarkozasi
modell sikerességét (MNB [2018]). Gydrffy [2021] pedig Magyarorszégot és Esztorsza-
got elemezve fejti ki, hogy a magyar modell kitett a kozepes jovedelmi csapda lehe-
t6ségének, Esztorszag viszont inkabb elkeriili azt. Ennek okait pedig leginkdbb az
intézményi kiilonboz8ségekben kell keresni. Osszességében tehat fontos azt vizsgalni,
hogy a régié modellje mennyire kitett a kdzepes jovedelmi csapda veszélyének, ehhez
pedig Kharas-Kohli [2011] és Gydrffy [2021] alapjan az egyik legfontosabb indikatort
a termelékenység novekedése jelenti.

* A szakirodalomban komoly vita folyik az empirikus bizonyitékokkal kapcsolatban. Mig egyes
szerzOk statisztikailag is kimutatjak a kozepes jovedelmi csapdat (Eichengreen és szerzdtdrsai [2013],
Robertson-Ye [2013]), addig masok nem taldlnak empirikus bizonyitékokat a létezésére (Im-Rosenblatt
[2013], Bulman és szerzbtdrsai [2014]), azonban az utébbi csoportba sorolhaté tanulményok fejlesztés-
politikai értelemben hasznosnak tartjak a kozepes jovedelmi csapda fogalmat.
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A kutatds eredményei és modszertana

A kutatds médszertana

Az empirikus elemzés két részre oszlik. A regionalis 6sszehasonlit6 elemzés 11 poszt-
szocialista orszagban a 2011-2018 k6z6tti id6szakban vizsgélja a novekedés huzoagaza-
tait. Az id6beli 6sszehasonlité elemzés pedig a magyar felzarkézasi modell valtozasait
elemezve a 2000-2007-es id6szakot veti 6ssze a 2011-2018-as periodussal.

A kutatas kozponti eleme a ndvekedés hizéagazatainak meghatarozasa, ami a fel-
zarkdzasi modell egy ujfajta megkozelitését adja. A kutatasban az Eurostat NACE
iparagi besorolasa alapjan kiilonitettiik el az agazatokat a 21 nemzetgazdasagi agbol
kiindulva, de az 6nallé nemzetgazdasagi agként definialt feldolgozdipart 13 dgazatra
bontva szét. A feldolgozoipar egyiittes vizsgalata rendkiviil félrevezet6 lett volna,
és nem tudta volna példaul a jarmtigyartas vagy az élelmiszeripar kozotti jelentds
kiilonbségeket megragadni. Emellett a kereskedelem és a gépjarmijavitas nemzet-
gazdasagi agat is szétbontottuk, hiszen célszer(i kiilon szerepeltetni a kis- és a nagy-
kereskedelmet, amelyek 6nmagukban is nagy és fontos agazatok, igy 6sszességében
35 4gazatot vizsgéltunk (ldsd a Fiiggelék F2. tdbldzatdt).’

A regionalis 6sszehasonlité elemzéshez 11 kelet-kozép-eurdpai orszdg' 35 dgaza-
tanak brutt6 hozzaadott értékeit gytjtottitk ki a 2011. és a 2018. évre. Az ehhez sziik-
séges adatokat az Eurostat részletes, agazatokra lebontott nemzetiszdmla-adatbazisa
szolgaltatta (Eurostat [2021a]). Azt az 6t agazatot valasztottuk huzoagazatnak, ame-
lyek alegnagyobb mértékben jarultak hozza a vizsgalt id6szakban a brutté hozzaadott
érték novekedéséhez, tehat névekedési hozzajarulasuk alegnagyobb. Ennek meghata-
rozasahoz kiszamoltuk, hogy a teljes gazdasag és az egyes agazatok brutté hozzaadott
értéke mennyivel névekedett az adott idészakban (ehhez a 2010. évi arral indexalt,
millié eurdban szamitott brutt6é hozzaadott érték adatokat hasznaltunk - Eurostat
[20214]). A tanulmanyban novekedési hozzdjdruldsnak hivott — szazalékban kifejezett
- mutatd egy agazat hozzdadottérték-névekményének aranyat fejezi ki a teljes gazda-
sag hozzdadottérték-névekményében. Ha ez példaul 50 szazalék, akkor ez azt jelenti,
hogy az adott agazat hozzdadottérték-névekménye a teljes gazdasag hozzaadottérték-
ndvekményének felét tette ki.’

Agazat HE, |, — Agazat HE
Teljes gazdasdg HE,, , — Teljes gazdasdg HE

2011

Novekedési hozzdjdrulds

2011-2018
2011

A regionalis elemzésben kiszamoltuk a novekedési hozzajarulas mutatojat a 11 orszag
35 dgazatara, majd csokkend sorrendbe rendeztiik 6ket. Az 6t legmagasabb novekedési

® A kokszgyartas, kdolaj-feldolgozas agazatat Litvanidban és Szlovakidban adathiany és adathibdk
miatt kénytelenek voltunk kizarni a vizsgélatbol.

*Esztorszdg, Lettorszag, Litvania, Lengyelorszag, Csehorszag, Szlovakia, Magyarorszag, Szlovénia,
Horvatorszag, Romadnia és Bulgdria.

® Ez az arany természetesen lehet negativ is, ha egy dgazat hozzaadott értéke nem novekedett, ha-
nem cs6kkent. Ebbél kovetkezGen elméletben az is el6fordulhat, hogy ez a szam 100 szdzalék feletti, de
ez csak akkor lehet, ha sok visszaes6 dgazat van.
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hozzdjarulasi mutatéval rendelkezd agazat lett az adott orszag huzdédgazata. Annak
érdekében, hogy a huzdagazatok alapjan csoportositani tudjuk az orszagokat, két
segédmutatot is kiszamitottunk (1asd a Fiiggelék F1. tablazatat). Egyrészt elkészitettiik
az dtfedésmutatot, amely azt jeloli, hogy két orszag huzdagazatai kozott hany azonos
van. Masrészt kiszamitottuk az eltérésmutatot, amelyben a novekedési hozzajarula-
sok bevonasanak segitségével hataroztuk meg, hogy két orszag hizdagazati strukta-
rdja mennyire eltéré. A csoportositast a két segédmutaté segitségével végeztiik el két
szabaly kikotése mellett. Egyrészt egy orszag csak azzal az orszaggal keriilhetett egy
csoportba, amellyel a legkisebb az eltérésmutatdja. Masrészt egy orszag csak akkor
kertilhetett be egy csoportba, ha ott rendelkezett harom atfedéssel, azaz a csoportban
1év6 barmely orszaggal legalabb harom agazatban megegyezett. Ezzel a két szaballyal
tudtuk kategorizalni a régids orszagokat. Az id6beli 6sszehasonlit6 elemzésben a fent
bemutatott médszert kovetve hataroztuk meg Magyarorszagra a novekedési hozzaja-
rulas mutatéit a 2000 és 2007 kozotti felzarkozasi periodusra.

Tovabbi kovetkeztetések levondsa érdekében az elemzésben tobb mutatot is kisza-
mitottunk az egyes agazatokhoz. Ezek a kozepes jovedelmi csapda elemzése miatt
a huzdagazatok munkatermelékenységével kapcsolatosak, emellett az idébeli elem-
zésben kiszamitottuk még a kiilfoldi részaranyt a hozzaadott értékben a kiilfoldi
dominancia vizsgalatahoz. A tovabbi mutatdkat az I. tdbldzat kozli, ahol elérheték
az adatok forrasai is.

A kovetkezdkben kitériink a médszertan néhany fontosabb korlatjara. El6szor is
egy Uj kapacitas vagy gyar megjelenése is jelentdsen befolyasolhatja az egyes agazatok
relativ térnyerését, igy bekeriilésiiket a huzdéagazatok kozé (lasd példaul Magyaror-
szagon a Mercedes és a jarmUgyartas kapcsolatat). Masodszor a munkatermelékeny-
ség vizsgalata soran is megjelennek bizonyos korlatok.

A termelékenységi mutato kiszamitasanak lényege a termelés outputja és input-
jai kozotti viszony megragadasa (Hiittl [2017]). A koznapi értelmezéssel ellentét-
ben a munkatermelékenység nem a munka mint termelési tényezé beszamitott
hatasat méri, hanem éppen az ezen feliili tobbletet, amely magaban foglalja a téke-
valtozasok, a technoldgiai és szervezeti hatékonysag valtozdsainak egytittes hatd-
sat, illetve a méretgazdasagossag, a kiilonbozé mértékii kapacitaskihasznalas és
amérési hibak hatasat is (OECD [2001]). Ugyanakkor a termelékenységszamitassal
kapcsolatban szdmos kihivas azonosithat6. Példdul a szolgaltatasok termelékeny-
ségének megragadasa nem trivialis. A szolgaltatasok esetében az output és input
standardizalasa sokkal nehézkesebb, mint a feldolgozdipar teriiletén (Li-Prescott
[2009]). Emellett fontos kérdés az is, hogyan lehet megragadni a mindség valto-
zasat (Fox [2007]). Tovabba megjelenhetnek arfolyamproblémak is a nemzetkozi
dsszehasonlitasnal (GVH [2007]).

® Két orszag kozott az eltérésmutatét ugy szamitottuk ki, hogy a megegyezé htizédgazatok esetén
a novekedési hozzajarulasi mutatok killonbségének abszolut értékét vettiik, és ezeket 6sszeadtuk, majd
ehhez hozzdadtuk az eltéré dgazatokra vonatkozd névekedési hozzajarulasi mutatékat. Minél alacso-
nyabb ez az érték, annal jobban hasonlit két orszag egymasra a huzéagazatok struktaraja alapjan. Pél-
daul, ha két orszagban az dsszes hlizddgazat megegyezik, és ezek novekedési hozzdjaruldsai is teljesen
azonosak, akkor a mutaté nulla értéket vesz fel.
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1. tabldzat
A kutatds keretében kiszamitott tovabbi valtozék

Valtozok Leiras Adatok és forrasuk Melyik
elemzésben?
Munka- az agazat egy brutt6 hozzaadott érték mindketté
termelékenység foglalkoztatottra jutd (2010. 4rral indexalt):
brutté hozzaadott értéke Eurostat [2021a],
Régios atlaghoz az agazat a foglalkoztatottak szdma: regionalis
. , . . Eurostat [2021b]
viszonyitott munkatermelékenysége
munka- héany szazaléka az adott
termelékenység agazat atlagos regiondlis
(2018) munkatermelékenységének
A munka- az adott agazat mindketté
termelékenység munkatermelékenységének
szazalékos szazalékos novekedése az
novekedése adott iddszakban
Kiilfoldi a kiilfoldi cégek részaranya  a kiilfoldi cégek tényez6- idébeli
dominancia a tényezokoltségen vett koltségen vett hozzaadott
(2018) hozzdadott értékben 2018-  értéke: Eurostat [2022],
ban (foly6 aras adatok) hazai cégek tényezékoltségen

vett hozzéadott értéke:
Eurostat [2022]

Forrds: sajat szerkesztés.

A munkatermelékenység mérésére leggyakrabban két mutatét haszndlnak: a hoz-
zdadott értéket a munkasok szamaval vagy pedig a ledolgozott munkadrakkal
osztjak el (Eurostat [2013], OECD [2021]). Az elérhet6 adatok figyelembevételével
az egy foglalkoztatottra vetitett hozzaadott értéket hasznaljuk, ami a szakiroda-
lomban elfogadott mutaténak szamit (Eurostat [2013], MNB [2020]). Ugyanak-
kor fel kell ra hivni a figyelmet, hogy ez a mutatd nem képes megragadni a mun-
kavallalokra juté munkaidé kiillonbozdségeit, a részmunkaidds foglalkoztatott-
sag agazati és nemzetkozi kiilonbségeit és a munka mindségének valtozasat sem
(OECD [2001]). Ki kell emelniink azt is, hogy a ledolgozott munkaérak szamaval
szamolt munkatermelékenységnek is fontos modszertani korlatai vannak (OECD
[2001]). Tovabba érdemes megemliteni, hogy a kétfajta munkatermelékenységi
mutat6 kiilonb6z6 eredményekre is vezethet, amelyek hatassal vannak a kovet-
keztetések érvényességére. Az MINB [2020] jelentése alapjan példaul Magyaror-
szag a ledolgozott munkadrakkal szamolt munkatermelékenységben jobban all
az eurdpai rangsorban, mint a foglalkoztatottakkal szdmolt esetében. Osszessé-
gében viszont a korlatok és az adatok elérhetdségének figyelembevételével az egy
foglalkoztatottra jut6é hozzaadott érték és annak valtozasa jé kozelitje a munka-
termelékenység dinamikdjanak a régioban és Magyarorszagon.



A MAGYAR FELZARKOZASI MODELL AGAZATI ALAPU... | 177

A regiondlis dsszehasonlitds eredményei

A regionalis 6sszehasonlitas eredményeit a 2. tdbldzat tartalmazza. A médszer-
tani részben bemutatott két segédmutato segitségével négy egyértelmi felzarkozasi
modellt kiilonitettiink el a régioban. Egyrészt, a balti régié modelljét, amelyet nagyke-
reskedelem-, szallitds-, raktdrozds- és épitdipar-alapy modellnek neveziink. Masrészt,
informacié és kommunikacidra, szakmai, tudomanyos tevékenységre és egyéb magas
produktivitdsii szolgdltatotevékenységekre épiilé felzdrkozasként hivatkozunk Csehor-
szag, Lengyelorszag és Magyarorszag modelljére. Harmadrészt, a kereskedelemre és
turizmusra épité bolgar és horvat modellt azonositjuk. Negyedrészt, a feldolgozodipari
bajnok Szlovékia modelljét hatarozzuk meg. Romania és Szlovénia agazati alapu fel-
zarkdzasi modellje a modszertani részben bemutatott szabalyok alapjan egyik cso-
portba sem illett bele, igy a modelljiiket vegyesnek tekintjiik. A kovetkezékben az
egyes modellek jellemzéit targyaljuk, majd elvégezziik a régios orszagok huzdagaza-
tainak munkatermelékenységi elemzését.

A nagykereskedelem, az épitéipar és a szallitds, raktarozas agazat adta a hozza-
adott érték ndvekedésének 32 szazalékat Esztorszagban, 26 szazalékat Lettorszag-
ban, 35 szdzalékdt Litvdniaban 2011 és 2018 kozott. A balti novekedési modell tehat
nagykereskedelem, épitdipar, illetve széllitas, raktarozas agazatokra orientalt felzar-
koézasi modellként azonosithatd. A nagykereskedelmi agazat megjelenése egybevag
Bohle [2018] és Vukov [2021] elemzésével, amely szerint a balti modell fogyasztasori-
entalt. Ugyanakkor a nagykereskedelem nemcsak a kozvetleniil a lakossagnak elad6
kiskereskedok kiszolgalasanak névekedését jelenti, hanem az ipari, kereskedelmi és
allami fogyasztok szamara torténd értékesitést is. A lakossagi fogyasztasra valé ori-
entéaltsag leginkabb Lettorszag és Litvania esetében jelenik meg, ahol a kiskereskede-
lem is bekeriil a huzoéagazatok kozé, s rendre 10 és 8 szazalékkal jarult hozza a gaz-
daség hozzdadottérték-novekedéséhez. A kiilonbdz8ségeket vizsgélva Esztorszdgban
a szakmai, tudomanyos és muszaki tevékenység tartozik a huizéagazatok kozé, Lit-
vénidban pedig egy feldolgozdipari 4gazat: a butorgyartés. Esztorszag tehit a magas
produktivitasu szolgaltatasok bevonasaval, Litvania pedig a butorgyartas eléretoré-
sével arnyalja a balti felzarkézasi modellt.

A masodik csoporthoz Csehorszag, Lengyelorszag és Magyarorszag agazati noveke-
dési modellje tartozik. A csoportban leginkabb Csehorszag és Lengyelorszag hasonlit
egymasra, esetiitkben az 6tbdl négy agazat azonos: az informacié és kommunikacio,
a nagykereskedelem, a pénziigyi és biztositasi tevékenység, illetve a szakmai, tudoma-
nyos tevékenység. Ez a négy agazat adta Csehorszagban a hozzaadottérték-ndvekedés
48 szazalékat, Lengyelorszagban pedig a 35 szazalékat. Az adatokat vizsgalva elmond-
hatd, hogy ezek regiondlis szinten mind magas munkatermelékenységii szolgaltatd
agazatok (lasd a Fiiggelék F2. tabldzatat). Ezt a novekedési modellt ezért magas pro-
duktivitdsi szolgdltatdsokra orientdlt palydnak nevezziik. A modell egyébként jelen-
t0s atfedésben van Esztorszég modelljével is, hiszen az informaci6 és kommunikacio,

7 A magas produktivitasu itt azt fejezi ki, hogy regionalisan vannak alacsonyabb munkatermelékeny-
ségli szolgdltatdsok is (példaul a szallashely-szolgaltatas, vendéglatas vagy a kiskereskedelem).
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2. tablazat
Huzoéagazatok a posztszocialista orszagokban (a hizdagazatok novekedéshez vald
hozzajaruldsanak mértéke szazalékban)

Agazat neve BG CZ EE HR LV LT HU PL RO SI SK

Informacié és kommunikacié 12 13 16 9 9 - 10 11 12 - -
Kiskereskedelem (kivéve 8 - - 21 10 8 8§ 10 21 - -
gépjarmu, motorkerékpar)

Szallitas, raktarozas - - 9 - 10 18 - - 19 12 14
Nagykereskedelem (kivéve - 13 13 - 8 10 - 7 - 12 -
jarmu, motorkerékpar)

Szakmai, tudomanyos és - 10 8 - - - 12 8 - 12 15
muszaki tevékenység

Kozuti és egyéb jarmu - 7 - - - - 122 - 122 - 21
gyartdsa

Epitdipar - - 10 - 8 7 - - - - -
Adminisztrativ és szolgéltatast - - - 10 - - 8 - - 8 -
tamogato tevékenység

Pénziigyi és biztositasi - 12 - - - - - 9 - - -
tevékenység

Nemfém asvanyi termék - - - - - - - - - 6 18
gyartasa, fémalapanyag

gyartasa, fémfeldolgozasi

termék gyartasa (kivéve

gépek és berendezések)

Gépjarmd, motorkerékpar 9 - - 9 - - - - - - -
kereskedelme, javitdsa

Szallashely-szolgaltatas, 11 - - 19 - - - _ _ _ _
vendéglatas

Ingatlaniigyletek 20 - - - - - - - 9 - _
Gumi-, mlanyag termék e
gyartasa

Butorgyartas, egyéb 2
feldolgozoipari tevékenység,

ipari gép, berendezés, eszkdz

javitasa, tizembe helyezése

Orszdgréviditések: BG: Bulgaria, CZ: Csehorszag, EE: Esztorszdg, HR: Horvatorszég, LV:
Lettorszag, LT: Litvania, HU: Magyarorszag, PL: Lengyelorszag, RO: Romania, SI: Szlovénia,
SK: Szlovakia.

Forrds: sajat szamitas az Eurostat [2021a] adatai alapjan.

a nagykereskedelem és a szakmai, tudomanyos tevékenység ott is megjelenik. Az észt
modellben viszont megtalalhaté a balti allamokra jellemz§ széllitds, raktarozas és épi-
téipar. Csehorszagban a magas produktivitasu szolgaltatasokra orientalt novekedési
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modell a kozatijarmi-gyartassal egésziil ki, Lengyelorszagban pedig a kiskereskede-
lemmel. Az dgazatokat vizsgalva ehhez a névekedési modellhez all legkozelebb hazank
modellje is. Magyarorszagon is megjelenik a szakmai, tudomanyos tevékenység és az
informaci6 és kommunikécio is, amelyek a hozzaadottérték-névekedés 22 szazalékat
teszik ki. A kiskereskedelem megjelenése Lengyelorszaggal, a kozutijarm@-gyartas
bekeriilése pedig Csehorszaggal van atfedésben. Emellett Magyarorszagon még jelen
van az adminisztrativ és szolgaltatast timogato tevékenység is.

Szlovékia modellje jelentGsen eltér a tobbi visegradi orszagétdl, mert egyértelmuien
feldolgozdipar-orientalt novekedési modellel jellemezhetd, amelyben a harom feldol-
gozdipari ag (kozuti és egyéb jarmu gyartasa, nemfém asvanyi termék gyartasa, fém-
alapanyag gyartasa, fémfeldolgozasi termék gyartasa és a gumi-, mlanyag termék
gyartasa) a hozzaadott érték novekedésének 52 szazalékat adja. Ez alatimasztja Boda
[2021] kovetkeztetéseit, amelyek szerint Szlovakia a régi6 feldolgozdipari bajnoka.
Bar kiemelendd, hogy Szlovakia, Magyarorszag és Csehorszag esetében is megjele-
nik a kozatijarmu-gyartas. Szlovakiaban viszont joval nagyobb szerepe van a jar-
mugyartasnak a masik két orszaghoz képest, itt ez az dgazat egymaga magyarazza
a hozzdadott érték novekedésének 21 szazalékat, mig Magyarorszagon ez az arany
12 szazalék, Csehorszagban pedig csak 7 szazalék. A kozutijarmu-gyartas kiemel-
kedd szerepe megerdsiti Bohle [2018] és Vukov [2021] megallapitasait az exportori-
entalt novekedéssel kapcsolatban a visegradi orszagokban és kiilonosen Szlovaki-
aban. Egyediil Lengyelorszag 16g ki a sorbdl, ahol egyetlen feldolgozdipari dgazat
sem talalhato a huzoagazatok kozott. Ezzel szemben Szlovakia agazati névekedési
modellje illeszkedik legjobban, hiszen az 6t hizoagazat 6sszesen a hozzaadott érték
novekedésének 80 szazalékat teszi ki. Ez betudhaté annak, hogy Szlovakiaban sza-
mos dgazat hozzdadott értéke visszaesett.

Bulgaria és Horvatorszag novekedési modelljének fontos kozos pontja, hogy a szal-
lashely-szolgaltatas és vendéglatas (vagyis a turizmus) a hozzaadott érték novekedésé-
nek t6bb mint 10 szdzalékat adja. Ez Horvatorszagban a legerdsebb, ahol ez az arany
19 szazalék. Emellett a két orszagban a kiskereskedelem, a gépjarmii-kereskedelem
és az informacié és kommunikaci6 dgazat is megjelenik. Ezt nevezziik kereskedelem-
és turizmusalapu névekedési modellnek. Bulgariaban emellett megjelennek még az
ingatlaniigyletek, Horvatorszagban pedig Magyarorszaghoz és Szlovéniahoz hason-
l6éan az adminisztrativ és szolgaltatast timogatd tevékenység.

Szlovéniat és Romaniat a mdédszertanban meghatarozott kikotések alapjan egyik
csoportba sem lehet besorolni, ezért vegyesnek értékeljitk modelljiiket. A szlovén fel-
zarko6zasi modell az eltérésmutatd alapjan leginkébb Esztorszdgéhoz hasonlit. Rom4-
nia felzarkézasi modellje az eltérésmutato szerint leginkabb Lettorszagéhoz, majd
masodikként Magyarorszagéhoz hasonlit, de mindkét esetben harom-harom agazat
azonos. Romdniaban a vezeté huzdagazat a kiskereskedelem, amely 6riasi mérték-
ben, 21 szazalékkal jarul hozza a hozzaadott érték novekedéséhez, ez alatamasztja
Ban-Adascalitei [2021] kutatasat arrol, hogy Romaniaban a fogyasztasorientaltsag
szerepe kiemelkedd, ugyanakkor érdemes hozzatenni, hogy ebben a hazautaldsok-
nak is fontos szerepiik lehet (Bohle [2018]). Lettorszaghoz és a balti térséghez hason-
16an itt is megjelenik a szallitds, raktarozas. Magyarorszaghoz és a visegradi négyek
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térségéhez az teszi hasonlova az orszagot, hogy megjelenik a kozuatijarmii-gyartas,
amely 12 szazalékkal jarul hozzd a hozzaadott érték névekedéséhez. A roman felzar-
koézasi modell tehat eklektikus: a kereskedelemi és szallitasi dgazatok mellett a jar-
mugyartas novekedése huzza.

A termelékenységi fordulat vizsgalatanak céljabdl az 1. dbra a hizéagazatok mun-
katermelékenységének atlagos novekedését és a huzdagazatok munkatermelékenysé-
gének a regiondlis tlag szdzalékaban vett atlagét jeleniti meg.*

1. dbra

A huzéagazatok atlagos munkatermelékenység-névekedése Kelet-Kozép-Eurépaban
2011 és 2018 kozott, illetve a htizéagazatok 2018. évi atlagos munkatermelékenysége
a regionalis atlag szazalékdban (100 szazalék =regionalis atlag)
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A huzbdagazatok atlagos munkatermelékenység-novekedése, 2011-2018 (szazalék)

Atlag alatti feltérekvd

Bulgaria

A huzobagazatok munkatermelékenysége a regiondlis
atlag szazalékaban atlagosan, 2018

Forrds: sajat szerkesztés az Eurostat [2021a], [2021b] adatai alapjan.

A munkatermelékenység tekintetében négy csoport kiilonithet6 el. Egyrészt Bulgaria
kilég, ugyanis huzoagazatainak munkatermelékenysége jelent6sen elmarad a regionalis
atlagtol, de erételjes felzarkozast hajt végre. Ezt a fejlédési palyat nevezziik dtlag alatti fel-
torekvdnek. Magyarorszag és Lettorszag dgazatai csak minimadlisan maradnak el terme-
lékenységben az atlagtol, de a Bulgariaénal sokkal lassabban nétt a munkatermelékenysé-
giikaz elmultidészakban. Horvatorszag is ehhez a csoporthoz sorolhatd, amelynek hizé-
agazatai atlagosan ugyan meghaladjak a regionalis atlagot munkatermelékenységben,
de a munkatermelékenység novekedése lassu. Ezt a masodik csoportot dtlagos novekvi
orszdgoknak nevezziik. A harmadik csoportot Esztorszag, Litvania, Lengyelorszg,

® Az utébbi mutaté lényege a munkatermelékenységi szint megragadasa. Példaul Magyarorszag ese-
tében ez koriilbelill 98 szazalék. Ez azt jelenti, hogy a magyar huizédgazatok atlagosan a regiondlis
atlag-munkatermelékenység 98 szazalékat érik el. A mutatd lényegi tartalma, hogy atlagosan a régio-
nal alacsonyabb a munkatermelékenységi szintje a magyar hiizédgazatoknak.
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Szlovénia, Csehorszag és Szlovakia jelentik, ahol regionalisan is magas munkatermelé-
kenységli dgazatok vannak, és azok novekedése is robusztus. Ezt a kategoriat dtlag felett
erésodonek nevezziik. A legnagyobb munkatermelékenység-novekedést Romdnia érte
el, ahol viszont a huzodagazatok munkatermelékenysége a regiondlis atlagot csak kissé
haladja meg. Romania modelljét igy érdemes kiilon, egy negyedik csoportba helyezni,
az dtlagos feltorekvébe. A 3. tabldzatban lathatok a regionalis elemzés eredményei.

3. tabldzat
A regionalis elemzés eredményei

Agazati felzarkézasi modell Orszag Munkatermelékenységi csoport
Nagykereskedelem, épitdipar, szallitds ~ Litvania atlag felett er6s6do
és raktdrozas dgazatokra orientalt Lettorszag stlagos névekvé

Esztorszig itlag felett er6s6dd
Magas produktivitasu szolgaltato- Lengyelorszdag  4tlag felett er6s6dé
tevékenységekre épiild Csehorszag atlag felett er6s6dé

Magyarorszag atlagos novekvo

Feldolgozéipar-orientalt Szlovékia atlag felett er6s6d6
Turizmusra és kereskedelemre Horvatorszag atlagos névekvd
orientdlt Bulgéria itlag alatti feltorekv
Vegyes Romania atlagos feltérekvo
Szlovénia atlag felett er6s6dé

Forrds: sajat szerkesztés.

Az idbbeli 0sszehasonlitds eredményei

A kovetkez6kben azt vizsgaljuk meg, hogy a magyar felzarkézasi modell hogyan
valtozott a 2008-as valsag utan. A 4. tdbldzat mutatja Magyarorszag huzdagazatait
a 2000 és 2007 kozotti, valamint a 2011 és 2018 kozotti felzarkozasi periodusokban.
A téblazat a novekedési hozzajaruldsok mellett a munkatermelékenységet és annak
véltozdsat, illetve a kiilf6ldi dominancit is mutatja.’

A 2000 és 2007 kozotti felzarkozasi periodusban Magyarorszag legelsé huzdagazata
a kozuti és egyéb jarmiivek gyartasa volt, amely 6nmagaban majdnem 12 szazalékat
adta a novekedésnek. Ez az dgazat a 2011-2018-as novekedési iddszakban is hason-
16an teljesitett, ami jo példdjat adja az agazati alapt ,,utfiiggéségnek”. Természetesen
itt nemcsak egyszeru tutfligg6ségroél beszéliink, hanem az is latszik, hogy a masodik
idGszakban tovabb nétt a jarmiigyartas szerepe, hiszen a gazdasagi hozzaadott érték

° A kiilfoldi dominancia adatai az Eurostat adatbazisdban csak a méasodik id8szakra voltak elérhe-
t6k, igy 2018-ra szamitottuk ki az értékeket. Az adatok forrasa: Eurostat [2022].
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4. tdblazat
Huzoéagazatok Magyarorszagon 2000-2007, illetve 2011-2018 kozott

2000-2007
novekedési munka- termelékenység-  kiilfoldi részarany
hozzdjarulas termelékenység valtozas  a tényezOkoltségen vett
(szazalék) (2007) (szazalék) hozzdadott értékben
(ezer eurd/f6) (2018) (szazalék)
1. Kozuti és egyéb 11,9 40,2 61 95
jarmii gydrtdsa
2. Nagykereskedelem 9,3 44,2 -2 44
(kivéve jarmd,
motorkerékpar)
3. Informadcio és 8,6 40,7 31 59
kommunikdcio
4. Villamos 6,7 33,4 124 70
berendezések
gyartasa
5. Szallitas, raktarozas 6,7 20,1 41 40
Atlag 35,7 51 62
2011-2018
novekedési munka- termelékenység-  kiilfoldi részarany
hozzdjarulas termelékenység valtozdas  a tényez6koltségen vett
(szazalék) (2018) (szazalék) hozz4adott értékben
(ezer eur6/f6) (2018) (szazalék)
1. Szakmai, 12,40 27,97 -12 31
tudomanyos
és muszaki
tevékenység
2. Kozuti és egyéb 12,21 45,46 9 95
jarmii gydrtdsa
3. Informdci6 és 9,73 45,45 5 59
kommunikdcio
4. Adminisztrativ 7,59 18,09 23 41
és szolgaltatast
tdmogatd
tevékenység
5. Kiskereskedelem 7,50 13,13 43 40
(kivéve gépjarmt,
motorkerékpar)
Atlag 30,02 14 53

Forrds: sajat szamitds az Eurostat [2021a], [2021b], [2022] adatai alapjan.



A MAGYAR FELZARKOZASI MODELL AGAZATI ALAPU... | 183

novekedésének mar 12,4 szazalékat adta. Azt viszont érdemes kiemelni, hogy a 2008-as
valsag utan mar nem az elsé, hanem csak a masodik huzédgazatként szerepel, ugyanis
a szakmai, tudomanyos tevékenység megel6zi. Termelékenység tekintetében az agazat
jol teljesit, az elsé id6szakban kiilondsen, hiszen jelentGsen novelte termelékenységét.
A masik dgazat, amely mindkét idészakban tartja a harmadik helyet a magyar hazoé-
agazatok kozott: az informécié és kommunikacid. A jarmtigyartashoz hasonldan itt
is elmondhatd, hogy az dgazat szerepe folyamatosan névekedett. A munkatermelé-
kenység is magas ebben az agazatban, amely az elsé iddszakban jobban tudott néve-
kedni. A 2018-ra szamitott fiiggéségi adatok azt mutatjak, hogy ez a két agazat — ame-
lyek mindkét idészakban a magyarorszagi agazati felzarkdzasi modell részei voltak —
egyértelmtien kiilfoldiek altal domindlt. A kozuti és egyéb jarmuvek gyartasaban ez
az arany extrém magas, 95 szazalékos mértéki, de az informacié és kommunikacio
dgazatban is jelentds a kiilfoldi dominancia (59 szdzalék). Ezek az eredmények egyér-
telmtien alatamasztjak a Nolke-Vliegenthart [2009] altal megfogalmazott és szamos
cikkben megerd6sitett kiilfoldi fiiggéségre épiilé modelliinket.

Az idébeli 6sszehasonlitd elemzés alapjan a vizsgalt két stabil 4gazaton tul harom
olyan dgazat van, amely a valsag el6tti periddusban megjelent a hizéagazatok
kozott, a valsag utan azonban mar nem. Ezek helyett 4j agazatok 1éptek be a huzo-
agazatok kozé. A kies6 dgazatok a nagykereskedelem, a villamosberendezés-gyar-
tas és a szallitds, raktdrozas. Helyettiik pedig a szakmai, tudomanyos és miiszaki
tevékenység, az adminisztrativ és szolgaltatast taimogaté tevékenység, illetve a kis-
kereskedelem valt huzdéagazatta. A valtas legfontosabb iranya, hogy a feldolgozo-
ipari orientdci6 a novekedési modellben csokkent, helyette pedig a szolgéltatasok
s kiilondsen az adminisztrativ szolgaltatasok iranyaba tortént elmozdulas. A valto-
zas mogott valdszintlisithetden a szolgaltatd kozpontok (Shared Service Center, SSC)
dinamikus névekedése allhat, amelyek betelepitését a Nemzeti Befektetési Ugy-
nokség aktivan tamogatja (Kotroczé [2020]). A KSH [2023] adatai szerint 2019-ben
a szakmai, tudomanyos és miiszaki tevékenység, illetve az adminisztrativ és szol-
galtatast timogato tevékenység agazatban miikodott a szolgaltatoé kézpontok tobb
mint egyharmada (34,5 szazaléka), és a szolgaltato kozpontokban a teljes munka-
idében dolgozok 38,7 szazaléka ebben a két agazatban tevékenykedett. Ha ehhez
még hozzavessziik a vélsag el6tt is a huzoagazatok kozott szereplé informacio és
kommunikacié agazatat, akkor elmondhatjuk, hogy a szolgaltaté kozpontokban
teljes munkaidében dolgozok nagyjabol kétharmadat (66,6 szazalék) ezek az aga-
zatok foglalkoztatjak. A szolgaltaté kozpontok szerepét Bucsky [2021] is megerdsiti,
és egyértelmi sikeragazatként értékeli, amely a szolgaltatdsexporthoz is jelentds
mértékben hozzajirul.”® Az iizleti szolgéltatdsokba aramlé kiilféldi tke szerepére
pedig Gadl és szerzdtdrsai [2016] mutat ra.

A nagykereskedelem megjelenése a valsag el6tti id6szakban mindenképpen pozi-
tivnak értékelhetd, hiszen az agazat munkatermelékenysége magas volt. A valsag utan
helyette az alacsony munkatermelékenységti kiskereskedelem lépett be a huzdagazatok

¥ Bucsky [2021] azt is kiemeli, hogy a transzferarazas gyakorlata is pozitiv értelemben érinti az SSC

vallalatokat, ami hozzajarulhat ehhez a kiemelked§ teljesitményhez.
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sordba. A villamosberendezés-gyartas a valsag el6tt jelentds, 124 szazalékos terme-
lékenységnovekedést ért el — ezzel a legmagasabb munkatermelékenység-novekedést
produkalva. Az agazat kiesése a 2008-as valsag utan megerdsiti Nagy-Lengyel [2016]
eredményeit, akik szerint ez az d4gazat 2008 és 2014 kozott a gyengiild feldolgozoipari
agak kozé keriilt, ahol a beruhazasok és a kiilfoldi téke nagysaga stagnal. A szallitas
és raktarozas agazat a 2000 és 2007 kozotti idészakban 7 szazalék koriili novekedési
hozzdjarulast produkalt. A munkatermelékenysége ennek az dgazatnak volt a legala-
csonyabb 2007-ben a hizdagazatok kozott, de jelentds, 41 szazalékos novekedést ért el
azidészakban. A valsag utan huzoagazatta valt harom dgazat munkatermelékenysége
a 2007 eldttihez képest alacsonyabb, a valtas tehat alacsonyabb munkatermelékeny-
ségli agazatokra tortént. Emellett ezek dtlagos munkatermelékenység-novekedése is
alacsonyabb. A fliggdségi adatokbdl kitiinik, hogy az Gjonnan bekeriil6 adminiszt-
rativ és szolgaltatotevékenységek és a kiskereskedelem agazatdban is jelent6s (40
szazalékot meghalad¢) a kiilfoldi vallalatok altal el6allitott hozzaadott érték aranya.
Erdekes eredmény, hogy Magyarorszdgon a legkevésbé fiiggé huzdagazat a szakmai,
tudomanyos tevékenység, ahol 31 szazalék a kiilfoldi részarany, ezt tobbek kozott az
magyarazhatja, hogy az Eurostat [2022] adatai alapjan az tizleti szektor magyar cége-
inek majdnem negyede (23,5 szazaléka) ebben az agazatban tevékenykedik. Izgalmas
4j kérdés lehet, ami megalapozhat egy kévetkez6 kutatast, hogy melyek ennek a szek-
tornak a feltorekvé magyar cégei.

Kovetkeztetések

A kutatas eredményei megerdsitik, hogy érdemes agazati alapon elemezni a felzarko-
zasi modelleket, mert ez szamos Uj kovetkeztetés levondsara ad lehetséget. A tanul-
many feltarta, hogy a régiéban legalabb négy kiilonbo6z6 felzarkézasi modellt lehet azo-
nositani. Egyrészt a balti modellt, amely szallitas és raktarozas, épitSipar és kereske-
delem agazatokra orientalt. Masrészt Bulgariaban és Horvatorszagban a kereskedelem
és turizmus agazatokra orientalt felzarkézasi modellt. Harmadrészt Csehorszagban és
Lengyelorszagban egy magas produktivitasu szolgaltatasokra orientalt palyat, amelyhez
Magyarorszag is sorolhaté. Szlovakiaban pedig egy feldolgozdipari modellt. Tovabba
Szlovénia és Romania modelljét vegyesnek értékelhetjiikk. A modellek diverzitdsa meg-
kérdojelezi azt a megkozelitést, hogy a régidt egységes felzarkozasi modellként azo-
allnak a legkozelebb, de tobb ponton eltérnek attol. Egyrészt Horvatorszag és Bulga-
ria dgazati alapon egy felzarkézasi modellbe keriilt, masrészt pedig Szlovakia modellje
jelentdsen eltér a visegradi orszagokétdl, ezzel megbontva a csoportot. Az eredmények
alapjan Magyarorszag felzarkozasi modellje az agazatokat tekintve nem tér el a régiotol.
Leginkabb a cseh és a lengyel magas produktivitasa szolgaltatasokra épiilé6 modellhez
hasonlit, viszont munkatermelékenységben le van maradva attol.

Akutatds arra is ramutat, hogy a 2008-as valsag utan torténtek valtozasok a magyar
felzarkozasi modellben. Bar ki kell emelniink, hogy agazati utfiiggéség jelentkezik
a kiilfoldiek altal dominalt kozuti és egyéb jarmiivek gyartdsa és az informacio és
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kommunikaci6 agazat esetében - ezek képesek voltak tovabb erésodni a hiizéaga-
zatok kozott. Emellett viszont a 2008 el6tti iddszakban a villamosberendezés-gyar-
tas, a szallitas, raktarozas és a nagykereskedelem volt hizdagazat, amelyeket a kiske-
reskedelem, a szakmai, miiszaki és tudomanyos tevékenység és az adminisztrativ és
szolgaltatast tamogato6 tevékenység valtott fel. A valtozdsok az adminisztrativ szol-
galtatdsok irdnyaba mutatnak a feldolgozdipari orientaci6 helyett, ami alatimasztja
a szolgaltato kozpontok névekvo szerepét a magyar gazdasagban.

A tanulmany a kozepes jovedelmi csapda veszélyét az agazati alapu felzarkozasi
modell munkatermelékenységi elemzésével vizsgalta. Ezek alapjan a régioban négy
csoport kiilonithet6 el. Romania munkatermelékenysége névekedett a legnagyobb
mértékben, emellett az atlag felett er6s6dé csoportba sorolhat6 Esztorszég, Litvania,
Szlovénia, Csehorszag és Szlovakia is kiemelkedden teljesitett. Ebben a tekintetben
Magyarorszag az dtlagosan névekvé csoportba keriilt, vagyis Horvatorszag és Lett-
orszag mellett a régidban a legrosszabbak kozott van. Ez a helyezés semmiképpen
sem jo jel a kozepes jovedelmi csapda elkeriilése tekintetében. Ez meger6siti Gydrffy
[2021] eredményeit a magyar modell termelékenységi lemaradasaval kapcsolatban.
Ezt a helyzetet az is stlyosbitja, hogy a munkatermelékenység valsag utani valtozasai
nem értékelhetdk pozitivnak, hiszen az el6z6 idészakban jobban névekedett a mun-
katermelékenység. A 2008-as valsag utan tehat az orszag egy alacsonyabb munkater-
melékenység-novekedésti palyara allt.

A kutatas eredményei arnyaljak a képet a fiiggd piacgazdasagi modellel kapcsolat-
ban is. Nolke-Vliiegenthart [2009] modelljébdl ugyanis az kovetkezik, hogy a visegradi
régio komparativ elénye a standardizalt, 0sszeszerel$ dgazati tevékenységekben jelent-
kezik. Ebbdl kiindulva a régioban a feldolgozoipari, dsszeszereld agazatoknak kellene
domindlniuk a huzoéagazatokat, és a koznapi megkozelitésben sokszor talalkozunk
is az ,,0sszeszerel6 lizem” fogalmaval. Kutatasunk alapjan viszont ezt csak Szlovakia
esetében jelenthetjiik ki, ami meger6siti Boda [2021] tanulmédnydnak kovetkeztetéseit
azzal kapcsolatban, hogy a régidban Szlovakia a feldolgozoipari bajnok. A t6bbi orszag-
ban a szolgaltatd agazatok szerepe is kiemelkedd. Ez természetesen még nem vonja két-
ségbe az eredeti modellt, hiszen valdszintileg nagyban a standardizalhaté szolgaltatasi
tevékenységek, szolgaltaté kozpontok kiszervezésének koszonhetd (Bucsky [2021]). Az
elemzés ugyanakkor felhivja a figyelmet arra, hogy nem szabad egyszerten feldolgo-
z6ipari Osszeszerel6 tizemnek tekinteni a régiot. Bar a jarmiigyartas megjelenése Cseh-
orszagban és Magyarorszagon megerdsiti az sszeszereldlizem-narrativat, azonban az
eredmények arra is ramutatnak, hogy korantsem csak a jarmtigyartas hizza a nove-
kedést. A magas produktivitasa szolgaltato jellegti agazatok is kiemelkedGen fonto-
sak. Lengyelorszagban ez kiilondsen igy van, ahol egyetlen feldolgozdipari agazat sem
keriilt be az 6t huzoagazat kozé. Azt viszont érdekes megfigyelni, hogy a kézutijarma-
gyartas agazata mar Romdniaban is megjelenik, ami mutatja az orszag felzarkozasat
a visegradi régié modelljéhez.

A tanulméany szamos tovabbi elemzési lehetdséget kinal. A kutatast béviteni
érdemes egyrészt idében, akar az el6z6 évtizedre kiterjesztve a régi6 tobbi orsza-
gaban is, masrészt térben is, akar bevonva fejlett orszagokat az 6sszehasonlitashoz.
Tovabba az itt bemutatott agazati perspektivat szélesiteni lehet az egyes dgazatokban
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tevékenykedd feltorekvo cégek elemzésével. E kutatds jo kiindulopontot jelent a néve-
kedési modellek szakirodalmanak tovabbi bévitéséhez, emellett ahhoz is, hogy
a magyar felzarkézasi modellt értékeljitk. Osszességében ezek az eredmények meg-
erdsitik, hogy a magyar felzarkézasi modell eldtt allo egyik legfontosabb kihivas
a kovetkez6 évtizedben a termelékenység novelése, ami a kozepes jovedelmi csapda
elkeriilésének is a legfontosabb eléfeltétele.
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Fuggelék

Fl. tabldzat
A regionalis elemzéshez hasznalt segédmutatok (az 4tl6 alatt az atfedés mutatoi,
az atl6 felett az eltérés mutatdi szazalékban)

BG CZ EE HR LV LT HU PL RO SI SK

BG - 9243 9299 56,11 71,21 9572 75,15 68,69 76,50 110,75 140,30
cz 1 - 43,73 104,81 6592 86,00 50,14 28,61 89,47 62,11 100,29
EE 2 3 - 105,37 33,31 55,10 70,24 48,82 86,86 49,48 102,44
HR 4 1 1 - 74,29 101,92 68,76 76,20 80,40 101,60 148,08
Lv 2 2 4 2 - 29,35 60,47 37,77 59,90 59,47 104,45
LT 1 1 3 1 4 - 84,98 65,23 70,11 56,50 103,44
HU 2 3 2 3 2 1 - 44,35 64,27 60,93 80,33
PL 2 4 3 2 3 2 3 - 76,88 64,97 109,50
RO 3 2 2 2 3 2 3 2 - 98,71 102,19
SI 0 2 3 1 2 2 2 2 1 - 69,89
SK 0 2 2 0 1 1 2 1 2 3 -

Orszdgréviditések: BG: Bulgaria, CZ: Csehorszdg, EE: Esztorszdg, HR: Horvatorszag, LV:
Lettorszag, LT: Litvania, HU: Magyarorszag, PL: Lengyelorszag, RO: Romania, SI: Szlovénia,
SK: Szlovakia.

Forrds: sajat szerkesztés.

F2. tabldzat
A vizsgalt agazatok és munkatermelékenységiik regiondlis atlaga, 2018 (ezer eurd/f6)

Sorszdm Agazat neve Atlagérték
1 Mezdégazdasag, erdégazdalkodas, haldszat 12,93
2. Banyaszat, kéfejtés 41,51
3. Elelmiszergyartds, italgyartas, dohanytermék gyartasa 24,16
4 Textilia gyartasa, ruhazati termék gyartasa, bor, bértermék, labbeli 11,75

gyartdsa
5. Fafeldolgozas (kivéve butor), fonott aru gyartasa, papir, papirtermék 21,57
gyartasa, nyomdai és egyéb sokszorositasi tevékenység
6. Kokszgyartas, kdolaj-feldolgozas 199,38
7. Vegyi anyag, termék gydrtasa 37,58
8. Gyogyszergyartds 45,62
9. Gumi-, miianyag termék gyartdsa 27,80

10. Nemfém asvanyi termék gyartasa, fémalapanyag gyartasa, 23,59

fémfeldolgozasi termék gyartasa (kivéve gépek és berendezések)

11. Szamitogép, elektronikai, optikai termék gyartasa 42,24
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Az F2. tdblazat folytatdsa

Sorszam Agazat neve Atlagérték
12. Villamos berendezések gyartasa 29,13
13. Gép, gépi berendezések gyartasa 25,95
14. Kozuti és egyéb jarmtivek gyartasa 32,31
15. Butorgyartas, egyéb feldolgozdipari tevékenység, ipari gép, berendezés, 19,51
eszkoz javitasa, izembe helyezése
16. Villamosenergia-, gdz-, gézellatas, 1égkondicionalas 73,82
17. Viztermelés, -kezelés, -ellatas, szennyviz gytijtése, kezelése, 22,65
hulladékgazdalkodas, szennyezédésmentesités, egyéb hulladékkezelés
18. Epitdipar 21,49
19. Gépjarmi, motorkerékpar kereskedelme, javitasa 24,47
20. Nagykereskedelem (kivéve jarmd, motorkerékpar) 39,12
21. Kiskereskedelem (kivéve gépjarmi, motorkerékpar) 17,20
22. Szallitas, raktarozas 29,05
23. Szallashely-szolgaltatas, vendéglatas 14,54
24. Informacié és kommunikacié 46,29
25. Pénziigyi és biztositasi tevékenység 53,53
26. Ingatlaniigyletek 251,54
27. Szakmai, tudomanyos és muszaki tevékenység 31,06
28. Adminisztrativ és szolgéltatast timogat6 tevékenység 21,35
29. Kozigazgatas, védelem; kotelez6 tarsadalombiztositas 23,35
30. Oktatas 14,62
31. Humanegészségiigyi ellatds 15,87
32. Miivészet, szérakozas, szabadidé 22,06
33. Egyéb szolgéltatas 13,35
34. Haztartds munkaadoi tevékenysége, termék el6allitasa, szolgaltatas 13,08
végzése sajat fogyasztasra
35. Tertileten kiviili tevékenységek Nincs adat

Forrds: sajat szamitas az Eurostat [2021a], [2021b] adatai alapjan.
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