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A villamosenergia-fogyasztas
elhalasztasaval kapcsolatos lakossagi
attitid felmérése Magyarorszagon

Az Eurépai Unio 4j energiapolitikai csomagjaban fontos szerepet kaptak a keres-
letoldali szabalyozast koordinalé megoldasok. A dokumentum a nemzetalla-
mokat is 6sztonzi a lakossag aktiv részvételének elémozditasara. A tanulmany
azt vizsgalja, hogy mely haztartasi eszk6zok esetében mely tarsadalmi csoportok
vonhatok be keresletoldali rugalmassagi akciokba. Az elemzéshez készitett koz-
vélemény-kutatas véletlenszeriien kivalasztott 1001 {6 valaszait tartalmazza, ez
a minta a magyar haztartasokra nézve a telepiiléstipus, a haztartasfo életkora és
iskolai végzettsége szempontjabdl reprezentativ. A kutatashoz - a leiré alapsta-
tisztika mellett - a Kruskal-Wallis-probat hasznaltuk a kiilonb6z6 csoportok és
valtozok elemzésére. Ot napszakot vizsgaltunk: reggel, délelstt, délutan, este
és éjszaka. A kvantitativ kutatas soran szignifikans eltérést talaltunk a kereslet
potencialis atiitemezésével kapcsolatos fogyasztéi attitiid és a villamosenergia-
eszkozeik hasznalati idépontja kozott. Ezenkiviil megallapithato, hogy szig-
nifikans eltérések mutatkoznak a kiillonb6z6 demografiai csoportok kozott
a kereslet rugalmas iitemezésének attitiidjében.”

Journal of Economic Literature (JEL) kod: Q41, Q48.

Bevezetés

A villamosenergia-piac dekarbonizaciéjaval kapcsolatos egyik legnagyobb kihi-
vast a novekvo rendszer-kiegyenlitési feladatok jelentik. Azért, hogy az ellatasi
infrastruktura ne sériiljon, a halézatra taplalt és onnan vételezett villamos energia
mennyiségének minden idépontban egyeznie kell. A hagyomanyos piacszervezési
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logika szerint a keletkezd ,,pontszert” kereslettel szemben - az alap- és menet-
rendtart6 erémivek mellett - rovid id6 alatt (fel-le) szabalyozhaté fosszilis tiize-
lést erémiivek allnak, amelyekkel a hirtelen érkez6 rendszerterhelési valtoza-
sok kezelhet6k. Az éghajlatvédelmi torekvések miatt az elmult években noévekvo
aranyban jelentek meg a rendszerben az id6jarasfiiggé megujuld kapacitasok,
amelyek - a nem vart termeléskieséseken tul - 4j bizonytalansagot visznek a rend-
szer kinalati oldalara. Kérdésessé valik tovabbd, hogy a korabban alkalmazott
fosszilis tiizelést szabalyozhatd erémitivek milyen 4j technologidkkal, illetve piaci
megoldasokkal helyettesitheték.

A keresleti oldal rugalmasabb alkalmazkodasanak el6segitése lehet a rendszer-
kiegyenlitési funkcidkra vonatkozd egyik igéretes alternativ megoldascsoport.
Ahhoz, hogy a szélsGségesen magas, cstcsigényt idészakok terhelésének egy
része atkeriiljon az alacsony, ugynevezett mélyvolgyi idészakokra, sziikség lesz
a jelenlegi alacsony rugalmassagu pontszert kereslet hatékonyabb arjelzésekre
torténd reakcidjara. Ennek eredményeképpen a kiegyenlitettebb terhelési gorbe
ellatdsahoz kevesebb (magas hatarkoltségi, fosszilis tlizel6anyaggal miikodo)
szabalyozo kapacitasra lesz sziikség, és varhatéan csokkenni fog a piaci drak
volatilitasa. A pozitiv hatasok miatt a keresleti oldal dinamizalasara vonatkozé
szabalyozoi igény markansan megjelenik az eurdépai energiapolitikaban. Az alab-
biakban bemutatott szakirodalomban a fogyasztdk altali arjelzésre adott reakciot
keresletoldali valasznak (demand side response, DSR), az ennek elésegitésére ira-
nyuld koordinalt megoldasokat pedig keresletoldali szabalyozasnak (demand side
management, DSM) nevezik.

Annak, hogy a villamosenergia-kereslet rovid tava arrugalmassaga rendkiviil
alacsony, az els6dleges oka, hogy a végfogyasztok nem szembesiilnek az arjelzések-
kel (Hortay-Szdke [2019]). Magyarorszagon a lakossagi és kisfogyasztokat tomoritd
egyetemes szolgaltatas keretében a vevok hatdsagilag rogzitett, idében allando aron
juthatnak villamos energidhoz.' A nagyfogyaszté vallalatok jellemz8en éves gyako-
risaggal kotnek szerz6dést kereskeddikkel, amelyek ajanlatukat — a termékdij tekin-
tetében — egy eldre becsiilt egységkoltségre adjak. Az drak magas volatilitasanak
kockazataval tehat rovid tavon a szolgaltatok és a kereskeddk szembesiilnek, akik
alakossagi fogyasztok esetében szabalyozasi, a vallalatok esetében motivacios okbdl
nem alkalmazzak a keresletoldali valaszra vonatkozé megolddsokat.” Kiilonb6z6
0sztonzokkel lehet bevonni a két szegmenst a rugalmassagi mechanizmusokba. Jelen
cikk a lakossagi fogyasztokkal foglalkozik.

A rogzitett lakossagi tarifak elénye, hogy kiszamithatdok és - ha a szabalyozo
ugy hatdroz - alacsonyak, hatranyuk, hogy rovid tavon az arjelzések kozvetitése

' A vezérelt dram esetében kiilon tarifa vonatkozik a drdgabb nappali és olcsobb éjszakai idészakra,
azonban ezek tarifai is rogzitettek.

? A volatilitdsi kockazatot érdemesebb az ajdnlati drban érvényesiteni, mert a keresletoldali valaszra
vonatkoz6 megoldasok csokkentenék a keresked6k mozgasterét és hasznossagat. Raadasul az tigyfelek
az olyan szolgéltatokat keresik, amelyek maradéktalanul kielégitik igényeiket, és szamukra keresletol-
dali vélaszra vonatkozé eszkozoket javasolnak, de emiatt a szolgaltatok konnyen azt a latszatot kelthe-
tik, hogy nem képesek ellatni a feladataikat.
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a fogyasztok szamara nem hatékony. Ezért az elmult két évtizedben tobb orszagban
probalkoztak dinamikus tarifak bevezetésével, amelyek a hatosagilag elére rogzi-
tett és a valos idejli piaci ar altal megszabott logikai végpontok kozott mozogtak.
A dinamikus tarifak nem feltétleniil kiszamithatatlanabbak (példaul elére meghata-
rozott idészakokra rogzitenek arakat) és nem feltétleniil dragabbak (aruk a fogyasz-
tasi magatartastol fiigg: aki hajlando athelyezni a fogyasztasat, jobban jarhat), azon-
ban nagyobb fogyasztdi érettséget és tudatossagot igényelnek. Utobbi hatrany miatt
a bevezetett innovativ tarifak és a fogyasztoi bevonasra tett kisérletek eddig nem
értek el atiitd piaci és népszeriiségi eredményeket.

A keresletoldali szabalyozas erételjesen megjelenik az Eurdpai Unid 4j - Tiszta
energia minden eurdpainak cimii - energiaszabalyozasi csomagjaban. Az eurdpai
energiapolitika sokféleképpen 6sztonzi a nemzetallamokat, hogy mozditsdk elé
a lakossag aktiv részvételét. Az egyik oldalrél valészintisithetéen a jovében egyre
szlikebb, szocidlisan raszoruld réteget érinthetnek az allam altal erésen kontrol-
lalt tarifak, ami a lakossagi ellatas fokozatos piacosoddsahoz és a hatdsagilag rog-
zitett tarifak korlatozott szerepéhez vezethet. A masik oldalrdl vélhetéen megje-
lennek olyan 4j piaci funkciok (keresleti aggregator, energiakozosségek), amelyek
célja a kis fogyasztasu heterogén csoportok rugalmassagi potencialjanak kihaszna-
lasa (EU [2009]). Az 4j rendszer hasznai és koltségei nehezen kalkulalhatdk, emi-
att az atalakuld szabalyozas implementacioja jelentds kihivas elé allitja a nemzetal-
lamokat. A bevezetéssel kapcsolatos egyik {6 kérdés, hogy a nemzetallamok, jelen
esetben Magyarorszag lakossagaban mekkora keresletoldalivalasz-potencial rejlik,
azaz mekkora az a villamosenergia-fogyasztasi mennyiség, amelyet a haztartasok
egyaltalan képesek id6ben rugalmassa tenni. A masik kérdés az 6sztonzékhoz kot-
hetd: milyen tarsadalmi csoportokat milyen 6sztonzékkel lehet motivalni arra, hogy
atrendezzék a fogyasztasukat.

Jelen tanulmany 6 célja feltérképezni, hogy az eszkozhasznalati és attitiidjellemzok
alapjan mely tarsadalmi csoportokban mekkora létjogosultsaga van a keresletoldali
szabalyozasi eszkozok bevezetésének.

A tovabbiakban a rugalmas arképzéssel, a keresletoldali valasszal és a keresletol-
dali szabalyozassal foglalkozunk. Bemutatjuk az ezek kiaknazasahoz igénybe vehetd
6sztonzokkel foglalkozo szakirodalmi hatteret, amely alapjan hipotéziseket allitunk
fel. Ezt kovetéen kérdéseink megvalaszolasara alkalmazott modszertant, majd pedig
eredményeinket ismertetjiik. Végiil az eredményekbdl levonhato kovetkeztetéseinket,
valamint a lehetséges tovabbi kutatasi iranyokat mutatjuk be.

Szakirodalmi hattér és hipotézisek

Bar mar a hagyomdanyosan monopolhelyzet(i villamosenergia-piacok liberalizaci-
6janak korai szakaszaban felmeriilt, hogy a horizontalis és vertikdlis szétvalasztas
mellett a tarifak dinamizélasa is novelheti a piaci versenyt és segitheti a rendszersza-
balyozast (Kahn [1970]), a legtobb orszagban napjainkig olyan lakossagi tarifarend-
szerek miikodnek, amelyek nem tokéletesen tiikrozik az aktualis piaci folyamatokat.
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Joskow-Wolfram [2012] szerint ennek alapvetden harom oka van: egyrészt a dinami-
kus strukturdk hatékony hasznalatahoz sziikséges nagyobb fogyasztéi tudatossag és
odafigyelés, masrészt a fogyasztas méréséhez szitkséges infrastruktura kiépitésének és
mukodtetésének magas koltségei, harmadrészt a tarifa megvéltoztatasaval jaro jove-
delmi redisztribucios hatasoktdl valo dontéshozoi félelem.

A fogyasztéi tudatossaghoz kapcsolédo korlat feltarasanak és kezelésének
szakirodalma igen gazdag. A villamosenergia-kereslet rovid tava rugalmassaga
a fogyasztok mennyiségi, illetve arjelzéseken alapulé mobilizalasaval, valamint inf-
rastrukturdjuk automatizalt irdnyitasaval novelhetd (Fell és szerzétdrsai [2015]). Bar
az ipari szegmensben is rendkiviili keresletathelyezési potencial van (Reddy-Parikh
[1997]), a termeld vallalatok egyeldre alacsony hajlandésagot mutatnak arra, hogy
folyamataikat rendszerszabalyozasi feladatok ala rendeljék, ezért a szakirodalom
nagyobb része a lakossagi felhasznalokkal foglalkozik.

Mivel a mennyiségi és arjelzésen alapulé rugalmassagnovelés nagyobb odafi-
gyelést igényel a fogyasztotol, egy keresletoldali szabalyozasi intézkedés bevezetése
eldtt kulcsfontossagu felmérni a lakossag tudatossagat és attérési hajlandosagat. Egy
korai kisérletben Heberlein és szerzdtdrsai [1982] az Egyesiilt Allamokban vizsgal-
tak a rogzitettrél dinamikus napi tarifara valé atallasra adott fogyasztdi reakcio-
kat, és azt tapasztaltak, hogy az emberek hajlandéak voltak athelyezni fogyaszta-
sukat, és az Uj rendszer nem befolyasolta negativan a felhasznalok elégedettségét.
Henley-Peirson [1994] 6konometriai vizsgalata Nagy-Britanniaban is visszaigazolta
a fogyasztoi alkalmazkodast, azonban a szerzéparos jelentds eltéréseket tapasztalt
az egyes tarsadalmi rétegek reakcidiban.

A haztartasok informaltsaganak jelentéségére hivja fel a figyelmet Prest [2020]:
egy ir haztartasok korében végzett kutatas alapjan bemutatja, hogy a tarifarend-
szer alapos ismerete négy és félszeresére, a folyamatos informacidszolgaltatas
pedig kétszeresére noveli a fogyasztasathelyezési hajlanddésagot. Ennek meg-
felel6en a tudatossagot novel6 okoldgiai tanacsadd programok jelentés pozitiv
hatast gyakorolnak a rugalmassag novelésére (Anda-Temmen [2014]). A fogyasz-
toi elégedettségre erds hatdssal van, hogy az adott tarifarendszer milyen mérték-
ben biinteti a cstucsidészaki, illetve jutalmazza a mélyvolgyi id6szaki fogyasz-
tast: Hall és szerzdtdrsai [2016] az ausztral haztartasok korében végzett interjuk
alapjan a dinamikus tarifa altalanos elfogadasat, de a cstcsidészaki erés arno-
vekedés elutasitdsat azonositotta. A jelenséget Nicolson és szerzdtdrsai [2017] az
emberek veszteségkeriild magatartasaval magyarazta. Robusztus eredmény, hogy
a fogyasztok csak akkor fogadjak el a dinamikus tarifakat, ha megfelel6 eszkozok
allnak rendelkezésiikre fogyasztasuk optimalizalasahoz (Diitschke-Paetz [2013]).
Ebben a technoldgia mellett piacszervezési megoldasok is segithetnek: példaul
a haztartdsok 0sszefogasa egy keresleti aggregatorral.

Bar a dinamikus tarifak bevezetésének egy masik korlatjat a technolégiai kolt-
ségek jelentik, szamos kutatd szerint a lakossagi villamosenergia-kereslet rugal-
massaganak novelésében az igazi attorést a technoldgiai megoldasok fogjak jelen-
teni. A korlat valdjaban az, hogy a legtobb technoldgia alkalmazasanak motiva-
cids feltétele a dinamikus tarifa bevezetése, mert az egyéb, példaul tdjékoztatdsi
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kampanyok hatasa rendkiviil alacsony (Burkhardt és szerzétdrsai [2019]), a dina-
mikus tarifak hatékony miikodtetése azonban technologiai fejlesztéseket igényel.
A fogyasztok arjelzésekrol torténd valds idejii tajékoztatasara tobb megoldast
teszteltek. A legkezdetlegesebb megoldés az Egyesiilt Allamokban bevezetett,
Pricelight nevti kis vilagité miianyag gdmb volt, amelyet a haztartdsokban szerel-
tek fel, és amely a kék és piros kozotti szinskalan folyamatosan valtoztatta a szinét
az aktudlis araknak megfelel6en (Allcott [2011]). A program hatdsara a haztartasok
visszafogtak cstcsidei, de nem novelték volgyidei fogyasztasukat, igy a megoldas
inkabb megtakaritast, mint athelyezést eredményezett. Az drjelzés megjelenitése
a lampanal osszetettebb funkcidkra alkalmas okoskijelz6kkel is lehetséges, ez
azonban Faruqui és szerzdtdrsai [2010] eredményei szerint csak kisebb mérték-
ben csokkentette a fogyasztast.

Cikkiink szempontjabol kiemelten izgalmas, hogy mely eszkozok alkalmasak arra,
hogy hasznalati idejiiket eltoljak. A szakirodalomban a két leggyakrabban megje-
lend eszkoézesoport az elektromos autok (Davis-Bradley [2012]) és a légkondicionald
berendezések (Ali és szerzdtdrsai [2018]). A technologiai fejlédés lehetvé teszi, hogy
a rugalmas eszk6zok fogyasztasanak optimalizalasa automatizalt vezérlés segitségé-
vel torténjen, ami a fogyasztok részérél kevesebb figyelmet igényel, és kikiiszoboli
a viselkedési torzitasokat (Abushnaf és szerzétdrsai [2015]). Az ezekhez alkalmazott
algoritmusokrol Esther-Kumar [2016] nyujt 0sszefoglalé attekintést. Az automatiza-
lassal létrehozhato okosotthonok nagyaranyu terjedése egyel6re nem tortént meg,
igy a fogyasztdi magatartason alapulo keresletoldali valasszal valé Osszevetés egy-
elére szimulaciés modellek (Abushnaf és szerzétdrsai [2016]) és kismintas probak
(Tascikaraoglu és szerzétdrsai [2014]) alapjan lehetséges, ezek eredményei azonban
igéretes mennyiségu tobbletpotencialt mutatnak.

A dinamikus tarifdk bevezetésének tovabbi korlatjat a tarifavéltassal jaro esetle-
ges jovedelmi atrendez8dések jelentik. Mivel ez elsésorban gazdasagpolitikai kér-
dés, a probléma tagabban is értelmezhetd: a szakpolitikai dontéshozénak az adott
orszag adottsagainak (példaul adérendszer, erémiipark, fogyasztoéi tulajdonsagok)
fényében mérlegelnie sziikséges, hogy a lakossagi tarifdk dinamizaldsaval mek-
kora koltségek és kockazatok aran mekkora potencialis haszon érheté el. Az egyik
kérdés, hogy mekkora kereslet helyezhet6 at, azaz mekkora a keresletoldali valasz
elméleti potencialja, ebbdl ténylegesen mennyit lehet kiaknazni, és ez vajon tény-
legesen csokkenti-e a csucsigényeket. A masik fontos kérdés pedig az, hogy az j
tarifastruktira hogyan érinti a haztartasok koltségvetését, és ezzel szoros dssze-
figgésben mekkora lesz a tarsadalmi elfogadottsdga. A dontéshozok dvatossaga
mogotti egyik ok az lehet, hogy bar a lakossagi lekérdezésekben sokan nyilatkoz-
nak ugy, hogy elfogadndk a dinamikus tarifakat, a tapasztalatok szerint azokban
az orszagokban, ahol a lakosok valaszthatnak a két tipus koziil, a rogzitett tarifak
akkor is népszertibbek a dinamikusabbaknal, ha az utébbinak kedvezébbek a fel-
tételei (Nicolson és szerzdtdrsai [2018]). Azt, hogy egy fogyaszté mekkora eséllyel
valt, tobb tényez6 befolyasolhatja, példaul: akik elkotelezettebbek a zoldenergia-
termelésben, nagyobb eséllyel fogadjak el az azok kiegyenlitéséhez sziikséges
keresletoldalivalasz-eszkozoket is (Yang és szerzdtdrsai [2013]).
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Emellett — bar az elméleti modellek szerint a dinamikus tarifa a fogyasztok és
a termel6k szamara egyarant elényds modon csokkentené a csucsterheléseket -
Yang és szerzitdrsai [2013] szerint ezt a gyakorlat nem minden esetben igazolta.
Eszak-Olaszorszdgban a dinamikus tarifék csokkentették a lakossdg koltségeit, de
a fogyasztas nétt, és az esti csticsok problémdja nem oldodott meg (Torriti [2012]).
Ezzel szemben Cipruson (Venizelou és szerzétdrsai [2018]) és Irorszégban (Cosmo
és szerzotdrsai [2014]) a megoldas hatékony eszkoznek bizonyult a csticsok csok-
kentésére. Utdbbi esetben megfigyelhet6 volt, hogy az arkiilonbségek novekedése
adott szinten tul nem eredményezett nagyobb rugalmassagot a lakossag részérdl,
ami megerdsiti a maximalis keresletoldalivalasz-potencialra vonatkozo becslések
létjogosultsagat. Mind a tarsadalmi elfogadottsagot, mind a rendszer hatékony-
sagat jelentésen novelheti a piaci szegmentacié — azaz a tarifak, valamint a rajuk
vonatkoz6 kommunikécio differencidlasa — a killonb6z6 tipusu haztartasok kozott
(Dutta-Mitra [2017]), ez azonban noveli az 4j rendszer jovedelmi tjraelosztasi hata-
saira vonatkozé vizsgalatok komplexitasat.

A szakirodalmi 6sszefoglalé alapjan jelen cikkben - a leird statisztikai vizsgalato-
kon tdl - az aldbbi harom hipotézist vetjiik fel:

1. HIPOTEZIS » Szignifikans az eltérés a villamos energiaval miikodé eszkozok
hasznalataban a tekintetben, hogy a haztartasoknak pozitiv vagy negativ az attittid-
jik a kereslet elhalasztasaval szemben.

2. HIPOTEZIS » Szignifikans a kiilonbség az egyes demogréfiai tényezék kozott
a tekintetben, hogy a haztartdsoknak pozitiv vagy negativ az attit(idjiik a villamos
energiaval miikodo eszkozok keresletének elhalasztasaval kapcsolatban.

3. HIPOTEZIS o El lehet kiiloniteni kiilonbozé fogyasztdi csoportokat a villamos
energiaval miikodo eszkozok keresletének elhalasztasaval kapcsolatos attittidét kiala-
kit6 tényezok szerint.

Tekintettel arra, hogy - alegjobb tudasunk szerint - Magyarorszagon korabban nem
készult hasonlo, lakossagi potencialt és attitiidot felmérd kutatds, az eredmények
hasznos alapjaul szolgalhatnak egy esetleges jovObeli tarifadinamizalasi programnalk,
illetve segithetik az 4j villamosenergia-piaci szereplék (példaul keresleti aggregator)
célcsoportjainak kezdeti meghatarozasat.

A mintavétel és a kutatds modszertana

A kérdoéives vizsgalatot a feln6tt magyar lakossag korében végeztiik, amelynek soran
1001, véletlenszertien kivélasztott, feln6tt kort személyt kérdeztiink meg szamitogép-
pel tamogatott telefonos interjuk (Computer-Assisted Telephone Interviewing, CATI)
modszerével. Az adatbazis a magyar haztartdsokra nézve reprezentativ telepiilésti-
pus, a haztartasf6 életkora és a haztartasfs iskolai végzettsége szempontjabol. Ebbol
kovetkezden az elemzésben kozolt adatok legfeljebb +3,1 szazalékponttal térhetnek
el a mintavételbdl fakadoan attol az eredménytdl, amelyet az orszag dsszes haztarta-
sanak megkérdezése eredményezett volna.
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Az elemzéshez a leir¢ statisztikak mellett (gyakorisag, megoszlas, atlag, szoras)
Kruskal-Wallis- és Mann-Whitney-prébat alkalmaztunk attdl fiiggéen, hogy két
vagy tobb fliggetlen csoportja volt a vizsgalt valtozonak. Azért hasznaltuk ezeket
a nemparaméteres probakat, mert egyik valtozé sem kovetett normalis eloszlast,
valamint a vizsgalt valtozok nagy tobbsége nem metrikus, igy a varianciaanali-
zis lehet6ségét kizartuk. Ilyen esetben a szakirodalom e probak hasznalatat java-
solja a valtozon beliili kategoridk szerinti kiilonbségek méréséhez (Corder—Foreman
[2009] 99-105. 0.). A nullhipotézis jelenti azt, hogy a kategdériak megegyeznek, mig
a kutatasi hipotézis jelenti azt, hogy ezek a csoportok eltérék. Az 1’ értékeinek kisza-
mitasahoz egy 2014-es tanulmanyt vettiink alapul (Tomczak-Tomczak [2014]), hogy
megallapitsuk a kiilonbségek erdsségét. Az elemzéshez az IBM SPSS Statistics 25-0s
és a Microsoft Excel 2016-0s verzidjat hasznaltuk.

Az eszkozhasznalattal kapcsolatos kérdések esetében egy fogyaszto tobbszor is
hasznalhatta az adott eszkozt egy napon beliil, igy johet ki bizonyos eszkozok ese-
tén 1001 f6nél nagyobb gyakorisag. A kutatds soran — az egyes, villamos energiaval
mukodé eszkozesoportok hasznalati idején tal - hdarom kritériumkérdést tettiink fol:

1. ,Halehet6sége volna rd, attérne-e olyan villamosenergia-elszdmoldsra, ahol az arak
akiillonbozd iddszakokban eltér8k lennének, és késziilékei hasznalatanak atiitemezésével
10 szazalékot megtakarithatna villanyszamlajan?”

2. ,Miért nem térne at olyan villamosenergia-elszamolasra, amelyben az drak napsza-
konként eltérok, és késziilékei hasznalatanak atiitemezésével 10 szdzalékot is megtaka-
rithatna a villanyszdmldn?”

3. ,Abban az esetben, ha este 10 és reggel 6 6ra kozott olcsobban kapna az dramot, val-
toztatna aramfogyasztasi szokdsain?”

Az 1. kérdést egy 1-t6l 4-ig méro Likert-skalan kérdeztiik le, ahol az ,,1” jelentése az
~egyaltalan nem”, miga ,4”-é a ,mindenképpen igen”. A masik két kérdés koziil min-
den vélaszadd szamdra csak az egyiket tettiik fel, attdl fiiggéen, hogy pozitiv, illetve
negativ valaszt adott az 1. kérdésre. A 2. kérdés azoknak lett feltéve, akik 1-es vagy
2-esvalaszt adtak az 1. kritériumkérdésre, azaz inkabb negativ a véleményiik a keres-
let elhalasztasaval kapcsolatban, mig a 3. kérdést azoknak tettiik fel, akik 3-as vagy
4-es értékelést adtak ugyanarra a kérdésre. Azoknak, akik az 1. kérdés esetén nem
valaszoltak vagy nem tudtak valaszolni, mind a két kérdést feltettiik.

Eredmények

A kovetkez6kben részletesen vizsgaljuk a kutatasi kérdésekre adott valaszokat. E13szor
a minta altalanos jellemz6it mutatjuk be, majd a villamos energiaval miikodé eszkozok
hasznalati statisztikait elemezziik egy reprezentativ napot kiszamitva, 6t napszak szerint
aggregalt abrakkal. Ezek utdn pedig a kérdések sorrendjében osszefoglaljuk a legfonto-
sabb eredményeket. A Fiiggelék F7. tabldzatdban mutatjuk be, hogy a négy {6 lakossagi
csoportnak a kereslet rugalmas titemezésével kapcsolatos attit(idje szignifikansan kiilon-
bozik, valamint az eszkézhasznalataik, illetve a demografiai tényezdik is eltérok.
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A minta dltaldnos jellemzdi

A demografiai kérdések elsésorban a haztartasra vonatkoztak, mert a jelen tanulmany-
ban vizsgalt kérdések mindegyike az egész haztartasban hasznalt eszkozokre és a haz-
tartas keresletelhalasztasaval kapcsolatos attittidjére volt kivancsi. A teljes mintaba 1001
t6 kertilt. A Fiiggelék F1. tabldzata foglalja Ossze a részletes adatokat. A demografiai ada-
tokat kiegészitettiik a havi atlagos villanyszamladijjal, illetve a jellemz6 fiitési médokkal
a haztartasokon beliil. A Fiiggelék F2. tabldzatdban 6sszefoglaltuk, hogy a haztartasok
hany szazaléka rendelkezik a vizsgalt eszkozokkel. A teljes elemzésben a htit6szekrény,
a fagyaszto és a bojler hasznalatat nem vizsgaltuk.

A f6 kritériumvaltozdra - illetve annak két alkérdésére adott valaszokra — vonatkozo
megoszlasokat a Friggelék F3. tabldzata tartalmazza. Ezen adatok szerint kétharmados
tobbségben vannak azok (66,9 szazalék), akik inkdbb nem és egyaltalan nem halasz-
tandk el a keresletiiket egy ujfajta elszamolas érdekében sem. Majdnem a fele ennek
a csoportnak (48,3 szazalék) nem is tudnd mdskor haszndlni az eszkozeit, és kozel
azonos, egynegyed—egynegyed ardanyban nem biznak abban, hogy valéban megtaka-
rithatndnak a kereslet atlitemezésével, illetve keveslik a 10 szdzalékos drkedvezményt
(27,6 szazalék és 24,1 szazalék). Azok, akik dttérnének az uj elszamoldsi lehetdségre,
tobbségiikben nem vdltoztatndanak a szokdsaikon egy esetleges éjszakai haszndlatot
tekintve (57,2 szazalék), kicsit tobb, mint a negyediik gondolja azt, hogy egyes villa-
mos energiat hasznald késziilékeit a kérdezett idészakban (26,3 szazalék) miikodtetné,
és viszonylag kevesen torekednének ra (16,5 szazalék), hogy a legtobb ilyen eszkoziiket
ekkor haszndljdk, amikiilonosen a teljes minta fényében ttinik kevésnek. Ez utébbi cso-
port rendelkezik a leginkabb pozitiv attittiddel a kérdezett témakorrel kapcsolatosan.

Eszkozok aggregalt haszndlata egy reprezentativ napon

A reprezentativ nap aggregalt Osszetételét a silyozott hétkdznapi és hétvégi eszkozhasz-
nalatok atlagaval szamoltuk ki. Az 1. dbrdn lathato, hogy az aggregalt hasznalat este
csucsosodik, ami hétkoznap még inkabb igaz, mig hétvégén délutan torténik a csticsfo-
gyasztas, és ekkor az eloszlas sokkal inkabb harang alaku. Délel6tt elsésorban a moso-
gép- ésatlizhelyhasznalat a meghatarozo, mig délutantdl er6sodik a televizidhasznalat,
amely estére a legnagyobb, és ezzel befolyasolja leginkabb az Gsszesitett fogyasztas
nagysagat. Az egyes eszk6zok hasznalatdban napszakonként eltérések tapasztalhatok.
A hiité- és flitéberendezések fogyasztasat is hozzaszamoltuk az aggregalt fogyasztashoz,
hogy lassuk, hasznalatukra valéjaban mely napszakokban kertiil sor.

Vannak eszk6zok, mint példaul a mosogép, a mosogatogép, amelyek haszndlata
elhalaszthato, igy azon esetekben gy latszik, hogy a kereslet késébbi id6zitésével van
lehetéség keresletoldali valaszra. A részletes gyakorisagok a Fiiggelék F4. tdbldzatd-
ban lathatok, amelyek még jobban mutatjik ezeket a kiilonbségeket. Osszességében
azért van az 1001 megfigyelésnél tobb hasznalat egy napszakon beliil, mert egy esz-
koz hasznalatahoz tobb iddszakot is rendelhettek a valaszadok. A legtobbet a tele-
viziokésziiléket haszndljak, majd a tiizhely és a mosogép hasznélata kovetkezik. Ezt
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1. dbra
Egy reprezentativ nap aggregalt eszkozhasznalata
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Megjegyzés: a jelmagyarazatban és az oszlopdiagramokban megegyezik az egyes kategoriak
sorrendje (feliilrdl lefelé).

koveti a laptop és az asztali szamitogép hasznalata. Majd a mosogatdogép és a jaték-
konzol hasznalata kovetkezik, végiil pedig a villamos energiaval valo fiités és a szari-
togép hasznalata. Az év bizonyos szakaszaiban a htit6berendezés hasznalata a moso-
gatdgép hasznalata utan kovetkezik, de a fiitéberendezés hasznalata a legkevesebb az
eszkozhaszndlatok koziil. Az is latszik, hogy hétvégén aktivabb a nap elsé fele, mint
hétkoznap, és a legtobb eszkoz hasznalata korabbi idépontokra keriil at a hétvégén
a hétkoznapi haszndlatahoz képest. Ezek a véltozasok hozzdjarulhatnak az abran lat-
hat6 hétvégi harangalakhoz az aggregalt keresletet tekintve. Lathatd, hogy hétvégén
nagyobb az aktivitas, kiilonosen délel6tt, de délutan és éjszaka is nagyobb, mig este
tobb mint 20 szazalékkal kisebb, de a reggeli is kevéssel kisebb.

Az Osszesitett eszkozhasznalatokat befolyasolja az is, hogy melyik eszkozbdl
mennyi taldlhat6 egy haztartasban (F2. tdbldzat). Ha figyelembe vessziik ezeket az
aranyokat, akkor a mosogatogép, az asztali szamitdgép, a laptop és a htitéberen-
dezés hasznalata atlagon feliili, szemben a szaritogéppel és bizonyos idészakokban
a mosogéppel és a tiizhellyel.

Eszkozok kiilonbozé aggregalt haszndlata kritériumvaltozonként
Harom olyan kérdés alapjan vizsgaltuk az aggregalt hasznalatokat, amelyek

a fogyasztas lehetséges atiitemezését mérték. A harom kérdésbdl is a legfonto-
sabb a korabbiakban is kiilon vizsgalt ,Ha lehetdsége volna ra, attérne-e olyan
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villamosenergia-elszamoldsra, ahol az arak a kiilonb6z6 id6északokban eltérék
lennének, és késziilékei hasznalatanak atiitemezésével 10 szazalékot megtakarit-
hatna villanyszamlajan?” kérdés volt. A 2. dbra — napszakonkénti bontasban egy
reprezentativ napon - kiilon jeleniti meg a négy valaszthato allitasnak megfeleld
eszkozhaszndlatot. Osszességében az ltszik, hogy az elsé hirom esetében az dbra
formaja hasonlit az dsszesitett aggregalt haszndlathoz, de a negyedik allitasnal
(,mindenképpen igen”) mar lathat6 az eltolodds a délutan javara. Részben ezt
a valaszadok mennyisége befolyasolja az egyes dllitaskategériakban, ami a maso-
dik allitas (,inkabb nem”) esetében a legtobb, majd ezt kdveti az elsé (,,egyaltalan
nem”), a harmadik (,,inkabb igen”) és a negyedik (,mindenképpen igen”). Emel-
lett pedig még az elsé allitas abraja tiinik izgalmasnak, a két csucsiddszakkal (dél-
eldtt és este). Sulya miatt a hétvégi megoszlas kevésbé befolyasolja az sszesitett
megoszlast, de abban az esetben is (ahogy hétkoznap is) a nap korabbi szakasza
felé tolodik a csticsiddszak, minél inkabb egyetért valaki az allitassal. Mindez azt
feltételezi, hogy az allitdsok kozott lehetnek szignifikans eltérések a keresletol-
dali valaszt tekintve.

Megyvizsgaltuk a napszakok sorrendjeit az egyes eszk6zok esetében is, s jol latszik
a kiilonbozé allitasoknal, hogy miképpen keriilnek elérébb a rangsorban az egyre
korabbi napszakok (a Fiiggelék F5. tabldzat mutatja be az adott napszakon beliili
szignifikans eltéréseket az allitasok kozott). A tablazat csak az 1 szazalékon szig-
nifikdns eredményeket tartalmazza. Minél magasabb a rangértékek atlaga, annal
inkabb hasznaljak az eszkozt, és minél alacsonyabb az atlagos érték, annal kevésbé
(1 =igen, 0=nem). A szignifikanciatesztekhez a négy allitas és a korabban emli-
tett korlatozo tényezék miatt a nemparaméteres, ,,K” fiiggetlen kategorias Kruskal-
Wallis-prébat alkalmaztunk (a Mann-Whitney-probat csak egy-két esetben hasz-
naltuk, a kisebb tesztstatisztikai értékek esetében, hogy megtalaljuk, hol van az
igazi kiilonbség, de ezen eredmények nem szamottevék a hipotéziseink szempont-
jabdl, igy nem kertiltek be a végsé elemzésbe).

Az eredményekbdl az latszik, hogy azok, akik inkabb, illetve mindenképpen igye-
keznének keresletiiket rugalmassa tenni, az atlagos csticsidészakuktdl eltéré idében
hasznaljak az adott eszkozoket. Leginkabb igaz ez a televiziokésziilékre, amelyet
szignifikansan tobben hasznalnak délel6tt, valamint hasonlé mondhaté el a moso-
gép és a mosogatdgép délel6tti hasznalatardl. Alapvetéen minden atlagostdl eltérd
eszkozhasznalati idészakban tobben hasznaljak az eszkozeiket azok, akik inkabb
attérnének az ujfajta elszdmoldsra az atlagban hasznalt mennyiségeinek aranyahoz
képest. Az eszkozok nem cstcsiddszakaiban a haszndlat sokkal kiegyenlitettebb
a négy allitas kozott, szemben a csticsidészakokkal, amelyek esetében a negativ atti-
tidl valaszadok vannak nagyobb tobbségben. A legnagyobb kiilonbség a négy alli-
tas kozott a Kruskal-Wallis-proba H-értéke szerint a tlizhely reggeli hasznélataban
van (772 =0,077), mig a kapcsolat er8ssége szerint az asztali szamitogép esti (" =0,13),
délelstti (° = 0,12) és délutani (1 = 0,11) hasznélatidban. Mindezen eredmények szig-
nifikansan elfogadhat6va teszik az 1. HIPOTEZIST, azaz van kiilonbség az eszk6zhasz-
néalatban abban a tekintetben, hogy ki milyen attittiddel rendelkezik e kritérium-
kérdésben (6sszesen 23 esetben).
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2. dbra
Aggregalt eszkozhasznalat az 1. kritériumvaltozé kiilonboz6 allitasai szerint
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Megjegyzés: a jelmagyarazatban és az oszlopdiagramokban megegyezik az egyes kategdriak
sorrendje (feltilrdl lefelé).

Demogrdfiai csoportok a kiilonbozé kritériumvdltozok szerint

Az 1. KRITERIUMVALTOZORA vonatkozoéan a Fiiggelék F6. tabldzata a demografiai
elemekhez és a villanyszamldhoz, valamint a villanybojler elszamolasaihoz tartozd
értékeket tartalmazza a négy allitas szerinti bontasban. Ezek az eredmények késébb
meghatarozhatjak azokat a csoportokat, amelyek fogékonyabbak lehetnek a keres-
letiik elhalasztasara, igy profilozhatova vélhatnak a kereslet elhalasztasara fogéko-
nyabb héztartadsok. Szignifikans kiilonbség tapasztalhat6 az 6sszes demografiai val-
tozo esetében, leszamitva az ingatlan és a telepiilés méretét, valamint a lakdhely tipu-
sat. Osszességében az latszik, hogy minél nagyobb egy héztartas, minél alacsonyabb
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a legmagasabb iskolai végzettsége a csaladfének, minél tobb 6 rendelkezik 6nallé
jovedelemmel, minél kevesebb az egy fére juté nett6 jovedelem, annal inkabb halasz-
tanak el a villamos energidval m{ikodé termékek napon beliili hasznalatat. Emellett
leginkabb a munkanélkiiliek, a kisebb telepiilésen, a csaladi hazban vagy panelhazban,
elsésorban Kozép-Magyarorszdg és Eszak-Alfold régioban élék azok, akik egy ujfajta
elszamolas kedvéért elhalasztanak a keresletiiket. Végezetiil azok, akik elhalasztanak
a keresletiiket, tobbet fizetnek atlagosan a villamos energiaért, mint azok, akik nem
halasztanak el, raadasul a kiilon mért tarifaja villanybojler tulajdonosai is inkabb elha-
lasztandk a keresletiiket, mint azok, akik nem vezérelt tarifat fizetnek.

A keresletelhalasztassal kapcsolatosan a 2. KRITERTUMVALTOZORA vonatkozo kérdést is
bevontuk annak megértése érdekében, hogy valaki miért nem vagy miért térne at ujfajta
elszamolasra, ha a keresletét maskorra idéziti. Az 1. ALLITAST tekintve, a Kruskal-Wallis-
proba (szabadsagfok = 2) 1 szazalékon szignifikans kapcsolatot mutat azon haztartasok
esetében, amelyek nem tudjak maskor hasznalni a haztartasi késziilékeiket, tobb f6bdl all-
nak, a csaladfék nagy részben alkalmazottak (67,0 szazalék), alacsonyabb a legmagasabb
iskolai végzettségiik, alacsonyabb az egy fore jutd jovedelmiik, és tobbnyire (77,7 szazalék)
50-100 m’-es lakdsban laknak, leginkabb Kézép-Magyarorszagon.

A 2. ALLITAS esetében — azon haztartasok esetében, amelyek keveslik a 10 szdzalé-
kos kedvezményt — szintén 1 szazalékos szignifikans kapcsolat mutathato ki a keve-
sebb f6bdl alld (51,9 szazalék kétfos és 20,3 szazalék egyfs), a foglalkoztatotti (mar
csak 50,0 szazalék), a nyugdijas- (38,0 szazalék), a 100 001-200 000 forint kozé vagy
e folé tehetd egy foére jutd nettd jovedelmi (70,8 szazalék) haztartasok esetében, és
feliilreprezentaltak a K6zép-Dunantulon él6k. Végiil a 3. ALLI{TAS esetében is 1 sza-
zalékon szignifikans a kiilénbség abban, hogy az alacsony iskolazottsaguak, az id6-
sebb csaladfés haztartasok (59,08 év az atlag, a széras 17,33 év), ahol 51,4 szazalék-
ban nyugdijas a csaladfo, 49,2 szazalékban 100 000 forint alatti az egy fére jutd nett6
jovedelem, és leginkabb csalddi hazban, az atlagosnal nagyobb méretti ingatlanban,
féleg egyéb varosokban lakok, akik Eszak-Alf6ldon és Eszak-Magyarorszagon feliil-
reprezentaltak azok, akik nem biznak abban, hogy valéban megtakaritast eredmé-
nyezne a késziilékeik jelenlegitl eltérd idében torténé hasznélata.

A 3. KRITERIUMVALTOZORA a kereslet elhalasztasaval kapcsolatos — pozitiv attitéidiiek
magatartasara vonatkozo6 — kérdést is harom allitassal vizsgaltuk. Az elemzés eredmé-
nyét allitasonként foglaltuk ossze egy-egy mondatban. A pozitiv attitiidot a kovetkezd
kérdéssel vizsgaltuk: ,Abban az esetben, ha este 10 és reggel 6 6ra kozott olcsdbban
kapna az aramot, valtoztatna dramfogyasztasi szokasain?” A Kruskal-Wallis-proba
(szabadsagfok = 2) szerint a kérdés 1. ALLITAsA (,,Igen, torekednék ra, hogy a lehetd
legtobb késziiléket ekkor hasznaljam”) 1 szazalékos szignifikans kapcsolatban all
a nagyobb haztartasokkal, ahol van 1-2 {6 18 év alatti, részben munkanélkiiliek vagy
foglalkoztatottak élnek a haztartasban, a csaladf6k 40-49 év kozottiek (de vannak idés
nyugdijasok is a csaladfék kozott), ahol magasabb az 1-2 £6 feletti 6nallé jovedelem-
mel rendelkez6k szama, de mégis 100 000 forint alatti az egy fore jutd netto jovedelem
(65,2 szazalék), nagy tobbségiik csaladi hazban lakik (88,2 szazalék), amelyek mérete
leginkabb 75-100 m* (61,5 sz4zalék), tobbségiikben kozségben (58,5 szdzalék) és féleg
Kozép-Magyarorszdgon (39,6 szazalék) és Eszak-Magyarorszagon (22,6 szdzalék) élnek.
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A 2. ALLITAs esetében 1 szazalékon szignifikdnsan a 3-4 f6s haztartasok (54,8 sza-
zalék), a magasabb iskolai végzettségtiek, alkalmazottak (71,1 szazalék), fiatal (atlag
49,13 éves, szorasuk 12,83) csaladfével, ahol az atlagosnal magasabb az egy fére jutd
nett6 jovedelem, csaladi hazban lakdk (75,4 szazalék), 50-75 m? kozotti lakdsban
(51,3 szazalék), vidéken, de nem megyeszékhelyen, leginkdbb Kozép-Magyarorszagon
(38,6 szazalék) élok azok, akik ,az egyes késziilékeiket ebben az id6szakban hasznal-
nak”. A 3. ALLITAST (,,Nem valtoztatnék a szokasaimon”) vélasztok 1 szazalékon szig-
nifikansan feliilreprezentéltak az 1-2 f8s haztartasokban, amelyben kicsit tobb, mint
egynegyed részben nyugdijas a csaladfé (27,3 szazalék), 50 001-100 000 forint kozotti
az egy fére jutd netto6 jovedelem (55,8 szazalék), varosokban él6k kozott. Ennél a kérdés-
nél abban az esetben is 1 szazalékon szignifikans a kiilonbség abban, hogy kevesebbet
fizetnek a villanyszamlara havonta atlagosan azok, akik nem valtoztatnanak a szokasa-
ikon (az atlag 9616,2 forint, a szérds 5215,9 forint), mint azok, akik az egyes késziilékei-
ket ebben az idészakban hasznalnak (az atlag 10 363,2 forint, a szoras 4920,7 forint), de
a legtobbet azok fizetik, akik torekednének rd, hogy a lehet6 legtobb késziiléket ekkor
hasznaljak (az atlag 11 262,9 forint, a szoras 3949,8 forint).

Ezek fényében négy csoportot kiilonboztethetiink meg. Az elsé a teljes mérték-
ben elutasit6, amelynek tagjai bizalmatlanok, és keveslik is a 10 szazalékos kedvez-
ményt (,nem halasztanak el a haszndlatukat” és ,bizalmatlan vagy a kevesli a 10
szazalékos kedvezményt” allitasokat jelolték meg). A masodik az az elutasitd, aki
nem tudna atidéziteni a hasznalatat, tehat féleg id6beli beosztasban 1évé anomaliai
vannak (a ,nem halasztandk el a hasznalatukat” és a ,nem tudja maskor hasznalni
az eszkozeit” allitasokat jelolték meg). A harmadik — a kérdéses idészakban a keres-
letelhalasztasra pozitiv attitlidot mutaté — csoport tagjai viszont nem hasznalnak az
eszkozeiket (,elhalasztandk a hasznalatukat” és ,nem tudnak véltoztatni a hasznd-
lataikon” allitasokat jelolték meg), mig végiil a negyedik, a kérdés szempontjabdl tel-
jesen nyitottak — uttérék — csoportja, akik kiprobalnak néhany vagy akar az osszes
eszkoziikon a kereslet elhalasztasat (,elhalasztanak a hasznalatukat” és/vagy ,egyes
eszkozeiket vagy mindegyiket hasznalndk éjszaka a megadott iddpontban” allitasokat
jelolték meg). Ezen csoportokban eltérék a demografiai, valamint az eszkozhasznalati
valtozok is — mint az kiderilt az F5. és F6. tabldzatokbdl, valamint a 2. dbra elemzé-
sébol. Mindezt 6sszefoglaltuk a Fiiggelék F7. tabldzatdban. Az eredmények szignifi-
kansan elfogadhatdvd teszik a 2. és a 3. HIPOTEZIST, azaz demografiai értelemben van
kiilonbség a villamos energiat fogyasztd eszkozok hasznalatdban, és megallapithatok
egymastol eltéré demografiai csoportok is.

Osszefoglalds

Kutatasunk a magyar lakossag tiz villamosenergia-fogyaszto eszkozcsoportjanak
napon beliili id6zitését vizsgalta. Az elemzést megel6z6 telefonos lekérdezés alapjan
a mért hétkoznapi és hétvégi adatokbol egy reprezentativ napot alakitottunk ki, amely
szemléletesen mutatja az egyes eszkozok jellemzd fogyasztasi id6zitését. Kozvélemény-
kutatasunkban tobb kérdés a valaszadé hajlanddsagat célozta valamilyen keresletoldali
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szabalyozasi rendszerben valé részvétel szempontjabol. Az ezekre adott valaszok hasz-
nosak lehetnek egy keresleti aggregator piaci szegmentaciojaban.

Az eltér6 csoportok kialakitdsahoz harom kritériumkérdést vizsgaltunk, amelyek
a kereslet elhalasztasaval kapcsolatos attitidot mérték. Ezen tényezok esetében szig-
nifikans eltéréseket allapithattunk meg az eszkdzok haszndlataban, az eszkozhasz-
nalat napszakdban, illetve a fogyaszt6 haztartasok demografiai és egyéb véltozdiban.
Ezzel mindhdrom eldzetes hipotézisiink elfogadhatéva valt.

Osszességében az latszik, hogy aki nyitott a kérdés irant, mar most is kicsit
maskor haszndlja az eszkozeit, mint a nagy atlag, amivel eltolédnak korabbi id6-
pontokra az aggregalt aktivitdsok. Ezt részben a demografiai eltérések okozzak.
A keresletoldali valaszokat tekintve a legnagyobb potencidl a tiizhely, az asztali
szamitogép és a mosogép hasznalatdban fedezhetd fel, de a televiziokésziilék és
a mosogatogép esetében is bizonyos napszakokban erésebbek a kiilonbségek az 1.
kritériumvaltozo6 négy allitasa kozott.

Az eredményekbdl kitiinik, hogy a lakossagi negativ attittid 2:1 aranyban viszonyul
a pozitivhoz, tehét a lakossagi nyitottsag nem olyan nagy — hasonldan a szakirodalmi
osszefoglalonkban ismertetett cikkekhez. A lakossagi negativ attitiid részben 6ssze-
tiiggott azzal, hogy kevesellték a 10 szazalékos kedvezmeényt, illetve kis részben nem is
tudndk maskor hasznalni az eszkozeiket a valaszadok. A klasztereink demografiai elté-
réseibdl egyébként is lehet kovetkeztetni a fogyasztasbeli kiilonbségekre, példaul a jobb
modu, sokat dolgozé kozépkoru lakosok idébeosztasa merevebb napi életmoddra utal,
mint egy nyugdijasé vagy munkanélkiilié. Ebbol az latszik, hogy az drengedményeken
tulmend kedvezményeket is kellene ajanlani szimukra. A rosszabb anyagi helyzetben
lévok dsszességében pozitivabbak voltak a téma irant, akik kiutat keresnek a jelenlegi
helyzetiikb6l (magas villanyszamlak, rosszabb mindségii és régi haztartasi eszk6zok).
Az 6 esetiikben felmertil a szakirodalmi 0sszefoglaldban is targyalt tudatossag kér-
dése, amikor ténylegesen lesz lehetdség a fogyasztas atiitemezésére, de ehhez sziikséges
a napi, heti tudatos el6retervezés is. Erdemes végiil megemliteni, hogy a bevont kritéri-
umbkérdés elsdsorban a kereslet atiitemezését vizsgalta, de ezzel parhuzamosan tortén-
het a fogyasztas elhagydsa is. Ilyen lehet példaul a televizionézés helyett mas elfoglalt-
sag keresése, a mosasok szamanak csokkentése tobb ruhanemd vasarlasaval és birtok-
lasaval vagy szimplan energiatakarékosabb életmdd valasztasa. A jovben e tényezok
bevonasa tovabb pontosithatja a szamitasokat. A jelzett valasztasi lehetGségek tobbsége
inkabb a jobb anyagi helyzetben lévok esetében all fenn, mert tovabbi diszkrecionalis
jovedelmet kellene elkolteni az Gjabb alternativak valasztasahoz. Végezetiil a demog-
rafiai jellemzdék eredményei ramutatnak arra, hogy jelenleg inkabb jovedelemtdl fiigg
a megujulo energia hasznalataval szembeni attittd.

A kutatasban a leird statisztikak mellett a csoportok kozotti kiilonbségek vizsga-
latdhoz Kruskal-Wallis- és Mann-Whitney-probédkat alkalmaztunk attdl fiiggéen,
hogy a vizsgélt kritériumvaltozohoz hany fliggetlen csoport tartozott. Azért hasz-
naltuk ezeket a probakat, mert normalis eloszlasrol nem lehet beszélni egyik vizs-
galt valtozo esetében sem, raadasul a bevont véltozok nagy tobbsége nem metri-
kus. A jovOben érdemes lehet kvalitativ kutatasi eljardsokat is bevonni a fogyasztok
mélyebb megértése érdekében, illetve masképpen feltenni az itt vizsgalt kérdéseket.
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A kérdéskor vizsgalhato a fogyasztok személyiségtipusat és a hozza kapcsolhato atti-
tidot figyelembe véve, illetve mindezek eszkozhasznalattal valé kapcsolatat nézve.
Végiil, alakossagi piac vizsgalata mellett az ipari és vallalati szektorok is érdekes jov6-
beli tudomanyos kutatasok terepei lehetnek.
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Flggelék

Fl. tabldzat
A minta altaldnos jellemz6i (N=1001)

Valtozdé/alcsoport Atlag Médusz Median Szazalékarany
HAZTARTAS LETSZAMA 2,52 (1,27) 2 2

1-2 16 59,5
3-416 32,2
Tobb mint 4 6 8,2
18 £V ALATTIAK SZAMA 0,36 (0,71) 0 0

Egy sem 75,1
1-2 16 22,1
3-4 16 2,4
A CSALADFO KORA 54,21 (16,74) 55 54

19-29 éves 6,2
30-39 éves 17,9
40-49 éves 18,0
50-59 éves 20,7
60 év feletti 37,2
A CSALADFO LEGMAGASABB ISKOLAI VEGZETTSEGE

Nyolc altaldnos 28,8
Szakmunkasképz6 25,5
Gimnaziumi érettségi 27,0
Egyetemi/f6iskolai végzettség 18,7
A CSALADFO FOGLALKOZTATASI STATUSA

Foglalkoztatott 57,2
Nyugdijas 33,7
Villalkozé 7,0
Munkanélkiili 1,1

Egyéb 1,0



https://doi.org/10.1016/j.energy.2017.10.068 
https://doi.org/10.1016/j.energy.2017.10.068 
https://doi.org/10.1016/j.ijpe.2013.03.006 

674 | KOKENY LASZLO-HORTAY OLIVER

Az F1. tdbldzat folytatdsa

Véltozé/alcsoport Atlag Moédusz Median  Szazalékardny
ONALLS JOVEDELEMMEL 1,99 (0,84) 2 2

RENDELKEZOK SZAMA

1-2 16 80,2
3- 16 17,7
Tobb mint 4 6 1,5
EGY FORE JUTO HAVI NETTO JOVEDELEM (forint)

50 000-nél kevesebb 6,7
50 001-100 000 34,0
100 001-200 000 38,2
200 001-300 000 5,2
300 000-nél tobb 0,9
Nem tudja/nem vilaszolt 15,0
A LAKAS MERETE 83,15 (32,26) 100 80 82,34 (25,53)
50 m*-nél kisebb 7,0
50-75 m’ 35,1
76-100 m* 37,3
101-150 m* 12,7
150 m*-nél nagyobb 1,9
Nem tudja/nem viélaszolt 5,9
AZ INGATLAN TiPUSA

Csaladi haz 67,0
Hagyomanyos épitésti épiilet 13,7
Panelépiilet 12,5
Sorhaz 4,7
Egyéb 1,5
A TELEPULES MERETE

1000 fénél kisebb 8,1
1000 f6nél nagyobb 90,6
Nem tudja/nem vilaszol 1,2
A LAKOHELY T{PUSA

Budapest 12,6
Megyeszékhely 21,6
Egyéb varos 30,8
Kozség 35,0
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Az FI. tdbldzat folytatdsa

Valtozé/alcsoport Atlag Moédusz Median  Szazalékarany
NUTS2

Eszak-Magyarorszag 10,7
Eszak-Alfold 15,7
Dél-Alfold 12,3
Kozép-Magyarorszag 29,1
Ko6zép-Dunantual 10,6
Nyugat-Dunantul 9,7
Dél-Dundantul 12,0
NUTS1

Kelet-Magyarorszag 38,7
Kozép-Magyarorszag 29,1
Nyugat-Magyarorszag 32,2
Budapest 12,6
Pest megye 16,5
A HAZTARTASBAN HASZNALT FUTOANYAG

Foldgaz 66,4
Szén, tlizifa 35,3
Tavfiités/hazkozponti fiités 18,3
Villamos energia 3,0
ATLAGOS HAVI 9707,98 10 000 8000
VILLANYSZAMLADIJ (5763,78)

VILLANYBOJLER KULON MERT TARIFAS-E (N = 473)
Igen 75,5
Nem 24,5

Megjegyzés: zardjelben a szorasok értékei lathatok.
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F2. tdbldzat
Eszkozok megoszlasi jellemz6i (N=1001)

Valtozé/alcsoport Szazalékarany

EGYAJTOS HUTOSZEKRENY

Igen, 1 darabbal 42,5
Igen, 2 darabbal 4,9
Igen, tobb darabbal 0,5
Nem 52,1
KETAJTOS HOTOSZEKRENY

Igen, 1 darabbal 60,2
Igen, 2 darabbal 3,3
Igen, tobb darabbal 0,1
Nem 36,5
FAGYASZTO

Igen, 1 darabbal 52,9
Igen, 2 darabbal 6,2
Igen, tobb darabbal 0,5
Nem 40,4
MosOGEP

Igen, 1 darabbal 97,7
Igen, 2 darabbal 1,1
Igen, tobb darabbal 0,2
Nem 1,0
MOSOGATOGEP

Igen, 1 darabbal 29,3
Nem 70,7
SZARITOGEP

Igen, 1 darabbal 7,9
Nem 92,1
TGzHELY TiPUSA

Teljesen villanytizem 14,0
Teljesen gaztizemu 53,7
Vegyesen gaz- és villanylizem 31,5

Nincs ttizhely 0,8
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Az F2. tdblazat folytatdsa

Valtozé/alcsoport Szazalékarany
HUTS- vAGY FUTOBERENDEZES

Igen, 1 darabbal 15,6
Igen, 2 darabbal 2,2
Igen, t6bb darabbal 0,6
Nem, de tervez venni a kovetkezd 7,5
harom évben

Nem, és nem is tervez venni 74,0
VILLANYBOJLER

Igen, legalabb 80 literes, hétarolds 37,8
Igen, kisebb mint 80 literes, 9,6
hétarolds

Igen, atfolyos 2,0
Nem 50,6
Tv-KESZULEK

Igen 98,2
Nem 1,8
ASZTALI SZAMITOGEP

Igen 41,8
Nem 58,2
LapTopP

Igen 48,7
Nem 51,3
JATEKKONZOL

Igen 8,8
Nem 91,2

677
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F3. tabldzat

KOKENY LASZLO-HORTAY OLIVER

Kritériumvaltozok mintabeli megoszlasa

Kritériumvaltozora vonatkozé kérdés

1. Ha lehet6sége volna ra,

attérne-e olyan villamosenergia-

elszamoldsra, ahol az drak a kiillonbozd

id6északokban eltérék lennének, és

készulékei hasznalatanak atiitemezésével

10 szazalékot megtakarithatna
villanyszamlajan? (N = 970)

Allités Gyakorisag
Egyaltalan nem 315 (31,4)
Inkabb nem 355 (35,5)
Ink4bb igen 210 (20,9)
Mindenképpen igen 91 (9,1)

2. Miért nem térne at olyan

villamosenergia-elszamoldsra,
amelyben az arak napszakonként

Nem tudja a jelenlegihez képest maskor 317 (48,3)
hasznalni a haztartasi késziilékeit

Ly DETL as dla st e A 10 szazalékos megtakaritas kevés 158 (24,1)
e,:lterok, €s lseszulekel,has,znalatanak ahhoz, hogy megvéltoztassa a szokdsait
atitemezésével 10 szazalékot is bizik abban. h 16b
megtakarithatna a villanyszamlan? Nem 1zik abban, hogy vaioban 181 (27,6)
(N=657) megtakaritast eredményezne késziilékei

jelenlegitél eltéré idében torténd

hasznélata
3. Abban az esetben, ha este 10 Igen, torekednék ra, hogy a lehetd 53 (16,5)
és reggel 6 6ra kozott olcsobban kapnd  legtobb késziiléket ekkor hasznaljam
az ar?m'ot; valtoztatna dramfogyasztdsi [gep egyes késziilékeimet ebben az 84 (26,3)
szokdsain? (N = 319) id6szakban haszndlndm

Nem valtoztatnék a szokasaimon 182 (57,2)
Megjegyzés: zardjelben a szdzalékarany értékei lathatok.
F4. tablazat
Részletes eszkozhasznalat napszakonként
Eszkoz Reggel Délelétt Délutdn  Este Ejszaka  Osszesen
FOTES VILLAMOS 15 16 19 27 16 197
ENERGIAVAL
MosOGEP 200 459 331 219 7 2316
MOSOGATOGEP 8 35 148 111 9 631
SZARITOGEP 0 4 4 7 0 35
TUZHELY 244 677 356 310 10 3243
Tv-KESZULEK 116 225 543 926 230 4260
ASZTALI SZAMITOGEP 42 106 196 274 68 1445
LartoP 42 114 200 313 85 1544
JATEKKONZOL 13 33 56 10 238
HUTOBERENDEZES 46 160 101 30 343
FOTOBERENDEZES 3 1 11 13 3 31
Osszesen 677 1696 2002 2359 469 14 283
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F5. tdbldazat

Az adott napszakon belili 1 szazalékos szignifikans eltérések az allitasok kozott

(hétkoznapok)

Vizsgalt elem/csoportképzé ismérv

Csoportképz6 ismérvek

Kruskal-Wallis-préba

rangértékei H-értéke [x*(3)]

MosOGEP (DELELOTT) 15,141
Egyaltalan nem 118,45 (153)

Inkabb nem 330,46 (227)

Inkabb igen 284,41 (158)

Mindenképpen 331,10 (69)

MosOGEP (DELUTAN) 16,205
Egyaltalan nem 286,76 (153)

Inkabb nem 323,91 (227)

Inkabb igen 319,84 (158)

Mindenképpen 240,44 (69)

MOSOGEP (ESTE) 19,171
Egyaltalan nem 347,02 (153)

Inkabb nem 297,87 (227)

Inkabb igen 289,88 (158)

Mindenképpen 261,09 (69)

MOSOGATOGEP (DELUTAN) 22,420
Egydéltalan nem 89,39 (36)

Inkabb nem 114,58 (107)

Inkabb igen 100,27 (54)

Mindenképpen 157,06 (26)

MOSOGATOGEP (ESTE) 23,207
Egyaltalan nem 138,47 (36)

Inkabb nem 104,14 (107)

Inkabb igen 127,94 (54)

Mindenképpen 74,58 (26)

TGzZHELY (REGGEL) 66,277

Egyaltalan nem
Inkabb nem
Inkabb igen
Mindenképpen

377,21 (254)
486,39 (313)
363,24 (184)
390,64 (81)
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Az F5. tablazat folytatdsa

Vizsgalt elem/csoportképzé ismérv ~ Csoportképzé ismérvek

Kruskal-Wallis-préba

rangértékei H-értéke [x*(3)]

TOzZHELY (DELELOTT) 15,863
Egyaltaldan nem 447,08 (254)

Inkébb nem 408,64 (313)

Inkabb igen 371,85 (184)

Mindenképpen 452,41 (81)

TGzHELY (DELUTAN) 30,785
Egyaltaldan nem 352,70 (254)

Inkébb nem 436,44 (313)

Inkabb igen 463,46 (184)

Mindenképpen 432,83 (81)

TGZzHELY (ESTE) 26,165
Egyaltaldan nem 406,76 (254)

Ink4bb nem 451,96 (313)

Inkabb igen 414,39 (184)

Mindenképpen 314,80 (81)

TV-KESZULEK (DELELOTT) 14,422
Egyaltalan nem 384,54 (237)

Inkabb nem 390,89 (309)

Inkabb igen 417,58 (180)

Mindenképpen 476,69 (80)

TV-KESZULEK (ESTE) 15,787
Egyaltalan nem 388,96 (237)

Inkabb nem 413,30 (309)

Inkabb igen 391,38 (180)

Mindenképpen 436,00 (80)

Tv-KESZULEK (EJSZAKA) 28,190
Egyaltalan nem 387,07 (237)

Inkabb nem 446,71 (309)

Inkabb igen 367,05 (180)

Mindenképpen 367,33 (80)

ASZTALI SZAMITOGEP (REGGEL) 12,664
Egyaltalan nem 170,86 (66)

Inkabb nem 153,83 (132)

Inkabb igen 139,19 (74)

Mindenképpen 144,92 (33)
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Az F5. tabldazat folytatdsa

Vizsgalt elem/csoportképzé ismérv ~ Csoportképzé ismérvek  Kruskal-Wallis-préba

rangértékei H-értéke [x*(3)]

ASZTALI SZAMITOGEP (DELELOTT) 38,270
Egyaltalan nem 186,97 (66)

Inkébb nem 165,03 (132)

Inkabb igen 122,41 (74)

Mindenképpen 105,56 (33)

ASZTALI SZAMITOGEP (DELUTAN) 36,225
Egyaltalan nem 124,44 (66)

Inkabb nem 141,05 (132)

Inkabb igen 169,26 (74)

Mindenképpen 221,48 (33)

ASZTALI SZAMITOGEP (ESTE) 41,128
Egyaltalan nem 163,70 (66)

Inkabb nem 156,80 (132)

Inkabb igen 171,57 (74)

Mindenképpen 74,74 (33)

ASZTALI SZAMITOGEP (EJSZAKA) 12,467
Egyiéltalan nem 171,18 (66)

Inkabb nem 154,10 (132)

Inkabb igen 147,08 (74)

Mindenképpen 125,52 (33)

LapTOP (ESTE) 20,404
Egydéltalan nem 199,97 (97)

Inkabb nem 182,70 (132)

Inkabb igen 179,54 (111)

Mindenképpen 102,77 (22)

JATEKKONZOL (DELELOTT) 19,398
Egyaltalan nem 46,21 (14)

Inkabb nem 25,41 (23)

Inkabb igen 26,70 (15)

Mindenképpen 41,36 (14)

JATEKKONZOL (ESTE) 11,992
Egyaltalan nem 43,96 (14)

Inkabb nem 32,22 (23)

Inkabb igen 35,80 (15)

Mindenképpen 22,68 (14)
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Az F5. tablazat folytatdsa

Vizsgalt elem/csoportképzé ismérv  Csoportképzé ismérvek  Kruskal-Wallis-proba

rangértékei H-értéke [x*(3)]
JATEKKONZOL (EJSZAKA) 30,299
Egyaltalan nem 28,36 (14)
Ink4bb nem 46,72 (23)
Inkabb igen 25,50 (15)
Mindenképpen 25,50 (14)
HOTOBERENDEZES (DELELOTT) 13,232
Egyaltaldn nem 98,54 (49)
Inkabb nem 76,80 (81)
Inkabb igen 76,85 (17)
Mindenképpen 69,09 (17)
HUTOBERENDEZES (ESTE) 20,902
Egyaltalan nem 92,17 (49)
Inkabb nem 84,50 (81)
Inkabb igen 87,56 (17)
Mindenképpen 40,03 (17)

Megjegyzés: zarodjelben az adott eszkozt hasznald személyek szdma.
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F6. tablazat
Demografiai és villanyszdmlakoltségek szerinti kiillonbségek az 1. kritériumvaltozd
esetében, Kruskal-Wallis-féle H-proba

(»,Ha lehet6sége volna ra, attérne-e olyan villamosenergia-elszamolasra, ahol az arak
a kiillonbo6z6 id6szakokban eltérdk lennének, és késziilékei hasznalatdnak atiitemezésével
10 szazalékot megtakarithatna villanyszamlajan?”)

Valtozé/alcsoport »Egyéltalan nem” ,Inkabb nem”  ,Inkabb igen” ,Mindenképpen

igen”
szdzalék

MENNYIT KOLT VILLANYSZAMLARA™** \*(3) = 50,417, N = 823
Atlag (forint) 7974,3 (4780,7)° 10461,8 (5923,8) 10307,8 (5299,1) 9714,4 (4187,5)
VILLANYBOJLER TARIFAJA (KULON MERT) ™ \*(3) = 34,522, N = 406
Igen 87,4 63,8 74,8 91,8
Nem 12,6 36,2 25,2 8,2
A HAZTARTAS LETSZAMA ™™ y*(3) = 81,998 és 68,370, N = 841
Atlag (£8) 2,03 (1,10) 2,74 (1,32) 2,86 (1,23) 2,58 (1,23)
1-2 16 77,5 53,2 46,2 51,1
3-4 16 18,1 36,3 41,9 42,4
Tobb mint 4 £6 4,4 10,4 11,9 6,5
A 18 £V ALATTIAK SZAMA™™ \*(3) = 52,772 és 51,461, N =838
Nincs 18 év alatti 88,9 71,2 62,7 76,7
1-2 16 10,8 23,4 36,4 23,3
3-4 16 0,3 54 1,0 0,0
A CSALADFS KORA™ \*(3) = 34,500 és 36,111, N = 841
Atlag (év) 58,81 (18,46) 51,12 (17,10) 51,83 (14,15) 55,63 (8,84)
18-29 éves 5,1 10,7 3,8 0,0
30-39 éves 19,6 17,8 21,9 0,0
40-49 éves 9,2 19,5 25,7 24,4
50-59 éves 13,3 23,4 16,2 51,1
60+ éves 52,8 28,5 32,4 24,4
A CSALADF® LEGMAGASABB ISKOLAI VEGZETTSEGE ™ \*(3) = 40,149, N = 841
Nyolc altaldnos 31,7 25,1 18,1 57,8
Szakmunkasképz6 17,8 31,9 29,5 18,9
Gimndziumi érettségi 28,9 28,0 26,2 13,3
Egyetemi/f6iskolai 21,6 15,0 26,2 10,0

érettségi
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Az F6. tdblazat folytatdsa

Valtozé/alcsoport  ,Egydltalan nem” ,Inkabb nem”  ,Inkébb igen” ,Mindenképpen
igen”
szazalék
A CSALADFO® FOGLALKOZTATASI STATUSA™®** \*(3) = 44,360, N = 841
Foglalkoztatott 439 63,7 67,8 53,8
Nyugdijas 50,3 25,9 23,7 28,6
Villalkozé 5,7 8,7 6,2 6,6
Munkanélkiili 0,0 0,0 0,5 11,0
Az ONALLO JOVEDELEMMEL RENDELKEZOK SZAMA™* \*(3) = 40,306 és 28,417, N = 837
Atlag (f6) 1,78 (0,78) 2,08 (0,85) 2,18 (0,86) 1,92 (0,86)
1-2 16 89,1 75,6 74,2 83,3
3-4 18 10,3 23,6 22,0 14,4
T6bb mint 4 0,6 0,9 3,8 2,2
EGY FORE JUTO HAVI NETTO JOVEDELEM™** (forint) *(3) = 45,739, N=713
50 000-nél kevesebb 3,3 6,7 8,6 26,4
50 001-100 000 34,7 37,4 49,7 41,4
100 001-200 000 52,5 48,2 35,3 29,9
200 001-300 000 7,9 7,0 53 1,1
300 000-nél tobb 1,7 0,6 1,1 1,1
AZ INGATLAN MERETE™ }*(3) = 9,152, N=785
Atlag (m?) 79,45 (28,84) 82,98 (33,23) 88,03 (37,85) 82,34 (25,53)
50 m’-nél kisebb 12,5 6,7 3,5 3,7
50-75 m’ 36,9 37,2 42,1 36,6
76-100 m* 37,6 39,0 39,1 40,2
101-150 m* 11,5 15,0 11,9 18,3
150 m*-nél nagyobb 1,4 2,1 3,5 1,2
Az INGATLAN TiPUSA™** \*(3) = 13,925, N= 837
Csaladi haz 61,5 65,7 73,1 76,7
Hagyomanyos épités(i 17,0 14,4 10,6 5,6
éptilet
Panelépiilet 17,6 8,2 13,0 15,6
Sorhaz 3,5 8,5 2,9 0,0
A TELEPULES MERETE, N = 829
1000 f6nél kisebb 5,9 8,5 9,7 13,2
1000 f6nél nagyobb 94,1 91,5 90,3 86,8
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Az F6. tabldazat folytatdsa

Valtozé/alcsoport »Egyaltalan nem” ,Inkabb nem”  ,Inkébb igen” ,Mindenképpen

igen”
szazalék
A LAKOHELY T{PUSA, N = 841
Budapest 14,6 11,0 14,8 6,6
Megyeszékhely 20,0 22,3 24,4 22,0
Egyéb véros 34,0 30,7 27,8 23,1
Kozség 31,4 36,1 33,0 48,4
NUTS2™* \*(3) = 39,163, N = 841
Eszak-Magyarorszag 17,3 6,5 10,5 6,7
Eszak-Alfold 19,2 11,0 17,2 22,2
Dél-Alfold 14,4 11,3 12,0 8,9
Ko6zép-Magyarorszag 252 30,1 27,3 37,8
Kozép-Dunéntul 7,7 16,3 9,1 4,4
Nyugat-Dunantul 8,6 12,7 6,7 2,2
Dél-Dunantul 7,7 12,1 17,2 17,8
Megjegyzés: zardjelben a szorasok lathatok.
1 szdzalékos, **5 szdzalékos, 10 szdzalékos szinten szignifikdns.
F7. tdbldzat
Négy csoport demografiai kiillonbségei
Valtozé/alcsoport Elutasitok ~ Jelen helyzetbeli ~ Nyitottak Uttorok
(N=1340) problémak (N=181) (N=137)
(N=317)
szazalék

MENNYIT KOLT VILLANYSZAMLARA
Atlag (forint) 9177,3 (5619,3)  9521,6 (5559,8) 9680,6 (5259,2) 10 690,0 (4598,8)
VILLANYBOJLER TARIFAJA (KULON MERT)
Igen 31,2 34,0 36,7 50,5
Nem 51 17,7 15,6 7,3
A HAZTARTAS LETSZAMA
Atlag (f6) 2,25(1,11) 2,61(1,4) 2,55 (1,25) 3,05 (1,16)
1-2 16 70,0 58,1 55,9 37,5
3-416 26,0 30,0 35,1 51,0

Tobb mint 4 £6 3,9 11,8 8,9 11,5
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Az F7. tdblazat folytatdsa

Valtozé/alcsoport Elutasitok  Jelen helyzetbeli ~ Nyitottak Uttorok
(N=1340) problémak (N=181) (N=137)
(N=317)
szazalék

18 £V ALATTIAK SZAMA

Nincs 18 év alatti 81,8 75,3 76,5 54,2
1-2 16 17,5 18,0 22,6 44,9
3-416 0,2 6,0 0,9 0,9
A CSALADFO KORA

Atlag (év) 56,20 (18,76) 52,50 (17,26) 53,88 (13,20) 51,88 (12,45)
18-29 éves 9,5 6,9 0,0 58
30-39 éves 18,2 19,7 14,0 17,0
40-49 éves 10,7 19,5 26,6 23,7
50-59 éves 15,2 22,2 26,8 26,3
60+ éves 46,5 31,8 32,6 27,1
A CSALADFO LEGMAGASABB ISKOLAI VEGZETTSEGE

Nyolc dltalanos 27,5 27,7 31,3 29,0
Szakmunkésképz6 27,9 233 29,8 21,5
Gimnaziumi érettségi 27,3 30,0 21,5 23,5
Egyetemi/féiskolai 17,4 19,0 17,4 26,0
érettségi

A CSALADFO FOGLALKOZTATASI STATUSA

Foglalkoztatott 43,4 67,2 63,9 63,6
Nyugdijas 45,0 27,6 26,0 24,2
Vallalkoz6 11,1 3,7 8,0 4,2
Munkanélkiili 0,0 0,0 0,0 8,0
AZ ONALLO JOVEDELEMMEL RENDELKEZOK SZAMA

Atlag (f6) 1,90 (0,82) 1,22 (0,43) 2,05 (0,94) 2,16 (0,76)
1-2 £6 83,7 78,8 78,7 74,0
3-4 16 14,6 20,1 15,8 24,2
T6bb mint 4 0,9 0,7 4,8 1,5
EGY FORE JUTO HAVI NETTO JOVEDELEM (forint)

50 000-nél kevesebb 0,8 8,1 8,5 18,4
50 001-100 000 28,4 32,9 50,9 32,8
100 001-200 000 37,8 46,7 27,4 34,4
200 001-300 000 7,6 4,7 2,9 4,6

300 000-nél tobb 1,8 0,0 0,5 1,5




A VILLAMOSENERGIA-FOGYASZTAS ELHALASZTASAVAL.. | 687

Az F7. tdblazat folytatdsa

Valtozé/alcsoport Elutasitok  Jelen helyzetbeli Nyitottak Uttorék
(N=340) problémak (N=181) (N=137)
(N=317)
szdzalék
AZ INGATLAN MERETE
Atlag (m?) 84,50 (32,61) 78,24 (29,80) 85,98 (36,53) 86,89 (32,65)
50 m’-nél kisebb 9,0 8,7 3,6 3,4
50-75m’ 28,4 41,4 41,2 35,1
76-100 m’ 38,7 34,0 32,9 42,8
101-150 m’ 14,5 10,7 15,5 9,7
150 m’-nél nagyobb 1,7 1,8 2,5 2,9
AZ INGATLAN T{PUSA
Csaladi haz 64,3 61,4 67,8 81,1
Hagyomdnyos épitésti 13,3 18,5 7,6 11,0
éptilet
Panelépiilet 13,6 11,6 21,1 4,6
Sorhdz 4,5 8,1 2,6 0,9
A TELEPULES MERETE
1000 f6nél kisebb 6,4 7.9 10,0 11,7
1000 fénél nagyobb 92,2 91,6 89,2 87,7
A LAKOHELY TiPUSA
Budapest 11,4 14,2 10,2 14,5
Megyeszékhely 17,3 26,0 32,2 13,2
Egyéb véros 40,4 23,3 28,6 23,8
Kozség 30,8 36,5 29,0 48,5
NUTS2
Eszak-Magyarorszdg 15,8 7,1 6,4 13,5
Eszak-Alfold 18,9 10,6 22,8 14,1
Dél-Alfold 11,1 13,6 11,3 10,1
Kozép-Magyarorszag 23,4 33,6 23,0 39,2
Ko6zép-Dunantul 12,4 12,7 7,3 8,2
Nyugat-Dunantul 10,9 9,5 7,8 2,7
Dél-Dunéntul 7,6 12,9 21,4 12,1

Megjegyzés: zardjelben a szérasok lathatok.
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