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Globalis kozjavak és davosi magaslatok —
Simai Mihaly 90 éves

»Lester C. Thurow The Future of
Capitalism (A kapitalizmus jovéje) cimi
munkdjdban azt a kérdést tette fel: »Kié
a parancsnoki pozicio a tarsadalmi rend-
szerr61?« Mivel a kapitalizmus azt vallja,
hogy nincs tarsadalmi rendszer, a vala-
sza az, hogy senkié. Ezt azonban nem
tartotta elfogadhat6 valasznak a XXI.
szazadban. Thurow-nak véleményem
szerint igaza volt.” (Simai [2016] 12. 0.)

Globalis kozjavak, ki vigyaz rajuk?

Az, hogy a nagyon értékes, ugyanakkor véges globdlis kozjavak léteznek, tudo-
manytorténeti mércével mérve egészen fiatal gondolat, evolucids értelemben
pedig csak egy villanas. Az elmult évszazad hetvenes éveinek elején robbant be
nagy erével a tudomanyos koztudatba az a felismerés, hogy a F6ldon a gazdasagi
novekedés nem lehet hatdrtalan. Kozel fél évszazada az MIT négy fiatal kutatdja
a Romai Klub alapitéjanak, Aurelio Pecceinek a felkérésére egészen egyszert, de
annal nehezebb kérdésekre keresett valaszt: mit jelent, ha a népességrobbanas kor-
latlanul folytatodik; milyen kornyezeti kovetkezményekkel jar a gazdasagi nove-
kedés; mit lehet tenni a Fold eltartoképességének névelésére; merre haladunk: egy
fenntarthato jovo vagy az dsszeomlas felé. Noha az eredeti és a harminc év utan
ujrafogalmazott valaszok lizenete nagy 6vatossagra intett, de alapvetéen pozitiv
volt: megmutatta, hogy tobbféle lehet6ség all az emberiség el6tt, és jelentds erdfe-
szitések aran ugyan, de 6sszhang teremthet6 az 6kologia és a gazdasagi stabilitas
kozott (Meadows és szerzotdrsai [2005]).

A tudomany e pozitiv megéllapitasa mara alapvetéen megvaltozott; az aggddas és
a gyors, egyuttal radikalis cselekvés igénye fogalmazddott meg tobb forumon is, f6leg
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a parizsi klimaegyezmény 6sszeomldsa 6ta. A vilag vezet6 gazdasagi nagyhatalmai,
de lényegében a vilaggazdasag egésze, az Osszes szerepld, kormanyok, vallalatok és
a fogyasztok valamennyien az id szoritasaba keriiltek. Az emberiség altal a légkorbe
kibocsatott szén-dioxid mennyiségének drasztikus csokkentése és altalaban a klima-
védelem, nem tiir halasztdst.

Magyarorszagon az elmult hét évtizedben a globdlis vilaggazdasagi atalakula-
sok és az ,emberiség nagy kérdéseinek” elmélyiilt tudomanyos kutatasa leginkabb
Simai Mihély Széchenyi-dijas akadémikus munkdssagahoz ko6tédik, akinek neve
szinte Osszefonddott az ENSZ-szel. Leginkabb ugy, mint a Magyar ENSZ Tarsasag
elndke, de ugy is, mint az ENSZ Tarsasagok Vilagszovetségének orokos tisztelet-
beli elndke, az UNICEF Kormanyzétanacsanak és az Eurépai Egyhdzak Konferen-
cidjanak az alelnoke, és mint aki az ENSZ fétitkardnak kiilonmegbizottjaként tobb
globalis kutatdsi témat irdnyitott.

Palyafutdsarol ma sem tudnank jobb sommas 0sszegzést adni, mint ami a 80. szii-
letésnapja eldtt tisztelg6 konyvben szerepel:

»Simai professzornak [...] mar egészen fiatalon megvoltak azok a kiilonleges elemzési
és itéletalkoto képességei, amelyek bonyolult [tegyiik hozza: hideghaborus évek és szi-
gortan kétpolusu vilag — M. I.] nemzetkozi kornyezetben is biztos eligazoddst kinaltak.
Nem lehetett véletlen, hogy még nem volt 30 éves, és mar az ENSZ Eurdpai Gazdasagi
Bizottsagaban dolgozhatott Genfben. A Vilagszervezethez vald kotédése a mai napig
elkisérte palyafutasat. A kiemelkedéen hosszu, egyben rendkiviil eredményes életpa-
lyan mint kutatd, mint tanar és mint tudomanyszervezé egyarant kivételes magassa-
gokba emelkedett. Olyan példaado palyat futott be, amelyre a sajat, az elSttiink jaré és
mogottiink jové generdciok egyarant dszinte nagyrabecsiiléssel, st — mondjuk ki nyu-
godtan — némi dmulattal tekinthetnek. A mai, kifejezetten rohand, a tal gyors 4tala-
kulasoktdl meglehetdsen zaklatotta valt egyetemi-kutatéi-kozéleti vilagunkban a mai
napig fix pontként szdmithatunk Simai professzor munkdjara, a katedran épptgy, mint
kutatomiihelyekben. Aligha kivanhatnank neki mast, mint hogy még sokaig ejtse amu-
latba az egyetemi hallgatdsagot, vagy éppen az alma mater idésebb, mar végzett hallga-
toit, miként azt tette minden évben az altala oly nagy lelkesedéssel Budapesti Corvinus
Egyetemen megszervezett, és meglepden nagy siker(ivé avanzsalt Vilaggazdasagi atala-
kuldsok cimii eléadassorozattal.” (Blah6-Magas [2010] 10. o.)

Most, az ujabb jeles évfordulon a Simai-életmd el6tt tisztelegve csak a legutobbi
évtizedekben sziiletett munkaira reflektalunk. Féleg azért, mert — az elmult évek
nemzetkozi diplomaciai fejleményei és az ,,0sszeomldban 1év6 globalis kormany-
zas” miatt - napjainkban ezek a legaktudlisabbak, és talan izgalmasabbak, mint
valaha. A kiemelked6 tudomanyos életm elsé hat évtizedének rendkiviil gazdag
termésérdl részletes szakirodalmi attekintést nyujt a professzor 80. sziiletésnapjara
késziilt emlékkotet (Magas—Kutasi [2010]), ezért a tovabbiakban Simai professzor-
nak most csak a globalis kormdanyzas és a kdzjavak, a zoldfejlddés esélyeirdl és a leg-
ujabb globalis kockazatokrdl kifejtett nézeteit elemezziik, alapvetéen a ,,globdlis
kozjavak védelmére” dsszpontositva.

A globalis kormanyzassal 0sszefiiggd kérdések régdta foglalkoztattdk Simai
Mihalyt. Az egyik legnagyobb nemzetkdzi hatast munkadja e témdban (Simai [1994])
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mar az 1990-es évek kozepén jelentds visszhangot valtott ki, f6leg a globalis kormany-
zassal 0sszefiiggd Uj szemlélet kialakitasanak siirgetése miatt.

De tjabb munkaiban is el6veszi a maig megoldatlan globalis intézményi problé-
mak egy-egy fontos elemét, szamba veszi a 21. szazadi jo és kevésbé sikeres ENSZ-
gyakorlatokat. Legutobbi konyvébol megtudhatjuk, hogy a globalis tudat egyidds
valamilyen tipusu globalis egyiittmtikodés/egyiittkormanyzas igényének a felismeré-
sével (Simai [2016]). Az emberiség fennmaradasanak és a természetes fizikai kornye-
zete (a tengerek, az 6serdok, maga a klima, a vilagiir) megévasanak igénye, annak fel-
ismerése, hogy a globalis kozjavak feliigyelete, védelme és az e javak feletti rendelkezés
mind-mind rendkiviili koriltekintést igényel, és nélkiilozhetetlenné teszi a nemzetek
egytttgondolkodasat és kozos cselekvését, globalisan elfogadott formaban elsédlege-
sen az ENSZ keretein beliil sziiletett meg.

»A kornyezeti vonatkozasu globalis kormanyzas gyakorlataban a XXI. szazadban fontos
és sajatos teriiletet alkotnak a globadlis kozjavakkal kapcsolatos operativ tevékenységek.
Torténelmileg a legrégibb teriilet az dceanok és a tengerek »hasznalataval« fiigg Gssze.
A globalis kormanyzas az 1982-ben megkotott ENSZ Tengerjogi egyezményre épiil,
amely atfogo jogszabdlyok rendszere: kiterjeszti az allamok teriileti jogait, meghatarozza
a haldszattal és hajozassal kapcsolatos szabalyokat és a tengerfenékben rejlé asvanyi kin-
csek kiakndzasdanak modozatait, feltételeit. [...] Az ENSZ allamai, a koriilotte kiépiilt
tudomanyos és politikai civil szervezetek halozata, a Vilagszervezet vezetd testiiletei és
személyiségei, részben a kiilonbo6z6 programok végrehajtasanak tanulsagai, részben a
biralatok, de mindenekel6tt az Gj kihivasok hatasara, a XXI. szazad mésodik évtizedében
kiilonosen jelentds erdfeszitéseket tettek a rendszer hatékonysaganak novelésére. Ebben
a folyamatban Pan Gimun (Ban Ki Mun), az ENSZ f6titkara véleményem szerint joggal
nevezte sorsdontd esztendének az ENSZ hetvenedik évforduléjanak esztendejét a vilag
és az ENSZ szamara.” (Simai [2016] 340-341. 0.)

Mindez nem jelentette azonban azt, hogy a vilagban kialakult volna egy egysé-
ges tudas és féleg kozos megegyezés a globalis kozjavakkal valé gazdalkodasrol.
Réadasul a globalis kozjavak védelmével osszefliggd elismert elvek és jo gyakorla-
tok tarhdza meglehetdsen terebélyes, és tudomanyos szempontbdl is csak nehezen
attekintheté. Az ENSZ szakositott szerveiben halmozddott fel a legtobb altaldno-
san, jobbara ,,politikamentesen” alkalmazhaté tudas és tapasztalat. A teljes politi-
kamentesség azonban igy sem garantalhatd. Noha az ENSZ - a Biztonsagi Tanacsot
kivéve - a vilaghatalmi jatszmakban legfeljebb kozvetit6i szerepet tolt be, a globalis
kozjavakkal vald operativ gazdalkodas tekintetében névelni tudta befolyasat és elis-
mertségét is. Klimaiigyekben azonban még nem tudott a kitiintetett kdzvetit6i-vég-
rehajtoi statusba emelkedni, amely egyébként megilletné. A jelen iras elején olvas-
haté mottoban megfogalmazott kérdésre - ,,kié a parancsnoki pozicié a tarsadalmi
rendszerr6l” — a tudomany részérdl napjainkban sem sziiletett minden tekintetben
megnyugtato valasz. A legnagyobb nehézséget ugyanis a kozos, 6sszehangolt globa-
lis cselekvés hianya okozza mind a mai napig. Pedig a tudomany részérél az ttkere-
sésben és a valaszadasi kisérletekben nem volt hiany.

A vilaggazdasagi koordinaciés mechanizmusok jol dokumentalhaté kozjoszag-
kindlati kudarcai és féleg az Egyesiilt Allamok klimaegyezmény-felmondésa utdn



220 | KOSZONTO

igen tanulsagos attekinteni Simai professzor 2016-ban felvazolt, a globdlis koordi-
néaciés mechanizmusok kivanatos atalakitasanak esélyeit érinté gondolatait, ame-
lyeket konyve, A gazda nélkiili vildg menedzserei (A fenntarthato fejlédés jovoje és
a globalis kormanyzas) és A harmadik évezred nyitanya: zavarok, valsagok, utkere-
sés cimi részeiben ismerhetiink meg (Simai [2016] 9. és 10. rész). Ahogy azt Simai
részletesen kifejti, a globalis kormanyzas (global governance) fogalmat el6szor
Harvan Cleveland amerikai kozgazdasz hasznalta, aki a kifejezést a gazda nélkiili
vilag menedzsmentjeként jellemezte. Rogton hozzateszi, hogy az angol governance
szonak tobbféle jelentése is van: kevesebb mint kormdnyzas, de tobb mint szabalyo-
zas (Simai [2016] 290. 0.). Kés6bb igy definialja a globalis kormanyzast:

»A globilis szintli kormdnyzas tehat nem valamilyen kozponti felhatalmazassal rendel-
kez6 vilagkormany miikodésének és dontéseinek eredménye (ilyen ugyanis nem létezik),
hanem kiilonboz6 »funkciondlis« teriileteken és szinteken folyd szervezett tevékenységek
Osszessége, amelyekben mindazok a szereplSk is részt vesznek, akik a tarsadalmak szer-
vezeteit mitkodtetik, vagy érdekviszonyainak, értékrendjének és vélemények kozvetit6i.
Ezek a tevékenységek végsé soron planetdris globalis folyamatokban 6sszesiilnek. A glo-
balis kormanyzasnak ezekre kell hatni, illetve kovetkezményeit kezelni.” (Uo. 290-291. 0.)

Jol kivehet6 a diplomatikus megfogalmazasbdl, hogy ebben a globalis kormany-
zasi felfogasban ,,csak” két {6 tényezdvel van tartés probléma: a varhatdan jo és
folyamatos koordindcidval, tovabba a dontések kikényszerithetéségével, a fele-
16sséggel. Ezek a problémak nem valtoznak akkor sem, ha a globalis kormanyzas
elfogadott, allamok feletti szintjére lépiink, vagyis amikor az allamok altal elfoga-
dott multilateralis egyiittmikodés haldzatat tekintjitk. Ami szdmunkra, kutatok
szamara fontosabb, hogy ezt a koordinacids/felel6sségi problémat tudomanyosan
leird diszciplina sem kiforrott. Ezért is torténhet, hogy tobb tudomanyag egyszerre
és gyakran egymast atfedve probal valaszt adni ugyanazon nemzetkozi elosztasi,
jogosultsagi/fenntarthatésagi dilemmara.

Nemzeti, nemzetkozi, globalis és (vilag)gazdasagtanok

A kozgazdasagtan hagyomanyos fejezetei és legfontosabb mddszerei a nemzetgazda-
sag — azon beliil is az dllamhaztartas, a belfoldi (,nemzeti”) véllalat és a hazai egyéb
gazdasagi szerepl6k (dnkorményzatok, érdekvédelmi csoportok, szakszervezetek
stb.) - gazdasagtanat igyekeznek leirni régrél bevalt és Gj fogalmakkal. Amikor azon-
ban e szereplok a kozvetlen foldrajzi szomszédokkal vagy éppen tavoli vilagpiacokkal
lépnek tartds gazdasagi kapcsolatokba, egészen uj fejezeteknek kell targyalniuk az igy
kialakult nemzetkozi miiveletek logikdjat, az érdekek harmonizacidjanak a folyama-
tait. Az elmult két évszazadban ezek a fejezetek is rendre megirddtak, és folyamato-
san megujultak, mint példaul a nemzetkozi gazdasdgtannak a kereskedelem, illetve
a pénziigyek szférajan beliili kitiintetett teriiletei.

Egy nemzetgazdasag, illetve annak szerepldi és a vilaggazdasag egyéb intézmé-
nyi résztvevéi kozotti kolcsonhatasok elemzése — az esetek tobbségében — ma is
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leginkabb az angolszasz kézgazdasagi kulturkorbdl ismert, s mara mar a Kelet- és
Ko6zép-Eurdpaban is megszokotta valt mikro- és makrookonomiai fogalmi esz-
koztarral, de hangsulyozottan a nemzeti kormany és koltségvetésének, a belfoldi
vallalat gazdalkoddsanak, a nemzeti fogyaszto/termeld jolétének a szemszogébol
torténik. Kiilonbség jorészt csak abban van, hogy nagy, kdzepes vagy kis, nyitott
nemzetgazdasag az elemzés vizsgalt egysége.

Ez a domindnsnak - vagy divatosabb kifejezéssel: féaramunak (mainstream) -
is nevezhetd szemlélet a nemzetkozi kereskedelmi és pénziigyi kapcsolatok, illetve
a nemzetallamok elmult két évszazados torténelme alapjan teljesen indokolt.
A vilag, pontosabban a vildggazdasag — amit az abban részt vevé nemzetgazdasa-
gok és egyéb globalis szerepl6k sajatos egytitteseként értelmeziink — azonban mar jo
néhany évtizede eljutott egy olyan stadiumba, amelyben némiképp mas szemlélet-
ben is muszaj gondolkodni magarél az egész vilaggazdasagi rendszerrél is. E nem-
zetektdl , fiiggetlen”, globalis gondolkodas soran részben mas fogalomhasznalattal
is kell élniink. Meg kell ugyanis érteniink a nemzetkozi gazdasagi folyamatkomple-
xumnak azokat az dltaldnos, az egészre jellemz6 viselkedési jellegzetességeit, ame-
lyeket példaul egy kiils6 megfigyeld bizonyosan egy sajatos ,rendszernek” tekint.
Ide kell érteni a beliilrél nehezen vagy egyéltalaban nem lathat6 rendszerkockaza-
tokat, tehat azokat az esetleges negativ fejleményeket is, amelyek a bekovetkezésiik
esetén egyetemlegesen sujthatnak minden résztvevét, a nemzeti hovatartozasuktol
teljesen fiiggetlentil. Ezeknek a vilaggazdasagi folyamatoknak a kiilonos dsszetett-
ségét és gyorsan valtozo jellegét hangsulyozé munkdaknak soraba illeszkedik Simai
professzor két itt targyalt konyve is (Simai [2007], [2016]).

A vilaggazdasagi folyamatokrdl kialakitott rendszerelv(i gondolkodas igénye
mara — legalabbis a tudomany szamadra — a klimavédelem {igyén tilmenden is ala-
posan feler6s6dott. Ebben jelent6s szerepet kaptak az ENSZ szakositott szerveze-
is megtalalhatjuk Simai Mihdly 2016-ban publikalt konyvében, amelyben a szerz6
az ENSZ és a szakositott nemzetkozi szervezetek altal timogatott — a kiilono-
sen a fenntarthato fejlodés és a kornyezetvédelem iigyeiben jelentkezd - globa-
lis egytttmikodési folyamatoknak, a globalis kormanyzasnak kivalé esemény-
és eszmetorténeti attekintését adja. A sok kritikat ellenstulyozandé, a kdnyvben
egyértelmten pozitiv fejleményekrdl is beszamol, amennyiben mar a 2012-es
ENSZ-vilagkonferencia (Rio+20) a kordbbiakhoz képest joval gyakorlatiasabb
és végrehajthatobb fenntarthato fejlodési célokat hatarozott meg A jov4, amit mi
akarunk (The Future We Want) cimmel. Mi tobb, a tagallamok jelentés pénziigyi
elkotelezettséget is vallaltak, az energiaellatas kiszélesitését és zolditését szolgalo
programokhoz pedig nemzetkozi fejlesztési bankok és magantarsasagok is csat-
lakoztak. Az ENSZ tehat a Rio 420 vilageseményen mar joval sikeresebben lépett
fel mint globalis gazdasagi ,matchmaker”, koordinator. Az elérelépésnek azért
még b6éven maradt tere.

Az ENSZ altal elinditott, globalisan is pozitiv koordinacids lépések nyoman
talan az is belathato, hogy a valtozé vilaggazdasagi kornyezethez valé alkalmazko-
dés soran nemcsak a vallalatok, hanem remélhetden a gazdasagpolitikaért felelds
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kormanyzatok is tanulnak a mult hibaibol. Igaz, jéval lassabban, mint kellene, és
ahhoz képest is lassan, ahogyan erre a belfoldi valasztoik kényszeritik 6ket. Ebben
az értelemben a globdlisan egyeztetett makropolitikdk esetében is egy evolutiv
tanulasi folyamatrol beszélhetiink, amelybe mar - bar nagyon lassan - a globalis
igények is beépiilnek. Ha az belathatd, hogy a belf6ldi piacaikon még a legfejlettebb
nemzetgazdasagok sem képesek kielégit6é onkorrekciokra és a negativ externalidk
kompenzdldsdra (marpedig nem képesek), akkor a vildggazdasagban a globalis
folyamatok kedvez6 kimenete még kevésbé varhaté pusztan az 6nkorrekcios vagy
a csak piaci koordindcidés mechanizmusoktol. Ebben a felfogasban a globalis intéz-
ményi, nem piaci koordinacid létjogosultsaga is nagy erdvel tor tehat felszinre, e 1ét-
fontossagu, vilaggazdasagi koordindciés mechanizmusok kialakitasahoz pedig 4j
gondolkodasra és részben 0j intézményekre is szitkség van. Ezt Simai Mihdly oly
sok munkdjaban maga is szorgalmazta, kiilonosen A vilaggazdasag a XXI. szazad
forgatagaban cimi konyvében, kiemelten annak A vilaggazdasag mikroszférdja
a XXI. szazad elején cimu negyedik, valamint A transznacionalis tarsasagok ira-
nyitasi és stratégiai dontési rendszere a globalis versenyben cimi 6todik részében
(Simai [2007]). Tovabba Gjabb konyvének 8. részében, amelynek cime: ,,A negyedik
ipari forradalom”, fenntarthaté gyaripari fejlddés vagy tjraiparositas? Stratégiak és
szerepl6k az iparpolitikdkban (Simai [2016]).

Davosi magaslatok

Az ENSZ kiterjedt és altalanosan elismert, ugyanakkor gyakran atpolitizalt kozja-
vakat véd6 tevékenysége mellett mar az 1970-es évek elején elindultak nem korma-
nyokhoz, hanem a maganszektorhoz és magahoz a tudomanyhoz k6t6d6é nemzet-
kozi forumok. Davosban 1971 6ta az akkor még csak 32 éves német mérnok-kozgaz-
dasz otletgazda, Klaus Schwab szervezésében keriil megrendezésre minden évben
- 1987-t6] Vilaggazdasagi Forum (World Economic Forum, WEF) elnevezéssel — az
a vilagkonferencia, amely az induldsa o6ta eltelt fél évszazadban valodi vilagese-
ménnyé ndtte ki magat, és amelynek rangja a résztvevok ismertségének kovetkezté-
ben hihetetlen magassagokba emelkedett, viligméretli nemzetkozi médiafigyelmet
vonzva évrdl évre. A festéi magaslati kornyezetben tartott konferencia eredeti kiil-
detése lényegében nem valtozott: ,elkotelezettség a vilag allapotanak jobbitasaért”
(committed to improving the state of the world). A WEF a globalis kozj6 érdekében
hozza 6ssze az lizleti vilag tényleges tulajdonosait, valamint az altaluk érintett, szé-
lesebb értelemben vett tarsadalmi szereplSket (stakeholders), tovabba a politika és
- természetesen, a legnagyobb szerencsénkre(!) — a tudomany képviseldit, hogy igy
egyiitt, oldottabb (igaz, luxus-) koriilmények kozott, vitassak meg a legégetSbb glo-
balis kérdéseket. Ebben az évben ezek egyike éppen a klimavaltozas volt, amelynek
jelentdségét nagyon nehéz tulértékelni. Meg is sziiletett az a kezdeményezés, amely
ezermilliard(!) uj fa tltetését szorgalmazza vilagszerte.
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Kar lenne tagadni, hogy a tudomany vonzereje Davosban is csak nehezen veteked-
het a sztardontéshozok, kormanyfék és a vilagcégek befolyasa altal képviselt erékkel.
Pedig az emberiség Gsrégi, sajnos gyakran dramaian szomoru tapasztalata igazolja,
hogy marpedig a tudomany miiveldire is érdemes hallgatni, globélis természettudo-
manyos iigyekben éppugy, mint feszit6 TARSADALMI kérdésekben. A davosi Vilag-
gazdasagi Férum ezt kordn felismerte, és jelentéségét az egész vilaggal el is hitette,
hiszen valéjaban a WEF-marka értéke és a WEF csillapithatatlannak tiné médiasi-
kere is éppen ebben a kiilonleges, haromoldald (globalis vallalat, nemzeti kormanyok
és a tudomany) informalis eszmecsere-sorozatban fejezédik ki. Mind nagyobb, a sz
legszorosabb értelmében vett globalis elfogadottsaga jo eséllyel avval fiigg 6ssze, hogy
a vilag magan- és kozosségi szerepléi kozott sikeriilt 1étrehoznia egy, leginkabb az
ENSZ-re jellemzd, az ,,EMBERISEG NAGY UGYEIT” képviseld, ugyanakkor perspekti-
vikus gondolkodast. Talan fokozottan is igaznak tetszhet ez a megallapitds most, egy
olyan idészakban, amikor a globalis kormanyzas 6sszeomlani latszik.

A vilagot éppen fenyeget$ koronavirus-jarvany idején a WEF-tipusu szervez6dé-
sek jelentdségét is mutatja, hogy éppen husz évvel ezel6tt Davosban sziiletett meg
az a Globalis Szovetség a Vakcinakért és az Immunizaciéért (Global Vaccination
Alliance, GVAI), amely egy remek, nem éllami 6sszefogas intézményét teremtette meg
avilag talan legértékesebb kozosségi joszagaként felfoghato népegészségiigyben. Ter-
mészetesen ez nem jelenti azt, hogy az Egészségligyi Vilagszervezet (WHO) befolyasa
és tekintélye akdr szemernyit is csokkent volna, s6t az emberiség téle elfogadja, hogy
most a koronavirus a legnagyobb ellensége.

Ezen a ponton lehet és szinte kotelez6 Gjra 6sszekapcsolni Davost, a WEF-et,
amagyar tudomany vilaggazdasagi kutatasait és Simai Mihaly akadémikus kivételes,
azt is mondhatnank, lélegzetelallitéan gazdag, hét évtizedes(!), a vildggazdasag nagy
atalakulasaival és az ENSZ-szel osszeforrott munkassagat. A fiatal magyar kutatd
a genfi nemzetkozi ENSZ-férumokon szinte davosi magaslatokon jart. Tudomanyos
tevékenysége, termékenységét, gondolati mélységét tekintve, egészen egyediilallo,
a témakorok hasonldsaga alapjan azt is mondhatnam: davosi magaslatokba emelte.

*

Végezetiil egy személyes élmény. Eppen tiz évvel ezelStt, amikor a Budapesti
Corvinus Egyetemen, a zstfolasig megtelt ITI-as eldadéban egy konferencian tinne-
peltitk a Simai-életm el6z6 nagy évfordulojat, jomagam - levezet$ elnokként —
eléggé nehezen talaltam a szavakat. O, az {innepelt segitett ki, megjegyezve, hogy
rengeteg ismerds van a teremben, akikkel egyetemi évei alatt, az el6adasokat kove-
téen, éppen itt milyen jokat ultizott... Nos, ez a csipetnyi humor és természetesség
azonnal oldotta a fesziiltségemet. Most pedig, ezen a 90. évfordulén még nehezebben
talalom a megfelel zardszavakat. Nem is keresem tovabb az életmuivét jol leird jelz6-
ket. Ellenben nyilvanosan megigérem, hogy a kovetkezd ,,nagy” évforduldra talalok
még valami kiilonlegeset. Simai Mihaly munkdssagat sokaig kozelrdl figyelve — és
munkatarsaként is -, mindenkivel megosztom azt a sejtésemet, hogy a tudomanyos
kutatds és a humor nagyon jo eséllyel segitenek fiatalnak maradni.
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Zarégondolatként Goethe Faustjabdl meritek:
»BOLDOG FIUK KARA
(a legmagasabb csticsok koriil keringve)
Fonodjanak hat
vig lancba karjaink,
zengjink zsolozsmat,
perdiiljiink tancra mind!
Bizzunk: nekiink a
legf6bb tudads jut;
kit tiszteliink ma,
majd latva latjuk.”
(Goethe [1832/2012] o0.)

Hivatkozdsok

BLAHO ANDRAS-MAGAS ISTVAN [2010]: A magyar vilaggazdasagi kutatasok élvonaldban hat
évtizeden at. Simai Mihaly nyolcvanéves. Megjelent: Magas—Kutasi [2010] 10. o.).

GOETHE, J. W. [1832/2012]: Faust. Jékely Zoltan-Kalnoky Laszl6 forditasa. Eurépa Konyv-
kiadé, Budapest.

Magas ISTVAN [2017]: A nemzetkozi gazdasagi folyamatok rendszerszintli dilemmai. Kiil-
tigyi Szemle, 16. évf. 4. sz. 121-146. o.

Magas IsTvAN-KuTAasI GABOR (szerk.) [2010]: Valtozo vilaggazdasag. Globalis kormanyzas
- vallalati nemzetkoziesedés — regionalis fejlédés. Tanulmanyok Simai Mihaly 80. sziile-
tésnapjara. Budapesti Corvinus Egyetem, Budapest.

MEeAaDOWS, D.-RANDERS, ].-MEADOWS, D. [2005]: A névekedés hatarai — harminc év mal-
tan. Kossuth Kiado6, Budapest.

SimA1 MIHALY [1994]: The Future of Global Governance. Managing Risk and Change in the
International System. Washington D.C.

SimA1 MIHALY [2007]: A vilaggazdasag a XXI. szazad forgatagaban. Akadémiai Kiado,
Budapest.

SimA1 MIHALY [2016]: A harmadik évezred nyitanya. A z6ld fejlddés esélyei és a globalis koc-
kazatok. Corvina Kiadd, Budapest.

THUROW, L. [1997]: The Future of Capitalism. Penguin Books, New York, NY.

Magas Istvin

Magas Istvin, az MTA doktora, egyetemi tandr, a Budapesti Corvinus Egyetem Vilaggazdasagi Tan-
székének korabbi vezetéje.



	Magas István: Globális közjavak és davosi magaslatok – Simai Mihály 90 éves
	Globális közjavak, ki vigyáz rájuk?
	Nemzeti, nemzetközi, globális és (világ)gazdaságtanok
	Davosi magaslatok
	Hivatkozások


