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Kilenc erés tételmondat Kozép-Eurdparol
és Magyarorszagrol Csaba Laszlé konyve kapcsan

Csaba Laszlo: Valsag, gazdasag, vilag. Adalék Kozép-Eurdpa
harom évtizedes gazdasagtorténetéhez (1988-2018). Eghajlat
Koényvkiadd, Budapest, 2018, 256 o.

Alighanem tudomanyos palydjanak legfontosabb konyvét jelentette meg Csaba
L4szl6. Az Eghajlat Kényvkiad¢ éltal gondozott elegéns, kemény kotést, 250 oldal
terjedelm irds alcime szerint a konyv ,,csak” adalékul kivan szolgalni K6zép-Europa
1988 és 2018 kozotti gazdasagtorténetéhez. Valdjaban azonban ennél sokkal tobbet
vallalt a szerz8: gyermekeink és unokdink nemzedékének ad magyarazatot arra, hogy
miként jutottunk ,ide”. Ezt fejezi ki a - tulajdonképpen kettds értelmt - ajanlas is
akoényv belsd cimlapjan: ,, A Térpéknek, hogy Ok is tudjik, hogyan jutottunk ide.” Az
olvasé 6nkénteleniil is elgondolkodik, kik lehetnek azok a ,, Torpék”, akikre a szerz6
gondol. Adyndl - példdul - ez a metafora mindig a kortérsak selejtjére, a percember-
kékre vonatkozik. Lehet, hogy itt is?

Miért érdemes ismételten foglalkozni ezzel a konyvvel?' Azért, mert Csaba Laszld
konyve szembemegy a hazai mainstreammel. Nem is egy kérdésben, hanem sokban.
De meggy6z0 érveket vonultat fel, amelyekkel érdemes réviden megismerkedni azok-
nak is, akiknek nincs idejiik az egész konyv alapos atolvasasara.

1. Kézép-Eurdpa szamos orszagaban, igy Magyarorszagon, s6t még a minden szem-
pontbdl eldnyosebb helyzetti Kelet-Németorszagban is elmaradt a rendszerviltds cso-
ddja (39. 0.). A masodik vilaghaboru kataklizmajat kovet helyreallitas nem ismétl6-
dott meg, jollehet sokan azt gondoltdk (magamat is ideértve), hogy a szocialista terv-
gazdasagi rendszer és az egyparti politikai diktatira megsziinése legalabb akkora
vagy taldn még nagyobb novekedési energidkat fog felszabaditani. Az EU-tagsag sem
jart olyan mértékii gazdasagi elénnyel és civilizacios hatassal, ami a térség valasz-
téinak tobbségét lenytigozte volna (155. 0.). Mikdzben ténylegesen harminc év alatt
majdnem minden orszagban jelentds volt a gazdasagi fejldés, n6tt a nemzeti vagyon,
emelkedett az életszinvonal, a javulas mértéke messze elmaradt a varakozasoktdl,

! Folyéiratunk ez év marciusi szimaban mar kozoltiink egy recenziét Csaba Laszlé konyvérsl Bo-
tos Katalin tollabél, Utépités a vilaigiramban cimmel, de az lényegében két témakérre, az Eurépai
Unio tigyeire és a bankszektor miikddésére koncentralt. Ezért dontottiink ezen recenzié megjelente-
tése mellett. (A szerk.)

A Kkézirat els6 véltozata 2019. jinius 5-én érkezett szerkesztéségiinkbe.
DO http://dx.doi.org/10.18414/KSZ.2019.7-8.893
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a reményektdl, valamint a kezdettdl fogva befolyasos populista kozvélemény-forma-
16k igéreteitél. Magyarorszagon mar 2010 el6tt is sokan — baloldali és jobboldali poli-
tikai érziiletre alapozva — nagy hangerdvel birdltak a rendszervaltozas els6 két évtize-
dének gazdasagi teljesitményét, de az eredmények lebecsiilése 2010 utan egyre inkabb
elterjed alldsponttd valt.” A volt NDK kudarcat — mint tanulsagos példat — aligha lehet
talértékelni. Csaba félig viccesen, de valdjaban mégiscsak komolyan irja, hogy az egy-
kori Kelet-Németorszag mai teriiletén még harminc évvel késébb sem tanultak meg
elegen elitszinten futballozni (a Bundesliga I. osztalyaban altalaban nincs tobb mint
két csapat keletrdl), de nincs élvonalbeli egyetemiik vagy kutatdintézetiik sem. Ezért

ne legyiink meglepve, hogy Magyarorszag sem tud helytallni az élvonal versenyében!

2. A mabol visszatekintve ugy tlinik, hogy a posztszocialista orszagok elemz6i és
az a hatalmas kiilfoldi szakértdi tabor, amely az atalakitdsban segédkezett, a kez-
det kezdetétdl fogva félreértette a fejlédést akadalyozd koriilmények lényegét.
Csaba megismerteti a magyar olvasokkal az amerikai gazdasagtorténész, Deirde
N. McCloskey megkozelitését (McCloskey [2006-2016]), és egyuttal allast is foglal
mellette. A fejlédés motorja hosszabb tdvon nem valamely materialis tényez6 - koz-
gazdasznyelven a t6ke (K) és a munka (L) -, de nem is az intézmények mindsége.
Val6jaban az adott orszag tarsadalmanak értékrendje, politikai-etikai meggy6z6-
dése és az ezeken alapuld kozbeszéd, a szavak ereje az, ami a dontéseket és a don-
tések nyomdn a valdsagot formdlja. Ez magyarazza az angol, amerikai és ausztral
gazdasag tartds sikereit: azt, hogy az elvileg minden orszag szamara hozzaférhet6
tudasnal sokkal fontosabb a tudas hasznosulédsa.

Csaba McCloskey gondolatmenetét kiterjesztve meggy6z6en mutatja be, hogy
mindez nemcsak a posztszocialista atalakulasra érvényes, de a mi térségiink szempont-
jabol meghatarozé Eurdpai Unid torténéseire is. Tiz évvel a nemzetkozi pénziigyi valsag
utan, 2018 végére a képzeletbeli Rubicon naposabb oldalara keriiltek azok az orszégok,
amelyek komolyan vették, hogy piackonform (Csaba szohasznalataval: ortodox-neoli-
beralis, 88. 0.) koltségvetési és szabdlyozasi reformok nélkiil az eurdra valé attérés visz-
szafelé fog elsiilni. A folyé masik oldaldra pedig azok az orszagok keriiltek, amelynek
iranyit6i nem mertek elkotelezddni a szerkezeti reformok mellett (példaul Gorogor-
szag vagy Olaszorszag).” Ezek az orszégok ma is nagy bajban vannak, idérél idére rea-
lis veszélynek latszik, hogy el6bb vagy utébb kizuhannak az eur66vezetbdl. Vagyis sok
tény szol amellett, hogy az Eurdpai Union beliil az igazi szakadék nem a régi és az (j
tagallamok kozott huzodik, mint ahogyan azt a magyar kormany gondolta a visegradi
négyek életre hivasakor (és gondolja ma is), hanem az északi és a déli tagallamok kozott.

* Tomka Béla konyvére hivatkozva (Tomka [2011]) Csaba felhivja a figyelmet arra, hogy ilyenfajta
alulértékelésre vagy tulértékelésre az elmult szaz évben tobb példa is volt. A miivelt kozbeszéd begyo-
posodott narrativai évtizedek dta arra épiilnek, hogy tulbecsiilik a kiegyezés utani id6szak gazdasagi
novekedését, ugyanakkor alulértékelik a két vildghdbort kozotti korszak gazdasagi teljesitményét.
Lésd még a két emlitett periodus novekedési adatairdl Mihdlyi [2019] tanulményat is.

’ Ezt a dilemmat egészen konkrét formaban mar 2007-ben megfogalmazta Jean-Claude Juncker
(még nem az Eurdpai Bizottsag elnokeként, hanem Luxemburg éppen akkortdjt megbukott minisz-
terelnokeként): ,,Tudjuk, hogy mit kellene tenni, csak azt nem tudjuk, hogy miként tudnank valasztést
nyerni, ha mindezt megtessziik.”
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Mindkét orszagcsoport értékvezérelt, vagyis a kormanyok dontéseit a tarsadalmi elva-
rasok és a leginkabb elterjedt gondolkodasi sémak hatdrozzak meg (194. 0.).

Gydrffy [2015] magyar-lett 6sszehasonlitasara hivatkozva Csaba mégazt a kemény
allitast is megfogalmazza, hogy az erds tarsadalmi és politikai elkotelezettség a refor-
mok mellett még gyenge intézményi mtikodés esetén is eredményesebb, mint a még-
oly kiterjedt intézményi fejlédés, ha hianyzik a politikai akarat, a szakmai egyetér-
tés és a politikai batorsag. Ezt a gondolatmenetet visszafelé alkalmazva nem nehéz
belatni, hogy az 1989-et koveté harom-négy évben — zomében az Antall-kormény
idején — a magyar gazdasag nem azért keriilt a rendszervalté orszagok versenyében az
élre, mert ndlunk sikeriilt az intézményeket leggyorsabban atalakitani, illetve a sem-
mibdl kifejleszteni, hanem azért, mert a rendszervalté értelmiség és a politikai elit
viszonylag egységes, elkotelezett és bator volt. Antall Jozsef tehat jo okkal nevezte
sajat kormanyat , kamikazekormanynak”. Antall sejtette, tudta, hogy a kovetkezd
valasztasokat az MDF nem fogja megnyerni, ennek ellenére — hogy egy régebbi kor
epigrammajat idézziik - ,megcselekedte, amit megkovetelt a haza”.

Magyarorszag késGbbi torténete is azt mutatja, hogy — bar sok mulik az anyagi
feltételeken, a politikusok tigyességén — mindennél fontosabb, hogy egy-egy orszag
politikai elitje és kozvéleménye hova pozicionalja 6nmagat (78. 0.). Ezen eszmék
kozott Kozép-Eurdpaban fontos szerepet jatszott, hogy az elit az 1990 utani iddszak-
ban 6szintén feladatanak és erkolcsi kotelezettségének tartotta a nyugati vildghoz,
az eurodpai centrumhoz vald felzarkozast, az Eurdpai Unio irott és iratlan normai-
nak atvételét. 2010 utan ezen a téren dontd valtozasok torténtek. Szamos dimenziot
tekintve éppen Magyarorszag fordult el ettdl az iranytdl el6szor. Ez a ,,keleti nyitas”
gondolatdnak valodi tartalma: az orosz és a kinai minta masolasa.

3. Fontos eredménye Csaba konyvének, hogy meggy6z6 modon foglal 4llast az agy-
nevezett sequencing-vitaban, vagyis abban a kérdésben, hogy a posztszocialista,
rendszervalt6 reformok milyen sorrendben hajtandok végre. A sikeres régi és 4j
példékra (az erhardi Németorszag, a balcerowiczi Lengyelorszag, Magyarorszag,
a balti orszagok és Gjabban Kina) hivatkozva, a mabdl visszatekintve a terdpia
kovetkez6 sorrendje latszik helyesnek. Els6 1épés az arak felszabaditasa, majd pedig
az inflacié megfékezése, a stabilizdcié. A masodik 1épés a liberalizdcié, a verseny-
korlatozo jogszabalyok és el6irasok pénziigyi természet(i korlatokkal valo felval-
tasa. Az atalakulds harmadik eleme az intézményépités, amelyrél ma mar tudjuk
(de csak a 2008-as pénziigyi valsag ota), hogy ez soha nem ér véget. A privatizdcio
az 4talakulds negyedik eleme,’ amihez a jelen sorok iréja a maga véleményeként
azt is hozzateszi, hogy ez a folyamat sem olyan, mint amely 6t-tiz év alatt lezarhato
lenne. A globalizaci6 sokféle és szertedgazo kovetkezményei vilagossa tették, hogy
a fejlett piacgazdasagokban is, meg az elmaradott, de fejl6dé orszagokban is olyan
tertileteken valt megkeriilhetetlenné az allami feladatok részleges privatizacidja,

* Ha valaki keresi a formajat annak, hogy a sorrendet miként lehet konnyen és biztosan megjegyez-
ni, Csaba segit ebben: az angol SLIP sz6t ajdnlja, amely angolul is és magyarul is a négy 1épés kezd6-
bettiibdl 41l 8ssze (32. 0.).
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amelyekre korabban még a liberalis kozgazdaszok tobbsége sem gondolt (példaul
légi kozlekedés, vasut, nyugdijrendszer, egészségiigy, oktatas).

4. A nemzetkozi pénziigyi valsag nyoman 2008-ban kideriilt, hogy nagy arat kell
Magyarorszagnak azért fizetni, mert a reformlendiilet csak addig tartott, amig beke-
riilt az EU-ba. A tovdbbhaladas f6 akadalya az volt, hogy a politikai elit megosztott
volt a globalizalt vilaggazdasag logikaja altal diktalt lépések szitkségességének tekin-
tetében. Nemcsak a politikai bal- és jobboldal kozott hizddott mély arok, de a két
politikai tdboron beliil is nagy volt a megosztottsag. Ebben a perspektivatlan helyzet-
ben a magyar elit egésze szamara a kézenfekvd stratégia a carpe diem volt (122. o0.),
ami — egészen 2016-ig — a jovét szolgalo anyagi beruhdzasok riasztdéan alacsony ara-
nyaban is megmutatkozott.

5. Csaba erésen vitatja az 1990-es évek 6ta Kozép-Eurdpaban elterjedt utfiiggdség (path
dependency) koncepcidjat. Két fontos ellenpélddja van: Oroszorszag és Németorszag
eltérd fejlodési palyaja. A nagyhatalmi mult mindkét orszagban jelen volt. Oroszor-
szag — mint a Szovjetuni6 utédallama - maig nem tudott letérni errdl a palyarol, mig
Németorszagban a nagyhatalmi gégnek mar rég nyoma sincs. Angela Merkel Német-
orszaga a multikulturalizmus és a globalis integracié hazéja lett, Oroszorszag viszont
egy rovid egytittmiikodési idészak utan agresszivva valt a vilagpolitika tobb szinte-
rén is. Nagyon érdekes Lengyelorszag palydja is. A kilatastalan, reménytelen vergédés
fogalmaval egyenértéki polnische Wirtschaft (magyaran zsibvasar) helyzetébdl kitorve
2010-re Lengyelorszag Eurdpa egyik legjobban teljesité orszdga lett — egyebek mellett
Magyarorszagot is megel6zve. S tette ezt ugy, hogy a kormdnyzat ,,csak” annyit csinalt,
hogy nem vallalkozott semmiféle ,nagy ugrasra”, sehol ki nem probalt, unortodox 6tle-
tek kiprobalasara (116. 0.). Nagyon hossz tdvon ez sem elégséges a felzarkozasi folyamat
fenntartasdhoz, de mégis sokkal jobb, mint a teljesitmény-visszaesés.

6. Ha a posztszocialista orszagok tagabb korét nézziik - vagyis tulléptink Kozép-Europa
hatarain -, akkor egyértelmu, hogy Oroszorszag sikertelen atalakitdsa kihatott az 6sszes
tobbi orszagra is. Ebben az esetben a kiindulé helyzet valoban kiilonosen kedvezot-
len volt. Jelcin egy olyan orszagot vett 4t, amely 1990/1991-ben az éhinség hatdran volt.
Ilyen kortilmények kozott illazionak bizonyult a kor moszkvai értelmiségének (ideértve
Mihail Gorbacsovot is) az a szandéka, hogy Oroszorszag valjon ,,normalis orszagga”,
lemondva a birodalmi aspiraciokrol és arrél az évszazados meggy6z8désrél, hogy Orosz-
orszag méretei és torténelme miatt kiilonleges, ra mas torvényszertségek vonatkoznak.
Ezzel szemben Csaba elmagyardzza, hogy a kiilonlegesség mitosza nemcsak az olyan
nagy orszagok esetében elterjedt, mint az Egyesiilt Allamok, Kina vagy éppen Torok-
orszag, de Magyarorszagon is maig él az ,,Ugocsa non coronat” és az ,,Extra Hungariam
non est vita” tévképzete. Es ebbdl mindig csak bajok szérmaztak.

Visszatérve az orosz példara: el kell ismerni, hogy az éhség nagy ur. Végzetesen
rossz gazdasagi koriilmények kozott nehéz tavlatos reformokat végrehajtani, mert
a mindenkori vezeték okkal félnek attdl, hogy egy népfelkelés soran lampavason fog-
jak végezni. Putyin elnok kezdetben megprobalt a NATO-ra és az Eurdpai Unidra
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tamaszkodva kiils6 forrasokhoz jutni, de Oroszorszag torténelmi balszerencséjére az
atmenetileg megemelkedett olaj- és gazarak az orosz tarsadalom elitjét arra a kovet-
keztetésre sarkalltak, hogy sajat er6bdl — vagyis a kiilf6ldi téke importjanak draszti-
kus korlatozasa mellett is — fel tudjak épiteni a versenyképes posztszocialista piacgaz-
dasagot. Pestiesen szo6lva: ez nagyon nem jott 9ssze! De nem egyszer( tévedésrél volt
sz6. A rendszervaltas pillanataban sem az orosz politikai elit, sem a kozvélemény nem
érzékelte a helyzet sulyossagat. Nem arrol van szd, hogy ne szenvedett volna a tarsada-
lom tobbsége, de még az elit tagjai is az druhidnytél. Am a kézhiedelem az volt, hogy
ez az élet természetes velejardja, a kapitalista vilag drubdsége csupan latszat. Orosz-
orszagban meglehetdsen altalanos volt az a vélekedés, hogy valamiféle harmadikutas
megoldast kigondolva, lehetséges a jolét szocialista modon is.

7. Oroszorszag helyzetének elemzése logikai és modszertani szempontbol nem valaszt-
hato el Kina vizsgalatatol. Csaba meggy6z6en érvel amellett, hogy az eddig eltelt harom
évtizedben a dont6 kiilonbség a két orszag reformstratégidja kozott az volt, hogy a Kinai
Kommunista Part Teng Hsziao-ping reformjainak szellemében I. idejekordn megnyi-
totta a piacokat a kiilfoldi t6ke el6tt, 2. ezzel egy id6ben nagy er6ket mozgositott a kinai
gazdasag kulfoldi offenzivajanak anyagi megtamasztasara. Az FDI-szakirodalombol
részletesen ismert minden irdnyban haté atgytrizé hatasok (forward és backward
linkages) Kindban a pozitiv technoldgiai valtozasok sorat nyitottak meg, mikozben az
orosz feldolgozoipar sajat erejébdl szinte semmire sem jutott. Ehhez hadd tegyiik hozza:
a Vilagbank legfrissebb, 2017-es adatai szerint Kina druexportjanak 94 szazaléka (!) fel-
dolgozéipari termék, mig a megfeleld orosz adat csupdn 22 szdzalék. Es egy mésik fon-
tos adat: Kina két évtized alatt mintegy 200 kinai céget vitt ki az amerikai t6zsdékre,
tobbet, mint barmely mds orszag az Egyesiilt Allamokon kiviil.

8. A kinai és az orosz példa szembedllitdsa még egy fontos ponton visszatér Csaba fej-
tegetései soran (244. o.). Az elmult 10-15 évben szamos kelet-eurdpai orszagban, de
ezen tulmenden Torokorszagban, Indidban és egy sor arab orszagban is tekintélyelv,
autokrata rendszerek épiiltek ki arra a feltételezésre alapozva, hogy az eréskezt koz-
ponti politika és a kormanyzat dltal tudatosan iranyitott piaci fejlédés hibridje hosszt
tavon alkalmas lesz a gazdasagi novekedés felgyorsitasara. Meggy6zonek tiinik azon-
ban Csabanak az a sejtése, hogy ez a kombinacié csak azokban a kelet-dzsiai térsa-
dalmakban életképes, ahol még él a teljesitményelvii konfucianus és sintoista hagyo-
many - mindeniitt masutt ez a fajta hibrid rendszer el6bb vagy utébb kudarcot vall.

9. Csaba szerint 2012-re datdlhat6 a Magyarorszag szempontjabol masodik fontos
korszakhatar. Ekkor valt bizonyossa — vagy fogalmazzunk mi dvatosabban: belat-
hato6 id6n belill bizonyossa — a kétsebességes Eurdpa létrejotte. Az eurdovezeten
kiviil rekedtek a masodosztalyu tagok (Magyarorszag is), hiszen még szavazati, st
konzultacids joga sincsen az Unid egészét érinté legnagyobb horderejli pénziigyi
dontésekben (168. 0.). Az EU héborut nem tud ugyan inditani az eur6ovezeten
kiviil rekedt tagallamok szavazata nélkiil, de ennek — a szuverenitds latszata elle-
nére — nem sok jelentdsége van. Mint konyvének egy masik helyén (67. 0.) Csaba
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okkal figyelmezteti a Briisszel ellen szuverenitasi harcot folytaté politika hiveit és
elfogadoit: valdjaban a hdboru vagy béke kérdése nem az EU-ban, hanem a NATO-
ban dél el, merthogy a parancsnoki struktura és a kozos logisztika felépitése miatt
a katonai hadmtiveletek meginditdsa sokkal egyértelmibb, mint az EU esetében.’

Csaba konyvében szinte megszdmolhatatlanul sok olyan szamadat szerepel, amely
meg kell, hogy rettentse a hozzaérté olvasokat. Nagy bajok el6tt allunk. Sejtésem
szerint kozel egy évvel a konyv megjelenése utan a magyar gazdasag makroszint
termelékenységi adatai adnak a legtobb okot az aggodalomra. Mint a szerz6é Konya
[2017] alapjan irja (224-225. 0.): elgondolkodtatd, hogy immar tobb mint 800 ezer-
rel tobben allitjak el6 ugyanazt a dollarmennyiség/GDP-t, mint egy évtizeddel
korabban.® Vagyis, hidba dolgozunk egyre tobben és egyre tbbet, egész éves mun-
kank a vilagpiacon egyre kevesebbet ér.
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Mihalyi Péter

*J6 példa erre - és Csaba idézi is -, hogy mar 1999-ben is az tortént, hogy a Szerbia és Montenegré
elleni NATO légi csapdsok logisztikai bazisaként sziikségessé valt a magyar teriileteknek a szovetsé-
gesek részére torténd dtengedése, a taszari amerikai tamaszpont létesitése — vagyis belekeveredtiink
a hatdraink kozvetlen kozelében zajlé délszlav hdboruba.

® A frissebb adatok tiikrében még rosszabb a helyzet. Sajat szamitdsaim szerint Magyarorsz4g dol-
larban kifejezett GDP-je 2008-ban 158 millidrd dollar volt, mig 2018-ban csak 147 milliard - mikoz-
ben a foglalkoztatottsag folyamatosan nétt.

Mihdlyi Péter egyetemi tandr, Budapesti Corvinus Egyetem Makrookondmia Tanszék.
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