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CSOKA IMOLA-NESZVEDA GABOR-SEBESTYEN GEZA

Tudomadnyos teljesitmény mérése
a magyar fels6oktatds gazdasagi
képzéseiben

A nemzetkozi egyetemi rangsorokban a tudomanyos teljesitmény mérése kap nagy
hangsulyt, mig a magyar egyetemi rangsorolasi gyakorlat kisebb mértékben jeleniti
meg ezt, és a nemzetkozi irodalomtol eltéréen nem a publikacios teljesitmény alap-
jan szamolja. Tanulmanyunk a Magyar Tudomanyos Miivek Tarhelyén (MTMT)
alapulo egyedi adatok segitségével arra ad tobb lehetséges példat, hogyan lehetne
egy fontos szempontot a tudomanyos publikaciok alapjan beépiteni a magyar egye-
temi rangsorokba. Azt is megmutatjuk, hogy szamos megkozelités alkalmazhato,
de ezek nagyon hasonlo kovetkeztetésre jutnak. Tehat a tudomanyos publikacion
alapul6 4j szempont robusztus eredményt ad.*

Journal of Economic Literature (JEL) kod: 123.

A tanulmany célja annak vizsgdlata, hogy a jelenlegi hazai felsGoktatasi rangsorok
milyen mértékben tudjak megfogni az oktatasi mindség tudomanyos publikacios tel-
jesitmény aspektusat. Szeretnénk hozzdjarulni a bibliografiai mutaték magyar gya-
korlatba valé beépiiléséhez, valamint felhivni a figyelmet — a nemzetkézi trendekkel
Osszhangban - a felsoktatas kutatasi eredményeinek fontossagara.

A felséoktatdsi rangsorok kialakitasa és az intézmények értékelése az 1990-es évek-
t6l kezd6dden stirtin kutatott teriilet. Relevancidjat az allami dontéshozok szamara
a felsGoktatasi reformok adtak. Példaul Nagy-Britannia kormanyzata a felsGoktatas
hatékonysaganak novelése céljabol 1985-t6l javasolta az egyetemek szamara kiilon-
boz6 teljesitménymutatok 1étrehozasat (Pollitt [1990]). A kinai oktatdsi minisztérium
pedig 1995-ben inditotta a nagyszabast Project 211 kezdeményezést, amelynek célja
kijelolt kinai egyetemek vildgszintt kutatdegyetemekké valasanak tdmogatasa a tar-
sadalmi és gazdasagi fejl6dés elémozditasa érdekében. A felsGoktatdsi intézmények
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szamara a téma kutatdsat a versenyképesség javitasa, marketingcélok és a finansziro-
zasi forrasok elosztasanak optimalizalasa motivalta. A nemzeti rangsorok is ebben az
id6szakban jelentek meg, kezdve 1987-ben az US News rangsoraval. Magyarorszagon
2001-ben indult a UnivPress rangsor (Fdbri [2016]), a 2000-es évektd] pedig egyre tobb
globalis rangsor elérhetd, szintén jelezve a téma fontossagat.

El6szor az alapjan mutatjuk be a nemzetkozi és magyar rangsorokat, hogy melyik
mit mér, mi a célja, filozofidja, valamint hogyan jeleniti meg a publikaciokat és
a tandr/diak aranyt. Ezt kovetden éttekintjiik a nemzetkozi rangsorolasi szakirodal-
mat — a bibliografiai mutatdkra és a tanar/diak ardanyra koncentrélva -, majd a fels6-
oktatasi rangsorolast éré kritikdakat. Ezek utan az MTMT publikaciés adatbazisanak
felhaszndlasaval tobb lehetséges mérészamot képziink, amelyek alapjan rangsoroljuk
a magyar felsGoktatas gazdasagi képzést nyujté karait. Vizsgaljuk az dsszes publika-
ciok szamat, megkiilonboztetjiik a magyar és idegen nyelviieket, valamint a kiilon-
b6z besorolasuakat eltéré stlyokkal szerepeltetjiik, tovabba ezek egy oktatéra vagy
didkra jut6 szamat is megnézziik. A felsorolt bibliografiai mutaték a tudomanyos tel-
jesitmény valamelyest eltéré oldalait ragadjak meg, mégis korrelacios elemzéssel ramu-
tatunk, hogy a kiilonb6z6 indikatorok kozott erds kapcesolat figyelheté meg, a sor-
rend hasonléan alakul mindegyik esetben, a kapott eredmények tehat robusztusnak
tekinthet6k. A tandr/diak arany és az egy hallgatora juté mindsitett oktatok szama
alapjan kialakult sorrend viszont az eddigiektdl jelentésen eltér, tehat a tudomanyos
publikaciok alapjan képzett mutatok érdemben kiilonb6z6 informaciot tartalmaznak.

Nemzetkozi és magyar rangsorok

A kovetkezékben bemutatjuk, hogy az oktatdi kivaldsagot milyen tulajdonsaggal jel-
lemzik a magyar, illetve a nemzetkozi globalis rangsorok. A globalis rangsorok tobb-
ségérdl elmondhato, hogy féként a tudomanyos publikacios és idézettségi adatok-
bdl taplalkoznak, viszont a kutatasi teljesitmény mérésére eltéré modszertant hasz-
nalnak. Az Academic Ranking of World Universities (ARWU) rangsora kizarolag
a nemzetkozileg elismert kutatasi teljesitményt veszi figyelembe: a rangsorba valé
bekertiilés feltétele, hogy az egyetem rendelkezzen magas idézettség(i kutatéval vagy
jelentds mennyiségt indexalt cikkel,' ez utébbi 25 szézalékos stllyal szerepel (ARWU
[2018]). A Leiden rangsora az egyetem hatdsat és tudomanyos egytittmiikodéseit érté-
keli olyan dimenziok szerint, mint példaul az idézettség alapjan felsé 1, 10 vagy 50
szazalékba tartozo6 publikaciok szama és aranya, a publikdciok idézettségének teljes
és atlagos szama, mds orszaggal vagy ipari szervezettel tarsszerzds cikkek szama és
aranya (Leiden Ranking [2018]). A Scimago a kutatdson és az internetes lathatésagon
kiviil az innovaciot is figyelembe veszi, amelynek mérésére a szabadalmakban vald
idézettséget alkalmazza, tovabbd nemcsak egyetemeket, hanem mas akadémiai és

' A kovetkezd indexalast veszi figyelembe az ARWU (més néven Shanghai Ranking): Science
Citation Index-Expanded (SCIE) és Social Science Citation Index (SSCI). Emellett figyelembe veszi,
hogy rendelkeznek-e Nobel-dijjal kitiintetett alkalmazottal vagy végzett hallgatéval.
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kutatasi intézményeket is rangsorol. A Scopus adatbazisaban nyilvantartott publika-
ciok szama a végs6 pontszam 8 szazalékat alkotja (Scimago [2018]).

A US News, a QS World University Rankings és a Times Higher Education (THE)
rangsorai az el6bbieknél tagabb kortiek, hiszen az egyetem nemzetkoziségét, okta-
tasi teljesitményét (QS és THE) és reputacids megitélését is értékelik. K6zos jellem-
vonasuk, hogy mindhdrom mutatéban ez utébbi szempont a legmeghatarozébb.
A US News pontszamaban 0sszesen 15 szdzalék sullyal szerepelnek a tudomanyos
publikdciok (10 szazalék), a konyvek (2,5 szazalék) és a konferenciakétetek (2,5 sza-
zalék), a THE rangsoraban pedig 6 szazalékot jelent az egy kutatora jutd publika-
ci6k szdma. A publikaciék szamitdsdhoz a US News a Web of Science” adatbézisat
hasznalja, a THE pedig a Scopust. A tanar/diak ardny a vizsgalt globalis rangsorok
koziil csupan a THE és a QS indikétorai kozt szerepel, rendre 4,5, valamint 20 sza-
zalékos sullyal. Az 9sszes egy fore juté mutatot teljes munkaiddvel egyenértékii (full
time equivalent, FTE) médon szamitjak, a THE esetében egyedi médszertannal,
a QS pedig a teljes munkaidés foglalkoztatottakat és didkokat 1, a részmunkaidso-
ket pedig 1/3 sullyal (Morse és szerzétdrsai [2018], QS [2018]).

Az U-Multirank rangsordnak megkozelitése jelentSsen eltér az eddig bemuta-
tottaktol — hiszen nem célja egyetlen végsé rangsor (league table) létrehozasa meg-
hatdrozott sulyokkal -, mert tobbdimenzids, atfogé és felhasznalobarat is egyben.
Rugalmas online feliiletének segitségével személyre szabott rangsorlistakat hoz-
hatunk létre a tobb mint szaz elérhetd indikator alapjan, amelyek kozott szerepel
mind a tandar/didk ardny, mind az egy didkra, valamint egy tandrra juté publika-
ciok szama is (U-Multirank [2018]).

Emellett léteznek még mas rangsor-megkozelitések, mint a Webometrics, de ezeknek
kisebb a jelent6ségiik. A Webometrics rangsoranak eredeti célja az internetes jelenlét el3-
segitése volt, igy f6leg az internetes tartalmak és linkek alapjan rangsorol abbél a meg-
fontolasbdl, hogy a 21. szazadban az internet kulcsfontossagu az egyetemek kiildetésé-
nek jovéje szempontjabol. Ez alegtobb intézményt lefedd felsGoktatasi rangsor, htiszezer
feletti felsdoktatasi intézményt értékel, mig a legtobb nemzetkozi rangsor az erds beke-
riilési kritériumok miatt csupan néhany szazat (Webometrics [2018]).

Ami a magyar rangsorokat illeti, egyediil a UnivPress rendelkezik 6sszehasonlithat6
adatokkal, ezenkiviil a Heti Vélasz jelentetett meg rendszeresen felsGoktatdsi rangsort,
viszont mddszertana tobbszor is megvaltozott, valamint inkabb tizleti, mintsem akadé-
miai jellegti. Mindkét rangsor f6leg a felvételizettek mutatdit — példaul pontszam, nyelv-
vizsga — veszi figyelembe, a UnivPress ezenfeliil az oktatok mindsitéseit (habilitacio,
MTA-cim), valamint az OTDK-helyezéseket, PhD-hallgatokat és PhD-fokozatot szerzet-
teket, a Heti Valasz pedig a végzettek brutto jovedelmét és a felséfoku végzettséget igényld
munkaban foglalkoztatottak aranyat (Fdbri [2016]). A tanar/didk arany, pontosabban
a mindsitett oktatdra jutd nappalis hallgatok szama 13 szdzalék a UnivPress rangsorban,
mig a Heti Vélaszbdl 2012 utan kikeriilt ez a fajta indikator. A hasznélt indikatorok koziil
tobb esetében is megkérddjelezhetd, hogy valoban alkalmas-e az egyetem teljesitményé-
nek mérésére, alegkomolyabb probléma mégis abbol adodik, hogy egyik magyar rangsor

* Régebbi nevén Thomson Reuters.
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sem alkalmaz bibliometriai mutatokat. Ezzel élesen elkiiloniil a nemzetkozi trendekt6l,
és az egyetemi mindségbiztositas itthon és kiilfoldon is elfogadott és alkalmazott irany-
elveitdl. Ezen szempontok mellett felmeriilt a magyar szakirodalomban is tobb lehetsé-
ges megkozelités, amelyek leginkabb a didkok jelentkezési sorrendjei alapjan allitanak fel
rangsorokat (Csato [2013], [2016], Telcs és szerzdtdrsai [2013]).

Az oktatoi kivaldsag mérése — tanar/diak arany és publikaciok

A nemzetkozi és magyar rangsorok osszefoglalasat tartalmazza az I. tdbldzat a két
£6 indikator alapjan, kiemelve az egyes mutatok tartalmat.

1. tdblazat
Nemzetkozi és magyar rangsorok sszefoglaldja

Tandr/diak ardny Publikaci6 Tartalom

THE tanar/didk ardny  publikacid/kutaté — reputdcio, oktatds, kutatds,
idézettség, nemzetkoziség

QS tanar/diak arany - reputacio, oktatas, idézettség,
nemzetkoziség

US News - publikacidk szdma  reputacio, teljes és top publikacidk,
idézettség, nemzetkoziség

ARWU - top publikaciok ~ csak magas minéségii kutatds
(Nobel-dij, idézettség, top folyodirat)

Webometrics - a Google scholarban internetes jelenlét és hatds

Leiden - top publikaciok  hatas (idézettség, publikacio) és
tudomanyos egyiittmikodések

Scimago - publikdciok szama  kutatds, szabadalmak, internetes
lathatosag

U-Multirank didk/tanar ardny publikacié/didk arany, nincs egy osszetett rangsor, hanem
publikacié/tandr arany egyedi indikatorok

UnivPress  nappalis hallgaté/ - f6ként a felvételiz6k mutatdi,
mindsitett oktato plusz PhD, OKTYV, tandrok
arany fokozata, didk/tandr arany
Heti Valasz =X - csak a felvettek mindsége és

késébbi foglalkoztatasi adatai

* 2012-ig része volt a Heti Vdlasz rangsoranak a didk/tanar arény.
Forrds: sajat szerkesztés.

A bemutatott rangsorok koziil csupan kevés hasznalja a tanar/diak aranyt (THE,
QS, U-Multirank, UnivPress, Heti Valasz régebben), a legtobb kiilfoldi rangsornal
inkabb a publikaciok szadma a hangstulyos (THE, ARWU, Webometrics, Scimago,
US News, U-Multirank), amelyet szinte mindig harom-6t éves idétartamra vetitve
adnak Ossze, kikiiszobolve az ingadozasokat, valamint szamolva a publikacios és
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tudasteremtd folyamat hosszaval, akarcsak a nemzetkozi szakirodalomban (lasd
példaul Johnes [1987], Chatzimichael és szerzdtdrsai [2017]). A nemzetkozi rang-
sorok az 0sszehasonlithatdsag kedvéért dltalaban a Scopus vagy pedig a Web of
Science adatbazisanak segitségével hozzak létre a bibliografiai mutatokat, viszont
nemzeti rangsorok esetében a hazai, angoltdl kiilonb6z6 nyelvi publikaciok besza-
mitdsa is értékes informaciéval szolgalhat.

A publikdciok szama mellett gyakori mutaté az idézettség (THE, QS, ARWU,
Webometrics, Leiden, Scimago, US News), hiszen ez megragadhatja a kutatas hatasat
és a létrejott tudastranszfert. Sok helyiitt hasznaljak még a rangsor elején 1évé ujsé-
gokban publikalt cikkek szamat és a legtobbet idézett publikaciok szamat, a nemzet-
koziséget, a reputaciot, valamint az internetalapti mutatdkat.

Az oktatoi kivalosag mérése és igy a tandr/didk ardny, illetve a tudomanyos teljesit-
mény szerepe a nemzetkozi irodalomban is megjelenik. A tanar/didk arany mint az
oktatas minéségét mutatd rangsorképzd ismérv (Johnes [1987], Toutkoushian és szerzd-
tdrsai [2003]). Bennett [2001] azzal a kritikaval illet tobb mutatét is — koztiik a tanar/diak
aranyt —, hogy legjobb esetben is csak pillanatképet nyujt arrél, melyek lehetnek a mind-
ség Osszetevdi, és ez olyan, mint egy tortat az 6sszetevéi alapjan megitélni kostolas helyett,
hiszen az oktatas mindésége e forrasok hatékony felhasznalasan mulik. Torok [2008] is
amellett érvel, hogy nem lehet értelmes rangsort allitani csupan a bemeneti mutatok alap-
jan, hiszen a kimeneti teljesitményt ezenkiviil a hatékonysag is nagyban meghatarozza.
Az oktatas mindségét jellemz6 egyéb mutatdk terén a nemzeti és nemzetkozi rangsorok
gyakran hasznaljak a kovetkez6 mutatokat: didkok véleményei, végzettek megtartasa,
oktatok dijai, elismerései, rangja, jovedelmi tényezdk (Pollitt [1990]).

A nemzetkozi irodalomban tobbszor is megjelenik, hogy az oktatds és a kutatas
egymast kiegészitd vagy éppen helyettesité tevékenységek is lehetnek, igy dvatos-
nak kell lenni, hiszen el6fordulhat, hogy egyik a mésik karara valtoztathat6 (Johnes
[1987], Brooks [2005], Toutkoushian és szerzbtdrsai [2003], Chatzimichael és szerzd-
tdrsai [2017], Johnes [2018]). Az egyetem hdrom misszoja (oktatas, kutatas-fejlesztés,
szolgéltatas) esetén nem biztos, hogy az egyikben val6 javulds a masikban is maga-
sabb mindséget eredményez (Safon [2013]). Kiilonbség tovabba, hogy a tanar/diak
arany inkabb input- (Cakir és szerzétdrsai [2015], Bennett [2001]), a publikaciok szama
pedig outputmutatd, valamint a tandr/didk arany inkabb a nemzeti, mig a publika-
ciok szama inkabb a nemzetkozi rangsorok jellemzéje (Cakir és szerzétdrsai [2015],
Johnes [2018]), ahogy azt az 1. tabldzatban is lathatjuk. Torok [2008] ilyen szempont-
bolis élesen kritizdlja a magyar rangsorokat, mivel egyéltalan nem veszik figyelembe
a K+ F-teljesitmény mutatdit, amelyek — kiilonosen PhD-szinten - fontos kimeneti,
mindségi mutatok (Toutkoushian és szerzétdrsai [2003]).

Eleinte a kutatasi teljesitményt a kiaddsi mutatokkal fejezték ki az adatok hozzaférhe-
t6sége miatt (Toutkoushian és szerzétdrsai [2003]), majd a 2000-es évektdl hangsulyossa
valtak a bibliografiai mutatok: publikaciok, idézettségen alapulé indikatorok. A kuta-
tasi teljesitmény témaja stirtin kutatott teriilet, a régebbi cikkek a publikdciok mérésé-
nek fontossagara hivjak fel a figyelmet, az Gjabbak pedig inkabb kritizaljak, finomit-
jak a mutatdt — példaul a publikdciok mellett az idézettség figyelembevételével vagy az
ujsagok kiilonboz6 sulyozasaval, hogy a mennyiség mellett a mindség is szempontként
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szerepeljen (lasd Chatzimichael és szerzétdarsai [2017]). Javasoljak, hogy a mennyiségi
mutatok helyett a mindségi mutatdkra érdemes koncentralni, valamint kiemelik, hogy
e két fogalom nem felcserélhet6 (Pollitt [1990], Johnes [1987], Brooks [2005], Tachibana
[2017], Bennett [2001], Chatzimichael és szerzbtdrsai [2017]).

A bibliografiai mutatok tekintetében mind a rangsorok, mind a szakirodalom két
kiilonbo6z6 indikatort is vizsgal. Eléfordul, hogy a publikaciok teljes szamat veszik figye-
lembe, mashol pedig a teljes munkaidével egyenértékd (FTE) tandrokra jutd aranyt,
hogy kisziirjék a méret okozta torzitast. A szakirodalom inkabb ez utébbi mellett
érvel (Bennett [2001], Toutkoushian és szerzbtdrsai [2003], Chatzimichael és szerzdtdr-
sai [2017], Safén [2013]), viszont Brooks [2005] kritikaval illeti az egy fére juté mutatot,
mivel a hatékonysagot részesiti elényben a minéséggel szemben. A nevez8, azaz a tand-
rok szamanak megallapitasakor probléma léphet fel az egyetemek kozt mozgd oktatok és
a tobb helyen tanitok (interdisciplinary activity, példaul statisztika, matematika) besza-
mitasanal (Johnes [1987], Brooks [2005], Moed [2017]), hiszen ezekben az esetekben egy-
egy oktato tobb kiilonboz tanszék munkajahoz is hozzajarul.

Kritika éri a nemzetkozi rangsorokat olyan szempontbdl, hogy egydimenzidésak
(Claassen [2015], Moed [2017]), és szamos torzitast tartalmaznak, amely altaldban az
angol nyelvteriilet(, nagy, kutataskozpontt természettudomanyi egyetemeknek kedvez
(Safon [2013], Witte-Hudrlikova [2013], Marginson [2014], Fdbri [2016]), ezaltal értékité-
letet mondva az egyetem kiilonb6z6 funkcioi kozott (oktatas, kutatas-fejlesztés, szolgal-
tatds) eldnyben részesiti a kutatast az oktatassal szemben. Tobb szerz6 is hangsulyozza,
hogy nem létezik egyetlen, teljeskortien elfogadott indikator vagy indikatorcsoport sem,
amely tokéletesen mérné az egyetem (oktato) kivaldsagat (Bennett [2001], Moed [2017],
Torok [2008], Johnes [2018], Tachibana [2017]), hiszen az egyetemek feladata nagyon sok-
rétt (Witte-Hudrlikova [2013]). Ennek ellenére a kiilonboz6 rangsorok nagy hatassal
vannak az intézmények viselkedésére (Johnes [1987], Johnes [2018], Hazelkorn [2007]),
igy a megfeleld mddszertan kialakitdsa rendkiviil fontos. Mivel nem létezik egységes, kel-
16en megalapozott mddszertan, és a sulyozas 6nkényes, igy vannak, akik megkérddjelezik
a kompozit indexek hasznalatat (Marginson [2014]), valamint tobb cikk sziiletett a stlyo-
zas problémajanak korrekcidjara (Witte-Hudrlikova [2013], Johnes [2018]).

Tanulmanyunk legaldbb harom médon is hozzdjarul a szakirodalomhoz. El6-
szor, tobb - lehetséges tudomanyos publikaciokon alapulé - mutatdszamot is meg-
vizsgal, amelyekkel kiegészithet6k a magyar felsGoktatasi rangsorok szempontjai.
Masodszor, bemutatja, hogy ezek a mérészamok nagyon hasonlé kovetkeztetésre
jutnak, igy az eredmény robusztus és megbizhatd. Végiil, megmutatjuk, hogy ezek
a mutatdszamok érdemben kiilonb6z6 informaciot tartalmaznak az eddig hasznalt
tandr/didk aranyhoz képest.

Tudomadnyos teljesitményt méré mutatoszamok

A magyar gazdasagi felsGoktatdsi képzések publikacios teljesitményét a Magyar Tudo-
manyos Miivek Tarhelye (MTMT) adatbdzisabol szamitottuk. Minden felsGoktatasi kar
oktatdinak vettiik a publikdcios teljesitményét az MTMT-ben 2017 végén elérhet6 adatok
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alapjan. 2013-t6l 2017-ig minden évre kiszamitottuk, hogy az adott kar hany kiilfoldi
és hazai A, B, C, és D kategoriaju tudomanyos mtivet publikalt. Az MTMT a folydirat-
besorolastaz MTA IX. Gazdasag- és Jogtudomanyok Osztalya Gazdasagtudomanyi Dok-
tori Mindsit6 Bizottsaganak folyoiratlistdja alapjan készitette.

Az MTMT adatbazis a Magyar Tudomanyos Akadémia altal kozfeladatként
mukodtetett nemzeti tudomanyos bibliografiai adatbazis, amelynek szabalyozasi
keretét a Magyar Tudomanyos Akadémidrol szol6 1994. évi XL. torvény 2015. julius
21-én hatalyba lépett modositdsa adja. Az MTMT célja egy sok célra hasznosithatd
nemzeti bibliografiai adatbazis megteremtése volt. Az MTMT alapitd intézményei
a Magyar Tudomanyos Akadémia, a Magyar FelsGoktatasi Akkreditacios Bizottsag
(MAB), a Magyar Rektori Konferencia, az Orszagos Tudomanyos Kutatdsi Alapprog-
ramok (OTKA) és az Orszagos Doktori Tanacs (ODT).

Az MTMT-nek szamos elénye van a hazai publikacios teljesitmény mérése tekin-
tetében. Orszagosan egységes rendszerben kezeli a tudomanyos munkét; az ODT,” az
OTKA," a MAB’ és az MTA”® is ezt haszndlja, illetve timogatja; az oktatési intézmé-
nyek is ezt veszik figyelembe habilitacio, bels6 palyazatok, doktori képzés esetén; az
oktatdk jellemz&en ismerik; a karbantartésa viszonylag egyszer(; szamos intézmény
az MTMT-t veszi alapul az oktatoi teljesitmények értékelése soran is. Ezen 6sztonzok
is elésegitik az MTMT adatbazis aktualitasat, ahogyan az is, hogy szaimos intézmény
megkoveteli oktatditol, hogy évente legalabb egyszer frissitsék adataikat. Tovabbi elénye
ennek az adatbazisnak, hogy kategorizilja a tudomanyos teljesitményt (a szamunkra
relevdns mtiveket az MTA IX. osztalyanak folyéiratlistdja alapjan).”

Az MTMT-ben tarolt adatok karbantartasa a szerzék feladata. Mivel ennek elmu-
lasztasa nem jar effektiv szankciokkal, igy egyes oktatoknal természetesen elképzel-
het6k kisebb-nagyobb eltérések a valds tudomanyos teljesitmény és az MTMT-ben
szerepld adatok kozott. Ezen lehetséges torzitds ellenére® kijelenthetjiik, hogy ez az
az adatbazis, amelynek karbantartdsa a hazai oktatoknak leginkabb érdekében all,
és szintén ez az az adatbazis, mely a magyar nyelv teljesitményt is méri. Az alterna-
tiv nemzetkozi adatbazisok ezzel szemben nem igazan mérik a magyar nyelvi pub-
likdcids teljesitményt, illetve sokkal torzitottabbak, hiszen az oktatéknak jellemz8en
nincsen motivacidjuk ezen adatbazisok karbantartasara.

A fentiek mellett azt is megvizsgaltuk, hogy az MTMT adatai alapjan készilt pub-
likaciés rangsor mennyire van dsszhangban egy elismert nemzetkozi adatbazis,
a RePEc (Research Papers in Economics) adataibdl szamitott rangsorral. A RePEc egy
99 orszagot lefedd, elsésorban kozgazdasagtani témaja publikdciok (mtihelytanulma-
nyok, szakcikkek, konyvek és konyvfejezetek, szoftverkomponensek) bibliografikus
adatbazisa, amely tobb mint 50 ezer szerz6tdl tartalmaz mitiveket (http:/repec.org).

? https://doktori.hu/index.php?menuid=194&lang=EN&th_ID=50.

* https://nkfih.gov.hu/palyazatok/elektronikus-rendszer/adatok-importalasa-mtmt#.

* www.mab.hu/web/doc/beadvanyok/160708DIutmutH.docx.

® https://mta.hu/hatteranyagok/jelentkezes-a-koztestuletbe-a-felveteli-eljaras-rendje-105540.

7 https://mta.hu/data/dokumentumok/doktori_tanacs/IX.%200sztaly/2019/IX.O_folyoiratlistak_
2017-OKT_AJB_PTB_GMB_2018.xlsx.

¥ Az MTMT-vel kapcsolatos egyes kihfvasokrdl lisd Csaba és szerzdtdrsai [2014].


https://doktori.hu/index.php?menuid=194&lang=EN&th_ID=50
https://nkfih.gov.hu/palyazatok/elektronikus-rendszer/adatok-importalasa-mtmt#
http://www.mab.hu/web/doc/beadvanyok/160708DIutmutH.docx
https://mta.hu/hatteranyagok/jelentkezes-a-koztestuletbe-a-felveteli-eljaras-rendje-105540
https://mta.hu/data/dokumentumok/doktori_tanacs/IX. Osztaly/2019/IX.O_folyoiratlistak_2017-OKT_AJB_PTB_GMB_2018.xlsx
https://mta.hu/data/dokumentumok/doktori_tanacs/IX. Osztaly/2019/IX.O_folyoiratlistak_2017-OKT_AJB_PTB_GMB_2018.xlsx
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Az altalunk hasznalt adatbazis mellett sz6l az is, hogy az MTMT és a RePEc alapjan
késziilt egyetemi kari rangsorok rangkorreldciéja nagyon magas, értéke szamos eset-
ben a 0,95-ot is meghaladja.

A két rangsor Osszevetése azonban csak részben végezhet6 el. Egyrészt nem
minden altalunk vizsgalt kar regisztralt a RePEc adatbaziséba (a 25-b&l 21). Mas-
részt vannak olyan elismert hazai tudomanyos miihelyek, amelyek el6kel6 helyen
szerepeltek a RePEc listajan, azonban nem rendelkeztiink megfelel6en 6sszeha-
sonlithaté kari MTMT-adatokkal réluk.’ Idesorolhaté a CEU Kozgazdaségtudo-
mdnyi és Uzleti Tanulmadnyok Tanszéke (mivel a CEU nem rendelkezik karok-
kal), illetve az MTA Kozgazdasagtudomanyi Intézet és a Magyar Nemzeti Bank
(melyek nem felsGoktatasi intézmények). E mithelyeket igy nem tudtuk figye-
lembe venni vizsgalatunk soran.

Az MTMT mellett az Oktatasi Hivatal legfrissebben elérhetd, a 2017-es évre vonat-
kozé adatai alapjan letoltsttiik minden kar oktatéi és hallgatdi létszdmat.”® A hall-
gatdi létszamot a teljes munkaidével egyenértékd (FTE) létszamra korrigaltuk, igy
arészidds képzések (esti, levelezs és tavoktatas) diakjait 50 szazalékos sullyal vettiik
figyelembe." Az oktatdi létszdm nem allt rendelkezésre teljes és részmunkaidd sze-
rinti bontasban, igy ott ezt a korrekciot nem végeztik el.

A publikacios teljesitményt méré mutatészamokat az elmult 6t év alapjan (2013-2017)
allitjuk eld, a nemzetkozi gyakorlathoz hasonléan. Ezzel csokkentve annak a hatasat,
hogy valaki lassabban frissiti az MTMT-adatbazisat, kikiiszobolve az ingadozasokat,
valamint szdmolva a publikécids és tudasteremtd folyamat hosszaval.

Az elemzésben csak a gazdasagi képzést nyujtd karokat vessziik figyelembe, még-
pedig azokat, amelyek elnevezésében szerepel a kovetkezd szavak egyike: gazdasag,
tdrsadalom, kereskedelem, nemzetkézi tanulmanyok.'”” A 25 kart tartalmazé teljes
listat roviditésekkel egytitt a Fiiggelék FI. tabldzata tartalmazza.

Az elemzésekben Osszesen 21 kiilonb6z6 4j indikatort vizsgalunk meg, valamint
két indikatort, amelyet mar eddig is hasznalt a magyar rangsoroldsi gyakorlat: az egy
hallgatora jutd oktato és az egy hallgatéra juté mindsitett oktatd.

Az 4j mutatok szamos mdédon ragadjak meg a tudomanyos teljesitmény mérését,
mindig annak valamelyik tipusara helyezve a hangsulyt. Az sszEs ELERHETO PUB-
LIKACIO a tudomanyos teljesitmény mennyiségi jellegét ragadja meg, fliggetleniil
azok minGségétSl. Az OSSZES MAGYAR PUBLIKACIO és az O0SSZES KULFOLDI PUBLI-
KAc10 indikatorok elkiilonitik a hazai és a nemzetkozi kutatési teljesitményt. Az

’ Valamint az &sszehasonlitas olyan szempontbdl is problémas lenne, hogy nem nytjtanak 6nall
alapképzést.

10 https://www.oktatas.hu/felsooktatas/kozerdeku_adatok/felsooktatasi_adatok_kozzetetele/felso
oktatasi_statisztikak.

"' A QS és a THE rangsora is hasonlé korrekciét végez, amelynek lényege, hogy figyelembe veszi a
képzésformdk és foglalkoztatdsformak kozti kiilonbséget. Jelen tanulmdnyban ezt a kovetkez8képpen
szamitjuk: Teljes munkaidével egyenértékii 1étszam = nappalis 1étszam +- (esti 4 levelezds + tavokta-
tdsban részt vevok)/2.

" Kivétel ez alél a Pannon Egyetem Modern Filolégiai és Tarsadalomtudoményi Kar, hiszen elneve-
zésében szerepel a ,,tarsadalom” keres6szo, viszont a kar 4ltal nyujtott képzések egyike sem gazdasagi
jellegt, igy nem tartjuk indokoltnak a szerepeltetését a listdban.


https://www.oktatas.hu/felsooktatas/kozerdeku_adatok/felsooktatasi_adatok_kozzetetele/felsooktatasi_statisztikak
https://www.oktatas.hu/felsooktatas/kozerdeku_adatok/felsooktatasi_adatok_kozzetetele/felsooktatasi_statisztikak
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OSSZES KIVALO MAGYAR PUBLIKACIO és az OSSZES KIVALO KULFOLDI publikacié mar
a mindségre koncentral a mennyiség helyett, a két mérdszam kiilon kezeli a hazai
és a nemzetkozi kivalo publikdciokat. Tehat az eddig bemutatott indikatorok vagy
a mennyiségre, vagy a mindségre helyezték a hangsulyt, igy végiil még tovabbi két
indikatort is megvizsgalunk, ahol ennek a két tulajdonsagnak egy adott sulyozasat
hasznédljuk. A HATVANYOZOTT sULYOZAs kiemelten nagy stlyt ad a kivalo és kiil-
foldi publikaciéknak, mig a LINEARIS sULYOZAS kisebb, de még mindig jelent8s
sulyt ad a kivalo és kiilfoldi publikacidknak.

Ez a hét Gj mutatd képezi az alapjat a tudomanyos teljesitmények mérésének
(2. tablazat). Az 6sszehasonlithatosag miatt fontos figyelembe venni, hogy egy
adott kar tudomdnyos teljesitményét hany oktato éri el. Ezért képziink tjabb hét
indikétort, ahol az eddigi mérészamok értékét elosztjuk a tanarok szamadval.
Végiil talan a legfontosabb kérdés, hogy a didkok szamahoz viszonyitva mek-
kora a tudomanyos teljesitmény. Ehhez az eddigi hét 1j indikator értékét eloszt-
juk a didkok szamaval. A tudomanyos teljesitményt a didkok szdamahoz méré
indikatorok jol ragadjak meg, hogy atlagosan mennyi kutatéi munkaval tud talal-
kozni a didk a felsGoktatasban, és mekkora esélye van, hogy a legjabb tudoma-
nyos eredményekkel ismerkedjen meg.

2. tabldzat
A tanulmany tudomadnyos teljesitményt méré mutatdszamai

A mérdszam neve A mér6szam tartalma

Egy hallgatora jut6 oktatd A tandrok szama osztva a hallgatéi létszammal (FTE) a karon.

Egy hallgatora juto Az adott karon f8iskolai vagy egyetemi tandr, docens vagy
mindsitett oktatd adjunktus munkakorben dolgozok dsszlétszama osztva

a hallgatok (FTE) létszamaval.
Osszes publikacio Az adott id8szak alatt 6sszesen publikalt tudomanyos eredmény.

Osszes magyar publikacié Az adott id8szak alatt magyar nyelven publikélt 6sszes
tudomanyos eredmény.

Osszes kiilfoldi publikacié Az adott id8szak alatt angol nyelven publiklt dsszes tudomdanyos

eredmény.
Osszes kivélé magyar Az adott id8szak alatt magyar nyelven A besorolasu folyoiratban
publikacié publikalt 6sszes tudomanyos eredmény
Osszes kivalo kiilfoldi Az adott id8szak alatt angol nyelven A besorolasu folydiratban
publikacié publikalt 6sszes tudomanyos eredmény

Hatvanyozottan salyozott Az adott idészak alatt publikalt tudoméanyos eredmények a

Osszes publikacio kovetkez6 sullyal: nemzetkozi: A: 128 pont, B: 64 pont, C: 32 pont,
D: 16 pont; magyar: A: 8 pont, B: 4 pont, C: 2 pont, D: 1 pont.

Linedrisan sulyozott Az adott iddszak alatt publikalt tudomanyos eredmények a

6sszes publikacio kovetkezd sullyal: nemzetkozi: A: 8 pont, B: 7 pont, C: 6 pont, D: 5
pont; magyar: A: 4 pont, B: 3 pont, C: 2 pont, D: 1 pont. *

* A sulyrendszer médositdsa, pontositédsa tovébbi kutatasok témdjat képezheti, jelen példa
csak egy lehetséges illusztraciot vazol fel.
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Ezeket a mérészamokat szintén képezziik oktatéardanyosan és hallgatéaranyosan.
Az els6 esetben a kapott mérészamot az oktatok szamaval osztjuk el, mig a masodik
esetben a hallgatok szamaval.

A mutatdszamok értékelése a magyar gazdasagi felsdoktatasi
képzésekre

Kovetkezékben bemutatjuk a rangsorokat az ismertetett mérészamok alapjan, hogy
attekinthet6 legyen a szamitdsok modja, majd két fontos kérdést vizsgalunk meg. Az
elsd, hogy mennyire kapjuk ugyanazt az eredményt kiilonb6z6 indikatorok haszna-
lata esetén. Tehat mennyire érzékeny ez az ij szempont arra, hogy melyik mérészamot
valasztjuk. A méasodik fontos kérdés, hogy ez ad-e Gij informaciét a mar ismert tanar/
didk aranyhoz képest. Ha ez az 4j szempont nagymértékben korrelal vagy legalabbis
ugyanarra a kovetkeztetésre jut, mint a tanar/diak arany szempont, akkor felesleges
beépiteni a magyar rangsorokba.

El6szor a hallgatéaranyos publikacids mutatokat elemezziik, mivel a jovo-
beli hallgaték szamara ez ad a legtobb informaciét arrol, hogy varhatéan mek-
kora tudasmennyiséget kap egy didk ezen a téren. Ezt kovetGen az oktatdaranyos
publikacidés mérészamokat vizsgaljuk, amelyek megmutatjak az egy tanarra jutd
atlagos tudomanyos teljesitményt,”” majd a méretfiiggé (tehat nem ardnyositott)
indikdtorokat, amelyek az adott kar egészének teljesitményét fejezik ki. A pub-
likdciés mutatok elemzése utan a tanar/diak arany jellegli mérészamok kovet-
keznek, végiil pedig dsszevetjiik a kapott eredményeket: korreldcids szamitdso-
kat végezve szamszerisitjiik az osszefiiggést — vagy éppen annak hidnyat — a fent
emlitett indikdtorok kozott.

Hallgatéardnyos publikdciés mutatok

A 3. tabldzatban a kiilonb6z6 publikaciés mutatok hallgatéardnyos értékei alapjan
elért helyezések lathatok, a publikaciok linearis sulyozasanak egy diakra jutd értéke
szerinti sorrendben. A tovébbiakban az 4tldthatdsag érdekében csak a lista elejét
mutatjuk be, azon karokat, amelyek legalabb az egyik mutaté alapjan a legjobb 6tbe
tartoznak. A rangsorképzés alapjat add eredeti, teljes, nyers mutatdkat tartalmazé
adatokat a Fiiggelék F2. tabldzata tartalmazza.

" Feltételezhetd, hogy a publikaciés teljesitmény karon beliil aszimmetrikus eloszldst az oktaték
kozott. Vannak kiugré teljesitményt kutatdk, igy az dtlag mint kozépérték interpretacidjat 6vatosan
érdemes kezelni.

* Azonos sorszdmu érték esetén a sorszamok 4tlaga jelenik meg, igy tizedestortek is eléfordulhat-
nak a rangsorban.
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3. tdblazat
Rangsorok a hallgatéaranyos publikacios mutatok alapjan

Osszes Magyar Kilfoldi Magyar A Kiilféldi A Exponenciélis Linedris

BCE KK 1 1. 1. 1. 1 1. 1.
PTE KTK 2 3. 2. 2 2 2. 2.
BCE TK 3 4. 5. 4 4 3. 3.
BCE GK 5 6. 4. 5 6 4. 4
SZTE GTK 6. 5. 6. 3 11. 8. 5.
PE GTK 7 9. 3. 8 8. 6. 6.
ELTE TATK 8 8. 7. 6. 3. 5. 7.
KE GTK 4 2. 14. 11. 19,5. 13. 8.
SOE LKK 16. 18. 9. 22,5. 5. 7. 13.

Forras: Oktatasi Hivatal, MTMT alapjan sajat szamitas.

A vizsgalt mutatok alapjan altalaban a BCE KK, a PTE KTK és a BCE TK szerepelnek a
lista élén, rajtuk kiviil a KE GTK erésnek mutatkozik a magyar nyelv{i publikdciok terén,
a SZE GTK a kivalo magyar nyelvi, a PE GTK a kilfoldi, az ELTE TATK pedig a kivalo
kialfoldi publikdciokat figyelembe véve ér el dobogos helyezést. A top 6tben a BCE GK és
a SOE LKK kap még helyet.

Oktatoardnyos publikdciés mutatok

A publikaciés mérészamok egy oktatéra jutd értéke is az el6bbihez nagyon hasonld
sorrendet eredményez (4. tdbldzat). Az elsé két helyet a BCE KK és a PTE KTK fog-
lalja el itt is, a lista els6 hét helyezettje megegyezik. A KE GTK és a SOE LKK kikertil
atop5-bdl, viszont az § esetiikben sem tapasztalhato jelentés mozgas, csupan néhany
helyet véltoznak a kiilonb6z6 mutatok.

4. tablazat
Rangsorok az oktatéaranyos publikdcids mutatok alapjan

Osszes Magyar Kiilféldi Magyar A Kiilféldi A Exponencidlis Linedris

BCE KK 1 2. 1. 1. 1. 1 1.
PTE KTK 2 1. 3. 2. 2 2.
BCE GK 3. 3. 2. 4. 3. 3 3.
SZTE GTK 4. 4. 5. 3. 11. 7 4.
BCETK 5 5. 6. 5. 4 5.
PE GTK 6 6. 4. 7. 6 6.
ELTE TATK 7 7. 7. 6. 5 7.

Forrds: Oktatasi Hivatal, MTMT alapjan sajat szamitas.
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A rangsoron kiviil a nyers mutatdkat is megnézve az lathatd, hogy erésen tagolt
a mezény (5. tdbldzat). Az 6sszes publikacié oktatéaranyos szamaban az elsé
helyen 4ll a BCE KK 2,4-del, a PTE KTK koveti 2,1-del és a BCE GK 1,9-del. Egy
koriili értékkel rendelkeznek még, sorban: SZTE GTK, BCE TK, PE GTK és ELTE
TATK, az atlag pedig 0,7.

A kovetkezékben az oktatéaranyos mutatok néhdany érdekességére hivjuk fel
a figyelmet. Az egy tandrra juté tudomanyos teljesitmény nyers adatait vizsgalva
lathatjuk, hogy a legmagasabb az 6sszes publikacié szama (0,71), amelynek nagy
része magyar nyelvi (0,58), valamint csupan toredéke (0,13) az A besorolasu kiil-
toldi (5. tdabldzat). Az atlaggal ellentétes irdnyban véltozik a relativ széras: a leg-
nagyobb relativ szorassal ez utdbbi kategdriaban, tehat a kivalé kalfoldi publika-
cidk esetében taldlkozunk. Itt a BCE KK és a PTE KTK kiemelkedik a karok koziil,
rendre 0,2 és 0,15-os értékkel, mig a harmadik helyezett BCE GK ennél joval alacso-
nyabb értéket mutat (0,09), az atlag pedig csupan 0,03. A 25 vizsgalt karbol 12 egy-
altalan nem rendelkezik kiilfoldi A kategérias publikacidval. A masodik legna-
gyobb relativ szoras a kivalo magyar publikacidk szamaban van, a legkisebb pedig
az Osszes magyar publikaciééban. A relativ szorasok elemzése megmutatja, hogy
minél jobban haladunk a magyar nyelvitél a kiilfoldi fel¢, valamint az 6sszes pub-
likacio figyelembevétele helyett nagyobb hangsulyt fektetiink a kiillonb6z6 beso-
rolasokra (a mennyiség helyett a mindséget helyezziik el6térbe), anndl jelentésebb
a szordédas a karok kozott, tehat annal tagoltabb lesz a mezdny.

5. tabldzat
A nyers, oktatéaranyos publikdciés mutatok atlaga és relativ szérasa

Osszes Magyar Kiilfoldi Magyar A Kiilfoldi A Exponencidlis Linedris

Atlag 0,71 0,58 0,13 0,08 0,03 9,32 2,18
Relativ széras 0,94 0,87 1,41 1,65 1,75 1,42 1,12

Forrds: Oktatasi Hivatal, MTMT alapjan sajat szamitas.

Méretfiiggd publikdcids mutatok

Az eddigi indikatorok mind figyelembe vették az intézmény méretét, vagy az
oktatoi, vagy a hallgatoi létszamon keresztiil. A 6. tdbldzat mutatja azokat az
eredményeket, amelyeket ugy kaptunk, hogy nem korrigdltunk az intézmény
méretével. Az elsé 6t helyen szereplé karok egy kivétellel megegyeznek: a PE
GTK-t a BME GTK valtja, mivel a PE GTK - ardnylag kis méretéb6l adédoan -
néhany helyet hatrébb csuszik, a BME GTK pedig javit helyezésein. A kivald
magyar és kiilfoldi publikacidk szerint a BCE KK megtartja az els6 helyét, viszont
a tobbi mérészam esetében a BCE GK veszi 4t a vezetést, amely kiemelked8en jol
teljesit ebben a kategéridban — ami részben a BCE KK-hoz képest kétszer nagyobb
oktatoi gardajanak koszonhetd.
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6. tablazat
Rangsorok a méretfiiggé publikaciés mutatok alapjan

Osszes Magyar Kilfoldi Magyar A Kiilféldi A Exponenciélis Linedris

BCE GK 1 1. 1. 2. 2. 1. 1
BCE KK 2 2. 2. 1. 1. 2. 2
BCE TK 3. 3. 4. 4,5. 4. 4. 3
PTE KTK 4. 4. 5. 3 3. 3. 4
BME GTK 5 8. 3. 6. 6. 5. 5
SZTE GTK 6 5. 7. 4,5. 11,5. 9. 6
ELTE TATK 9 9. 9. 7. 5. 6. 9

Forrds: Oktatasi Hivatal, MTMT alapjan sajat szamitas.

Az egy fore juté értékre valo korrekeio eldsegiti a méret okozta torzitas csokkentését,
igy az aranylag kisebb karoknak kedvez, valamelyest atrendezve a sorrend els6 negye-
dét. Erdemes megnézni példéul a publikaciék linedris stilyozdsa alapjan kialakult
sorrend, valamint az ennek egy tandrra jut6 véltozata kozti kiillonbséget: a méretha-
tassal valo korrigalds eredményeképp a PE GTK, a PTE KTK és a SZTE GTK két-két
helyet javit, a BCE KK pedig az els6 helyre jon fel, mig a BME GTK négy helyezést
ront, valamint a BCE GK ¢és a BCE TK két-két hellyel hatrébb kertil.

Az Osszes publikaciok szama hasonlé eredményt mutat. A nyers mutatészamok
a karok kozti kiilonbségek nagysagarol is informacioval szolgalnak. Itt a mezdny eleje
szintén elszakad a tobbiektdl, hiszen a BCE GTK vezeti a listat 463 publikacidval, ezt
koveti a BCE KK 275 és a BCE TK 204-es értékekkel, majd a PTE KTK kévetkezik
164-gyel, mig az atlagos publikdcios szam 84.

A nemzetkozi versenyképesség szempontjabol lényeges tényez6 lehet az A besorolasu
kilfoldi publikaciok szama. A vizsgalt karok koziil csupan hatrél mondhato el, hogy
az Otéves periodus alatt évente atlagosan legalabb egy ilyen publikacidval rendelkezik.
Idetartozik a BCE hdarom kara, a PTE KTK, az ELTE TATK és a BME GTK. A karok
majdnem felénél, 12 helyen pedig egyaltalan nincsen ilyen publikacid.

A lista vége szintén elszakad a kozépmezdnyt6l, 6t kar is 10 alatti tudomanyos
muvet publikalt az elmult 6téves idészakban, koziiliik viszont harman is a tanar/diak
aranyt tekintve az elsé harmadban helyezkednek el. Ugyanezen mutaté egy okta-
tora jutod értékeit nézve hasonléan rendezdédik at a mezdény, mint az elébbi példaban
(linedris sulyozas): az els6 helyre jon f6l a BCE KK, ezt koveti a PTE KTK két helyet
javitva, majd a BCE GK és a BCE TK kettd, valamint egy helyezést hatrébb cstszva.

Tandr/didk ardny jellegii mutatok

Az egy diakra juté mindsitett oktatdi létszamot tekintve a GFF TSZK, a SZIE AGK
és a KE GTK képzései foglaljak el az els6 harom helyet (7. tdbldzat). A mar részlete-
zett publikdcidalapt rangsorok elsé 6t helyezettjei koziil csupan a BCE KK talalhato
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meg itt is, ami szemlélteti, hogy ebben az esetben a kordbbiaktdl joval eltéré sorren-
det tapasztalhatunk. A nyers mutatok relativ szorasa itt kisebb, mint a publikacids
mérdszamoknal: az egy didkra jutd tanarok szamanak 0,7, a mindsitett oktatok hall-
gatdaranyos létszamanak 0,6, tehat itt kevésbé szorodik a mezény.

7. tabldzat
Rangsorok a tanar/diak arany jellegii mutatok alapjan

Tandar/diak Mindsitett tandr/didk

GFF TSZK 1 1.
SZIE AGK 2 2.
KE GTK 4 3.
BCE KK 6 4.
NKE NET 8 5.
SOE LKK 5 6.
BGE GKZ 3 8.

Forrds: Oktatasi Hivatal, MTMT alapjdn sajat szamitas.

Erdemes lenne az oktatok sziméhoz a teljes és részmunkaidében foglalkoztatottakat
is megkiilonboztetni, viszont — a kévetkezékben bemutatott robusztus eredmények
alapjan - a sorrendben nem varhatd jelentds valtozas.

Ezek az eredmények mind azt sugalljak, hogy a tudomanyos publikaciok alap-
jan képzett mutatok érdemben kiilonb6z6 informacidt tartalmaznak, mint a tanar/
diak mutatok.

A kiilonbozé tipusii mutatok dsszefliggései

A fent bemutatott indikatorokrél elmondhatd, hogy a helyezések nagyjabol stabilnak
mutatkoznak kiilonb6z6 publikaciés mérészamokat hasznélva, valamint ezek jelen-
tdsen eltérnek a tanar/diak arany alapjan kialakult sorrendtél.

A publikdcios mutatok dltal kialakitott sorrendek kozott erés sszefiiggés figyelhetd
meg, hiszen a rangkorrelaciok legtobbje 0,8-0,9 koriili érték. A 8. tabldzat a hallgatéara-
nyos indikatorok kozotti kapcsolatot mutatja, ezen mérdszamcsoportnal az atlagos kor-
relacid 0,81. A leggyengébb Osszefiiggés a kiilfoldi A és az 6sszes magyar, illetve a magyar
A kategoriaju publikaciok kozott van (r=0,55 és 0,54), tehat az idegen nyelven val6 pub-
likalas a magyartdl valamelyest eltér6 sorrendet eredményez. Az Gsszes, a magyar és
a linedris stlyozasi mérdszamok altal kialakult sorrendek kozott erds pozitiv (0,9-es)
értéket meghaladd korrelacio all fonn, ami azt jelenti, hogy ezen harom mutaté szoro-
san Osszekapcsolddik olyan szempontbol, hogy hasonloképpen méri a tudomanyos tel-
jesitményt az elemzésben szerepld karok kozt. Az exponenciilis stlyozasu és a kiilfoldi
A kozott szintén erds a kapcsolat, ami nem meglepd, hiszen az exponencialis sulyoza-
sunal a kivalo kilfoldi publikacidkat vettiik szamitdsba messze a legnagyobb sullyal.
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8. tdblazat
Hallgatéaranyos mutatok rangkorrelacios matrixa

Tanar/ Mindsitett Osszes Magyar Kiilfoldi Magyar Kilfldi Expo- Linedris
didk tanar/didk A A nenciilis
Tanar/diak 1
Mindsitett 0,76 1

tanar/didk

Osszes -0,29 0,17 1

Magyar -0,21 0,25 0,98 1

Kiilfoldi -0,49 -0,15 0,80 0,71 1

Magyar A -0,42 -0,06 0,78 0,76 0,75 1

Kiilfoldi A -0,30 -0,03 0,66 0,55 0,84 0,54 1

Exponencidlis -0,38 0,00 0,87 0,78 0,94 0,72 0,92 1

Linedris -0,36 0,06 0,97 0,92 0,90 0,82 0,77 0,94 1

Forrds: Oktatasi Hivatal, MTMT alapjan sajat szamitas.

A publikaciés mérészamok kozotti korreldciok nemcsak a rangsorolaskor, hanem
a nyers adatok esetében is szoros Osszefliggést mutatnak: a kiillonbozé méretfiiggd
publikaciés mutatok kozti rangkorrelacio atlagosan r=0,9, a korrelaci6 pedig atla-
gosan r=0,93. Rdadasul nemcsak az atlagos értékek magasak, hanem a rangkorrela-
ci6 minden esetben legaldbb 0,72, mig a korrelacié mindig legaldbb 0,8. A tudoma-
nyos publikacios teljesitmény oktatéaranyos értékei erésen korrelalnak a megfelelé
eredeti adatokkal, csakagy, mint a hallgatéaranyos mérészamok: rendre atlagosan
r=0,88, illetve 0,73-o0s értékkel. Az 1-t6l valo eltérés a mar emlitett mérethatassal
valé korrekciobdl adédik.

A 8. tdbldzatban lathatd, hogy a mindsitett tandr/didk arany alapjan kialakult sor-
rend élesen elkiiloniil a tobbi mutaté eredményeitdl, hiszen a Spearman-féle rangkor-
relacids egyiitthaté nem szignifikans az egy didkra juté mindsitett oktatod és akarme-
lyik publikdciés mutaté kozott 5 szézalékos szignifikanciaszinten.” Kivételt képez
a tanar/didk ardany, amellyel értelemszertien erés rangkorreldciot mutat (r=0,76).
A tanér/didk arany a legtébb publikdciés mutatéval szintén nem korreldl' (vagy
gyenge negativ iranyu szignifikans kapcsolatot mutat, mint a kiilfoldi, illetve a magyar
A besorolasuiak esetében), ami arra enged kovetkeztetni, hogy a kiilonbozé médokon
meért publikaciok szama nem fiigg dssze sem a tandrok, sem a mindsitett oktatok sza-
maval, hanem a mindségi oktatas egy mas szempontjat ragadja meg.

Tehat nem all fenn kapcsolat a UnivPress rangsorban jelenleg hasznalt mindsitett
tandr/didk ardny és a kiilonboz6 publikdciés mérészamok kozott, ami azt jelenti, hogy
az altalunk képzett publikaciés mutatok Gj informacidval szolgalnak a képzés mind-
ségérél, igy érdemes Gket beépiteni a felsdoktatasi rangsorolasi gyakorlatba.

" A hatérérték +0,396.
' Rangsor helyett a nyers mutatékkal szamolva kivétel nélkiil nem szignifikdns értékeket kapunk.
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Kovetkeztetések

A publikdciok szama fontos szempont a nemzetkozi felsoktatasi rangsoroknal,
viszont a magyar gyakorlat nem haszndl bibliografiai mutatékat. Tanulmanyunk
a magyar felsdoktatas gazdasagi képzést nyujté karainak MTMT-n alapul6 egyedi
adatait elemezve bemutat tobb lehetséges példat arra, hogy miként lehetne a tudo-
manyos publikaciok alapjan egy fontos Uj szempontot beépiteni a hazai egyetemi
rangsorokba. Megmutattuk, hogy a kiilonb6z6 mérészamok (példaul 6sszes publi-
kacid szama, kiilon magyar és angol nyelvii, valamint A, B, C besorolasu kiilonb6z6
sulyokkal, valamint ezek egy fére jutd szdma) nagyon hasonld képet mutatnak. Ez
azt jelenti, hogy a tudomanyos publikacion alapuld 1j szempont robusztus eredményt
ad, beépithetd a hazai fels6oktatasi rangsoroldsi gyakorlatba.

Erre egy lehetséges megoldas példaul a bemutatott linedris stlyozasu, hallgatéara-
nyos mutato, mivel ez a publikaciok mindségét is figyelembe veszi, valamint korrigal
a mérethatdassal is. A sulyrendszer mddositdsa, pontositasa tovabbi kutatdsok témdja
lehet, jelen példa csak egy illusztraciot vazol fel.”

A tudomanyos teljesitményt a UnivPress rangsoraban az oktatok mindsitései (habili-
tacio, MTA-doktori cim), valamint a mindsitett oktatdra jut6 nappalis hallgatok szama
probélja megjeleniteni, elemzésiink viszont ramutatott, hogy ez utébbi nincs 6sszhang-
ban a publikaciés eredményekkel. A tandr/didk arany jellegii mutatok nem korrelal-
nak szignifikdnsan az 4ltalunk képzett publikdcios mutatokkal, tehat ez utobbiak uj
informaciot tartalmaznak. A tanulmany eredményei remélhetéleg elésegitik a publi-
kécios teljesitmény rangsorokba vald beépiilésének folyamatat, amely a kutatasi ered-
mények mérésével hangsulyt helyez az egyetemeken foly6 kutatéi munkara, 6sztonzi
azt, serkentve az innovaciot, valamint elGsegiti a felsGoktatas szinvonaldnak novelését.
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Figgelék
F1. tablazat

Az elemzésben szereplé karok

Rovidités Teljes elnevezés
BCE GK Budapesti Corvinus Egyetem Gazdalkodastudomanyi Kar
BCE KK Budapesti Corvinus Egyetem Kozgazdasagtudomanyi Kar
BCE TK Budapesti Corvinus Egyetem Tarsadalomtudomaényi Kar
BGE GKZ Budapesti Gazdasagi Egyetem Gazdalkodasi Kar, Zalaegerszeg
BGE KKK Budapesti Gazdasagi Egyetem Kiilkereskedelmi Kar
BGE KVIK Budapesti Gazdasagi Egyetem Kereskedelmi, Vendéglatdipari
és Idegenforgalmi Kar
BGE PSZK Budapesti Gazdasagi Egyetem Pénziigyi és Szamviteli Kar
BME GTK Budapesti Muszaki és Gazdasdgtudomanyi Egyetem Gazdasag-
és Tarsadalomtudomanyi Kar
DE GTK Debreceni Egyetem Gazdasagtudomanyi Kar
EKE GTK Eszterhazy Karoly Egyetem Gazdasag- és Tarsadalomtudomanyi Kar
ELTE TATK  Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem Tarsadalomtudomanyi Kar
GFF TSZK G4l Ferenc Féiskola Tarsadalomtudomanyi és Szociélis Képzési Kar
KE GTK Kaposvari Egyetem Gazdasagtudomanyi Kar
ME GTK Miskolci Egyetem Gazdasagtudomanyi Kar
MET HFTGK Budapesti Metropolitan Egyetem Heller Farkas Turisztikai és Gazdasagi Kar
NJE GK Neumann Janos Egyetem Gazdalkodasi Kar
NKE NET Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Nemzetkozi és Eurdpai Tanulmanyok Kar
OE KKGK Obudai Egyetem Keleti Karoly Gazdaségi Kar
PE GTK Pannon Egyetem Gazdasagtudomanyi Kar
PTE KTK Pécsi Tudomanyegyetem Kozgazdasagtudomanyi Kar
SOE LKK Soproni Egyetem Lamfalussy Sindor K6zgazdasagtudomanyi Kar
SZE KGYK Széchenyi Istvan Egyetem Kautz Gyula Gazdasagtudomanyi Kar
SZIE AGK Szent Istvan Egyetem Agrar- és Gazdasagtudomanyi Kar
SZIE GTK Szent Istvan Egyetem Gazdasag- és Tarsadalomtudomanyi Kar
SZTE GTK Szegedi Tudomdnyegyetem Gazdasagtudomanyi Kar
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