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CSAKI CSABA-JAMBOR ATTILA

Konvergencia vagy divergencia

Merre tart Kelet-K6zép-Eur6pa és a FAK mez8gazdasaga?

Kelet-K6zép-Europa és a Szovjetunié mezdégazdasaganak vizsgalata meglehe-
tosen gyakori kutatasi teriiletnek szamitott az 1970-es és az 1980-as években.
A régié mezégazdasaga a rendszervaltas utdn a nemzetkozi kutatasok egyik
kulcsfontossagu témajava lépett el6, amelyet a ,,mezégazdasagi atmenet” cimszo
alatt vizsgaltak. A 2000-es évektdl azonban a régio mezdgazdasaganak vizsgalata
egyre kevésbé érdekes kutatasi teriiletnek szamit a nemzetkozi szakirodalomban.
A cikk célja, hogy Kelet-Kozép-Eurdpa és a Fiiggetlen Allamok Kozossége mez6-
gazdasaganak teljesitményét vizsgalja 1997 és 2016 kozott annak érdekében, hogy
megallapitsa, vajon az atmenet és az EU-csatlakozas hozott-e barmilyen konver-
genciat a mezégazdasagi termelékenységben a régi tagallamok (EU15) szintjé-
hez képest. Ehhez a cikk a konvergenciaelméleteket hivja segitségiil, valamint
a Kernel-siiriiség-fiiggvényt és az atmeneti valosziniiségek Markov-fiiggvényeit
alkalmazza allitasai alatamasztasara. Az eredmények szerint a vizsgalt idészak-
ban a két régio mezdégazdasaga csak korlatozott mértékben tudott felzarkozni a
nyugat-eurdpai mezdgazdasag termelékenységéhez, és a jelentés termelékenység-
beli kiilonbség tovabbra is megmaradt ezen a téren. A tendenciak hatterében sok-
féle ok htizodik meg, amelyeket a szerzok a cikk végén mutatnak be.*

Journal of Economic Literature (JEL) kod: Q18.

A kelet-kozép-eurdpai orszagok (KKE) és a Fiiggetlen Allamok Kozosségének (FAK)
mezbgazdasagi szektorai szamos valtozason mentek keresztiil a Szovjetunio felbom-
lasa 6ta. Egyrészt, mindkét régio attért a piacgazdasagra, ami nagymértékben érintette
azagrariumot is. Masrészt, 11 KKE-orszag csatlakozott az Eurépai Unidhoz 2004-ben,

* A cikk az OTKA 112394. szamu, 10 év EU-tagsdg — Az 4] tagorszagok tapasztalatai az agrérszektor-

ban cimi kutatdsi projekt tdmogatasaval késziilt. A cikk egy kordbbi, kezdetleges valtozata prezentéci-
oként megjelent a Vilagbank dltal Washingtonban 2018. junius 12-15. kdz6tt megrendezett, Disruptive
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2007-ben és 2013-ban,' megnyitva ezzel a régié szdméra a kdzos piacot, annak min-
den mezdégazdasagi vonatkozasaval. Harmadrészt, Oroszorszag szerepe nagymérték-
ben megvaltozott mind politikai, mind gazdasagi szempontbdl az elmult kozel hdrom
évtizedben, befolydsolva ezzel a FAK mez8gazdasagai szektorait is.

A fenti valtozasok ellenére a KKE és a FAK mezdgazdasdgi szektorainak hosszt
tavu teljesitményét vizsgalo elemzések alapvetSen egyarant hianyoznak a nemzetkozi
és a hazaiszakirodalombdl, illetve a meglévo elemzések csak egyes elemeit adjak visz-
sza a teljes folyamatnak. A cikk célja, hogy 4tfogé képet adjon a KKE és a FAK mez6-
gazdasaganak hosszu tavu teljesitményér6l, és bemutassa, vajon milyen mértékd volt
a konvergencia az EU15 vonatkoz¢ teljesitményéhez képest.

A cikk felépitése a kovetkez6: a bevezetést a szakirodalom éattekintése koveti, majd
a mddszertan bemutatasa kovetkezik. Az dltaldnos tendencidk néhany alapvetd leir6
statisztikdjanak bemutatdsat a termelékenységalapu konvergenciavizsgalatok ered-
ményeinek ismertetése koveti. A cikk ezutan a kiilonboz6 teljesitmények mogott rejlé
lehetséges okokat elemzi, majd 6sszegzi az eredményeket.

Szakirodalmi attekintés

A téma jellegébdl adoéddan a szakirodalmi attekintés harom részb6l all. Az els6 két
rész roviden bemutatja a két vizsgalt régioé mezbégazdasagi teljesitményéhez kapcso-
16d6 fontosabb cikkeket, a harmadik pedig a konvergenciaelméleteket és a mérési
modszereket ismerteti.

A KKE mezbgazdasdgi teljesitményei

A Szovjetuni6 felbomlasa 6ta szamos szerzo végzett vizsgalatot a kelet-kozép-europai
orszagok mezdGgazdasagi és élelmiszeripari szektorainak versenyképességérél. Az
irodalmak egy része az EU-csatlakozas varhato hatdsait elemezte. A 2000-es évek
elején szamos konyv jelent meg a varhaté hatasok szamszersitésérél (Tangermann—
Banse [2000], Hartell-Swinnen [2000]). Ugyanebben az id6szakban tobb cikk is vizs-
galta a kérdést. Bach és szerzdtdrsai [2008] példaul a Kozos Agrarpolitika bevezetésé-
nek agrargazdasagi hatdsait vizsgélta, és megallapitotta, hogy a régidéban varhatdéan
megnd majd a mezégazdasagi termelés és a szektorbol szarmazd jolét is. Bchir és
szerzétdrsai [2003] ugyanakkor ramutatott, hogy az EU-csatlakozas komoly mez6-
gazdasagi armozgasokat és valutadrfolyam-eltéréseket is eredményezhet, valamint a
kiilkereskedelem szerkezete is nagymértékben atalakulhat a hatarok és a kereskede-
lemkorlatozé intézkedések eltorlésének hatdsara.

A téma szakirodalménak madsik része az EU-csatlakozas valos hatasait vizs-
galta, melyekrol jo attekintést ad Jambor és szerzdtdrsai [2016] cikke. A legfrissebb

! Bulgaria (2007), Csehorszag (2004), Esztorszég (2004), Lengyelorszag (2004), Lettorszag (2004), Litvé-
nia (2004), Magyarorszag (2004), Romdnia (2007), Szlovékia (2004), Szlovénia (2004), Horvatorszag (2013).
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cikkek koziil kiemelend6 Bardth—Fert6 [2017] munkdja, amely az eurdpai mezégaz-
dasag termelékenységének mintdit vizsgalva taldlt némi konvergenciat. Zahorsky-
Pokrivcak [2017] ugyanakkor a régié mezdégazdasaganak hatékonysagat a teljes
tényezGtermelékenység modszerével vizsgalva kimutatta, hogy az inputokat a leg-
tobb orszagban nem hatékony modon haszndljak fel, igy a konvergencia az EU15
szintjéhez képest tovabbra is elmarad.

A cikkek egy része tovabba agrarpolitikai/politikai gazdasagtani szempontbol
vizsgalta a régié mezdégazdasaganak teljesitményét. Gorton és szerzétdrsai [2009] pél-
daul a K6z6s Agrarpolitika alkalmazhatdsagat vizsgalta a kelet-kozép-eurdpai régi-
Oban, és megallapitasai szerint a K6zos Agrarpolitika nem alkalmas a régi6 speci-
alis problémainak a kezelésére. Csdki-Jambor [2013] hasonlé kovetkeztetésre jutott,
ahogyan Jambor és szerzétdrsai [2016] is, amikor az EU-csatlakozas 6todik és tizedik
évforduldja kapcsan elemezték a mezGgazdasagi tanulsagokat. Utdbbi cikk eredmé-
nyei szerint Lengyelorszag és a balti dllamok szamitanak az EU-csatlakozas egyér-
telmu nyerteseinek a mezégazdasagban, mig Romadnia és Bulgaria hasznélta a leg-
kevésbé ki a kozos piac kindlta lehetdségeket a szektorban. Tovabba a hozzaadott
értékre és a versenyképességre koncentrald agrarpolitika és agrarstratégia egyértel-
muen pozitiv hatassal volt az agrarteljesitményekre, mig az alapanyagok termelésére
és kereskedelmére 6sszpontosito stratégia hosszu tdvon nem bizonyult hatékonynak.

A FAK mezdgazdasdgi teljesitményei

Ellentétben a kelet-kdzép-eurdpai orszagokkal, a Fiiggetlen Allamok K6zdsségének
mezbégazdasagat elemz6 cikkek szama meglehet6sen korlatozott. Csdki-Lerman
[1997] az els6k kozott vizsgalta a foldreformok hatdsait és a foldhasznalat valtoza-
sait az 1990-es években Kelet-Kozép-Eurdpdban és a Fiiggetlen Allamok Kozossé-
gében, és ramutatott, hogy az elért eredmények messze alulmultak a varakozasokat
mind mennyiségileg, mind minéségileg. Eredményeik szerint tovabba az agrarre-
formok a két térségben alapvetéen mérsékeltek maradtak, féként a politikai és jogi
bizonytalansag, a timogat6 kornyezet hidnya, a magas kockazat és a farmszerkezet
atalakitasanak elmaraddsa miatt.

Lerman [2005] néhény évvel késébb hasonlé kovetkeztetésekre jut, amikor a FAK
orszagait ,vonakodo reformereknek” hivja, mig a Kelet-Ko6zép-Eurdpa orszagait
valodi reformokra képes és agrarszempontbdl jobb teljesitményt nyujté térségnek
tartja. Rozelle-Swinnen [2004] is osztja ezt a nézetet, hogy Kelet-Kozép-Eurodpa és a
Fiiggetlen Allamok Kézdsségének agrarteljesitményeiben rejlé kiilonbségek alapvetd
oka a reformok megléte és azok végrehajtasanak sebessége. Lerman [2009] hozzate-
szi tovabbd, hogy a FAK mezégazdasagardl rendelkezésre 4116 adatok - és igy elem-
zéseik - hidnya sem konnyitette meg a reformokat. A Fiiggetlen Allamok K6zos-
ségének mezdgazdasagat vizsgald irodalmak egy része egy-egy intézmény munka-
jahoz kot6dik. A németorszagi székhely IAMO (Leibniz Institute of Agricultural
Development in Transition Economies) intézet példaul leginkabb egyes orsza-
gok kivalasztott szektordnak teljesitményeit elemzi mélyebben, 4am ezen munkak
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részletes bemutatdsa messze vinne e cikk céljatol (részletesebben lasd példaul Petrick
[2014], Petrick-Djanibekov [2016] vagy Mogilevskii és szerzdtdrsai [2017] munkait).
A FAO Budapesti Iroddjanak munkai is ebbe a korbe tartoznak (példaul Lerman és
szerzdtdrsai [2016] vagy Lerman-Sedik [2017] munkai).

A konvergenciaelmélet és alkalmazhatésdiga

A kozgazdasagtanban a konvergencia fogalmat sokféleképpen lehet értelmezni és
mérni. Szétari definicid szerint a fogalom ,,a konvergalas folyamatara utal, kiillonos-
képpen az egység vagy egyez8ség iranyaba hatéan” (de Jong [2018] 12. 0.). A kozgaz-
dasdgtanban a konvergencidval kapcsolatban altalaban a Solow-modellre gondolunk,
amely szerint a szegényebb régiok gyorsabban nének, mint a gazdagabbak, és emiatt
az elmélet szerint el6bb-utdbb az egyes régiok fejlettsége kiegyenlitddik. Ezt a klasz-
szikus nézetet kérddjelezte meg tobbek kozott az ezredforduld kornyékén Fujita és
szerzbtdrsai [1999], kidolgozva ezzel egy uj gazdasagfoldrajzi elméletet, amely alap-
vetGen kozpontok és agglomeraciok novekedésérdl beszél.

Islam [2003] szerint a kozgazdaszok a kovetkezé dimenzidkban értelmezik a kon-
vergenciat: gazdasagon beliil vagy gazdasagok kozott; novekedés vagy jovedelmi
szint alapjan; o- vagy B-konvergencia szerint; abszolut vagy relativ értelemben; glo-
bélisan vagy lokalisan; jovedelem vagy termelékenység alapjan; determinisztikus
vagy sztochasztikus értelemben. A fenti elméletekrél és nézépontokrol részletes
attekintést ad de Jong [2018] munkaja.

A konvergencia kifejezést kozgazdasagi értelemben talan leggyakrabban az euro-
pai integraci6 kapcsan szoktdk hasznalni. Ebben a keretben a konvergencia novekvd
kohéziot jelent. A divergenciaval vagy status quéval ellentétben ugyanis a konvergen-
cia kiegyensulyozottabb novekedést tesz lehet6vé, amely mérheté is. A konvergencia
az eurodpai integracié egyik alapkove, hiszen az Eurdpai Uni6 gazdasagi, tarsadalmi
és kornyezeti szempontbol rendkiviil sokszini orszagok kozossége, ahol a meglévo
kiilonbségek kiegyenlitése mint cél mindig jelen volt. Ezt titkr6zi a maastrichti szer-
z6dés masodik cikkelye is, amely a gazdasagi teljesitmények konvergencigjat célként
jeloli meg. Mivel a konvergencia elérése nem egy véletlen folyamat eredménye, a
dontéshozdk az Eurdpai Unidban létrehozték a strukturalis politikat és alapokat: az
Eurdpai Regionalis és Fejlesztési Alapot, a Kohézios Alapot, az Eurdpai Mezdgazda-
sagi Orientacids és Garancia Alapot (az6ta Eurépai Mezdgazdasagi Garancia Alap
és Eurdpai Mezbgazdasagi Vidékfejlesztési Alap), valamint az Eurépai Tengeriigyi és
Halaszati Alapot és az eldcsatlakozasi alapokat.

Ami a konvergenciaelméletek alkalmazasat illeti a mezégazdasagban, szamos mdd-
szer all rendelkezésre. De Jong [2018] csoportositdsa alapjan a mezdgazdasagi alkalma-
zasokban léteznek ar-, termelékenység- és jovedelemalapti mddszerek.

Ami az arak konvergenciajat illeti, a legtobb cikk az drtranszmisszié témdjaban
sziiletett, azt elemezve, hogy a mezdgazdasagi és élelmiszerarak valtozasai milyen
mértékben és gyorsasaggal jutnak el a végsé fogyasztohoz. Az elért eredmények
nagymértékben fiiggnek attol, hogy milyen szektort, milyen modszerrel és milyen
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stirtiségti adatokkal vizsgalnak. Ugyanakkor vilagos, hogy a mezdgazdasagi piacokon
megjelend artranszmisszid altalaban tokéletlen, vagyis a termeldi szinten megjelend
arvaltozasok nem teljes mértékben jutnak el a fogyasztokhoz (von Cramon-Taubadel
és szerzdtdarsai [2006]). Bakucs és szerzdtdrsai [2014] egy metaanalizissel vizsgalta
a témaban megjelent meghataroz¢ cikkeket, és arra jutott, hogy az aszimmetrikus
artranszmisszid el6forduldsa gyakoribb olyan szektorokban, ahol a termel6k egymas-
tol jobban elkiiloniilnek, ahol a politikai érdekek erésebben megjelennek, és ahol a
kiskeresked6k koncentraltan vannak jelen.

Ami a termelékenységalapi modszereket illeti, Timmer és szerzdtdrsai [2010]
az europai és amerikai mez6gazdasag termelékenységkiilonbségeit vizsgaltdk, és
kimutattak, hogy az Eurépai Uni6 termelékenysége az Egyesiilt Allamok vonatkozé
értékének kevesebb mint fele volt. Nem talaltak ugyanakkor az eurépai mezégazda-
sag termelékenységében semmilyen konvergencidra utald jelet 1980 és 2005 kozott.
Matthews [2014] hasonlé kovetkeztetésre jutott a kelet-kozép-eurdpai régié mez6-
gazdasaganak termelékenységét vizsgalva, amikor kimutatta, hogy 2002 és 2011
kozott a régio termelékenysége szignifikansan alacsonyabb volt az EU15 vonatkozd
értékeinél - s6t a kiilonbség a vizsgalt idészakban még nétt is. Cechura és szerzétar-
sai [2014] az eurdpai tejszektorban megjelend termelékenységkiilonbségeket vizs-
galta, és a meglévé kiilonbségek mellett felhivta a figyelmet, hogy a rosszabbul tel-
jesité gazdasagok nem mutatjék a felzarkdzas jeleit a jobban teljesit6khoz. Ennek
ellenkez6jét talalta Bardth-Fertd [2017] az eurdpai mezégazdasag termelékenységét
vizsgalva: a szerzok szerint kimutathat6 az Eurdpai Unié mezégazdasaganak ter-
melékenységében egyfajta konvergencia.

Végiil, de nem utolsésorban a jévedelemalapt konvergenciavizsgalat a nemzetkozi
mezdgazdasagi szakirodalomban talan az egyik leginkabb kutatott teriilet, mivel sza-
mos fejlddés-gazdasagtani és szocialis vonatkozasa van. Az ilyen jelleg(i vizsgalatok
leginkabb az egy f6re juté GDP-ben vagy az egy f6re juté GNI-ben, illetve a termel6i
jovedelmekben megjelené konvergenciat keresik. Brasili és szerzétdrsai [2006] pél-
daul talaltak konvergenciat a mezdgazdasagbdl szarmazé jovedelmekben az Eurdpai
Uni6 és az Egyesiilt Allamok termeldit vizsgalva. Hansen-Teuber [2011] kutatdsa is
ebbe a korbe tartozik — a szerzéparos a K6zos Agrarpolitika hatdsat vizsgélta a regi-
onalis konvergenciara, és kimutatta, hogy a jovedelemkiilonbségek alapvetéen nét-
tek, ugyanakkor az egyes szektorokbdl szarmazé jovedelemkiilonbségek enyhiiltek.

Modszertan

A cikk a felsorolt lehetdségek koziil termelékenységalapon méri a konvergenciat.
Ehhez parcialis termelékenységmutatdkat (fold- és munkaalapon) hasznal a szami-
tasok elvégzésére. Bar szamos mas modszer all rendelkezésre a termelékenység méré-
sére a mezégazdasagban,’ e médszerek rendkiviil sok adatot igényelnek. A vélasztott

? Teljes tényezétermelékenység (total factor productivity, TEP), burkolégorbe-elemzés (data envelop-
ment analysis, DEA), sztochasztikus hatdrelemzés (stochastic frontier analysis, SFA).
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moddszer mellett szo6l tovabbd, hogy a cikk a bevezetésben leirtaknak megfeleléen
inkdbb egy holisztikus megkozelitést alkalmaz, és nem a ,technikai” elemzések sza-
mat szeretné bdviteni. Tovabbi érv, hogy a hagyomanyos mddszerek a két régioban
megjelend gazdasagok rendkiviil nagy mértéki strukturalis diverzitasa miatt nehe-
zen lennének a mintara alkalmazhatok.

Tobbféle lehetdség létezik az orszagok kozott megjelend konvergencia tesztelésére
is. Monfort [2008] kivalo attekintést ad a rendelkezésre all6 modszerekrdl, amelyeket
az 1. tablazat foglal ossze.

1. tdbldzat
A konvergencia mérésére alkalmas moédszerek jellemz6i

Moédszer Vizualis/kvantitativ  Terjedelem
Béta-konvergencia Béta-koefficiens K 0-c0
Szigma- Szoras K 0-1
konvergencia Gini-index K 0-1
Atkinson-index K 0-1
Theil-index K 0—co
Atlagos logaritmikus eltérés (MLD) K 0—oo
Eloszlasvizsgélat ~ Kernel-stirtiség becslése Vv -
Kumulalt gyakorisag \% -
Salter-térképek \Y -
Markov-valdszintiségelemzés K -

Forrds: Monfort [2008] 20. o.

A cikk céljahoz és a vélasztott kozelitésmdodhoz a leginkabb a Kernel-féle stirt-
ségabra alkalmazasa illik, mivel arra vagyunk kivancsiak, hogy mennyire aszim-
metrikus a minta eloszldsa. Ez a mddszer tovabba jol alkalmazhat6 arra is, hogy
kimutassuk, id6ben vannak-e szignifikdnsan eltér6 termelékenységkiilonbségek.
Ezenfeliil Markov-féle dtmeneti valdszintiségi matrixot is hasznaltunk, amely ese-
tiinkben jol alkalmazhaté a mintan beliili potencialis véltozasok azonositasara.
Mas szavakkal, a Kernel-modszer a mintaban megjelend kiilsé, mig a Markov-
modszer a bels6 konvergencia azonositasara alkalmas. A modszerek tovabbi jel-
lemz6irél jo attekintést ad de Jong [2018].

A cikkben a STATA-szoftvercsomagot hasznaltuk a szdmitasok elvégzéséhez.
A termelékenységi adatok forrdsa a FAO nemzetkozi adatbazisa volt, ahol az 1997 és
2016 kozotti évekre voltak elérhetd adatok. A vizsgalt kelet-kozép-eurdpai orszagok
a kovetkezok: Bulgéria, Csehorszag, Esztorszag, Lengyelorszdg, Lettorszag, Litva-
nia, Magyarorszag, Romania, Szlovakia és Szlovénia. Nem szerepel a vizsgalatban
a rendelkezésre 4116 adatok alacsony szdma miatt Horvatorszég. A Fliggetlen Alla-
mok Ko6zosségének mintaban szerepld orszagai a kovetkez6k: Azerbajdzsan, Fehér-
oroszorszag, Kazahsztdn, Kirgizisztdn, Moldova, Oroszorszdg, Orményorszag,
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Tadzsikisztan, Ukrajna és Uzbegisztan. Gruzidra és Tiirkmenisztanra nem voltak
elérhet6k a megfelel6 adatok.

Annak érdekében, hogy a termelékenységben megjelené véltozasokat jobban
tudjuk szemléltetni, a mintat harom részre osztottuk: magas termelékenységgel
rendelkez6 orszagokra (amelyek termelékenysége a mezégazdasagban legalabb 25
szazalékkal meghaladja az EU15 étlagat), alacsony termelékenységii orszagokra
(amelyek termelékenysége a mezégazdasagban nem éri el az EU15 atlagos értéké-
nek 75 szazalékat) és atlagos termelékenységti orszagokra (a fenti két kategoriaba
nem tartozd orszagok).

Mezbgazdasagi teljesitmények a rendszervéltds utdn

A kelet-kdzép-eurdpai orszagok és a Fiiggetlen Allamok Kozosségének mezdgazda-
sagi teljesitményeit a rendszervaltas utan szdmos mutatéoval lehet elemezni. Ezek koziil
az egyik legfontosabb a mezdgazdasigi hozzdadott érték, amely a Fiiggetlen Allamok
Kozosségében a vizsgalt iddszakban alapvetéen novekvd tendenciat mutatott (1. dbra).

1. dbra
Mezbgazdasagi hozzaadott érték a Fiiggetlen Allamok Kozosségében, 1997-2016

(milliard dollar)
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Megjegyzés: Oroszorszag vonatkozo értékei nagysaguk miatt nem szerepelnek az abran.
Forrds: sajat szerkesztés FAO-adatok (2018) alapjan (http://www.fao.org/faostat/en).

A no6vekvé tendencia mogott ugyanakkor az egyes orszdgok rendkiviil eltérd tel-
jesitményei figyelhet6k meg. Abszolut értelemben Oroszorszag 62 milliard dol-
laros mez6gazdasagi hozzdadott értéke magasan meghaladta a régids értékeket


http://www.fao.org/faostat/en

KONVERGENCIA VAGY DIVERGENCIA | 1055

2013-2016-ban, Oroszorszagot Ukrajna kovette a sorban 13 milliard dollarral. A leg-
kisebb mezdgazdasagi hozzaadott értéke (1 milliard dollar alatt) Kirgizisztannak és
Moldovanak volt 2013-2016-ban. Relativ értelemben ugyanakkor Tadzsikisztan tudta
a mezGgazdasagi hozzdadott értékét a legnagyobb mértékben névelni 1997-2000 és
2013-2016 kozott (+235 szazalék), mig Moldova teljesitménye volt a legkisebb ilyen
értelemben (+32 szazalék).

Ami a mez6gazdasagi hozzaadott érték alakulasat illeti a kelet-kozép-eurdpai
régidban, a tendencidk alapvetéen kiillonboznek (2. dbra). Egyfel6l a mezégazda-
sagi hozzaadott érték a legmagasabb Lengyelorszagban és Romaniaban volt, rendre
meghaladva a 12 milliard és 10 milliard dollaros értéket 2013-2016-ban, mig az
észt és szlovén értékek voltak 1 millidrd dollar alatt. Masfelél a Fiiggetlen Allamok
Kozosségénél tapasztalt tendenciakkal ellentétben a mezégazdasagi hozzaadott érték
kevésbé nott a régio vizsgalt orszagaiban 1997-2000 és 2013-2016 kozott. A legna-
gyobb névekedés Szlovéakia (+127 szdzalék), Lettorszag (+65 szazalék) és Esztorszag
(+56 szazalék) esetében volt megfigyelhetd.

2. dbra
Mezdgazdasagi hozzaadott érték a kelet-kozép-eurdpai orszagokban, 1997-2016

(milliard dollar)
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Forrds: sajat szerkesztés FAO-adatok (2018) alapjan (http://www.fao.org/faostat/en).

Erdemes tovabb4 megfigyelni, hogy amig a mezégazdasagi hozzdadott érték atla-
gos novekedése a vizsgalt idészakban 16 szazalék volt a kelet-kozép-eurdpai régi-
6ban, addig ugyanez az érték 72 szazalék volt a Fiiggetlen Allamok Kozdsségében,
ami mdr eldrevetit egyfajta konvergenciat. Ugyanakkor az is lathaté a 2. dbrd-
bol, hogy tovabbra is komoly kiilonbség van az EU15 hozzaadott értéke és a két
régié megfelel6 értékei kozott. A kelet-kozép-eurdpai régio rosszabb teljesitménye
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részben azzal magyarazhato, hogy az utébbi két évtizedben egyre kevésbé inten-
ziv mezégazdasagi termelés zajlik Kelet-Kézép-Eurépaban, részben pedig azzal,
hogy az alacsony hozzdadott értékii gabonatermelés tobb orszagban is erételje-
sen jelen van a régidban.

Az agrarkereskedelem is komoly véltozasokon ment keresztiil mindkét régiéban
avizsgaltidészakban. Ahogy a 3. dbrdn lathato, az agrarkereskedelmi deficit Orosz-
orszagban volt alegnagyobb (15 milliard dollar) 2013-2016-ban, mig Ukrajna érte el
a FAK-orszégok koziil a legnagyobb agrarkereskedelmi tobbletet (8 milliard dollér)
ugyanebben az id6északban. Ukrajna volt egyébként az egyetlen orszag a Fliggetlen
Allamok Kozdsségén beliil, amely komoly agrarkereskedelmi tébbletet tudott fel-
mutatni minden iddszakban, rdaddsul 1997-2000 és 2013-2016 kozott tizenkétsze-
resére novelte agrérkereskedelmi egyenlegét. A Fiiggetlen Allamok Kozdsségének
atlagos agrarkereskedelmi egyenlegét jelentds mértékben befolyasolta ugyanakkor
az orosz import, amely a legnagyobb méreteket éppen a gazdasagi valsag utdniid6-
szakban oltotte (2009-2012 idészakaban).

3. dbra
Agrérkereskedelmi egyenleg a Fiiggetlen Allamok Kézdsségében, 1997-2016 (millidrd dolldr)
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Forrds: sajat szerkesztés FAO-adatok (2018) alapjan (http://www.fao.org/faostat/en).

Az agrarkereskedelem egyenlege némileg mas képet mutat Kelet-K6zép-Eurdpa-
ban (4. dbra). 2013-2016 kozott Lengyelorszagé volt a legnagyobb tobblet (8,5 mil-
lidrd dollar), amelyet a magyar (3,9 milliard dollar) és a bolgar (1,6 milliard dol-
lar) agrarkereskedelmi tébblet kovetett. Erdemes megfigyelni, hogy Lengyelorszdg
1997-2000-ben még nett6 agrarimportor orszag volt. Az agrarkereskedelem egyen-
legében a vizsgalt idoszakban a legnagyobb novekedést szintén Lengyelorszag érte
el (tobb mint tizszeres novekedés), amelyet Litvania (kozel tizszeres novekedés)
és Bulgdria (+628 szazalék) kovetett. Az EU15 agrarkereskedelmi teljesitményét
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a kelet-kozép-eurdpai orszagok valamelyest kovették, mig a FAK 4llamai messze
elmaradtak attél. Ehhez nagyban hozzajarult, hogy a kelet-k6zép-eurdpai orszagok
dontéen az EU15-tel cserélnek mezdgazdasagi és élelmiszeripari termékeket, ami
az eurdpai integracid erds hatasara utal (Csdki-Jambor [2016]).

4. dbra
Agrarkereskedelmi egyenleg a kelet-kozép-eurdpai orszagokban, 1997-2016 (millidrd dollar)

Bulgdria

Csehorszag
Esztorszag |
Lengyelorszag
Lettorszag
Litvania
Magyarorszag
Romadnia
Szlovékia
Szlovénia
KKE-atlag
EU15-dtlag

FAK- étlag ﬁ Milliard

T T T T T T T T T dollér
-25 -20 -15 -10 -5 0 5 10 15 20

[ 1997-2000 [ 2001-2004 [ 2005-2008 I 2009-2012 I 2013-2016

Forrds: sajat szerkesztés FAO-adatok (2018) alapjan (http://www.fao.org/faostat/en).

Mérsékelt konvergencia a termelékenységben

Az egyes régiok mezégazdasaganak termelékenysége alapvetéen mas képet mutat,
mint a fenti naturélis mutaték. A Fiiggetlen Allamok K6zosségében Orményor-
szag all az élen teriileti termelékenység alapjan, ami 2013-2016 atlagaban 1400
dollar hektaronkénti kibocsatdst jelentett, messze meghaladva ezzel a régids atla-
got (5. dbra). Ez a teljesitmény részben a magas hozzaadott értéket el64allito zold-
ség- és gytimolcsszektor nagy sulydnak volt koszonhetd. Ezenfeliil Azerbajdzsan
és Fehéroroszorszag is viszonylag jol teljesitett ilyen téren — a FAK orszdgainak
atlaga egyébként 200 dollar volt hektaronként 2013-2016-ban. Bar a Fiiggetlen
Allamok K6zdssége orszdgainak tobbségében nétt a teriileti termelékenység a
mezdgazdasagban a vizsgalt idészakban, ez a novekedés meglehetésen mérsékelt
volt, ahogy lathatd is az 5. dbrdn.
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5. dbra

Teriileti termelékenység a Fiiggetlen Allamok K6z6sségének mezégazdasagiban, 1997-2016
(dollar/hektér)
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Forrds: sajat szerkesztés FAO-adatok (2018) alapjan (http://www.fao.org/faostat/en).

Hasonlé képet mutatnak a kelet-kozép-eurdpai orszagok is mezdgazdasagi teri-
leti termelékenység tekintetében (6. dbra). Bulgariat és Szlovéniat kivéve minden
orszag képes volt novelni az egy hektarra juté mezégazdasagi hozzaadott értékét
1997-2000 és 2013-2016 kozott, bar ez a novekedés a legtobb esetben mérsékeltnek
bizonyult (a szlovak adatokat megbizhatdésaguk miatt érdemes dvatosan kezelni).
Osszességében a régié nagyon sokszind ilyen tekintetben - a megfeleld szlovak és
szlovén értékek az EU15 édtlagos szintje koriil mozognak, ugyanakkor a legtobb
orszag komoly lemaradasban van a nyugat-eurdpai termelékenységet tekintve. Ez
a lemaradds a Fiiggetlen Allamok Kozdssége esetében még nagyobb — dsszességé-
ben az EU15 és a kelet-kozép-eurdpai orszagok kozott négyszeres, migaz EUL5 és a
Fiiggetlen Allamok Kozossége kozott nyolcszoros kiilonbség figyelhetd meg. Ilyen
szempontbdl a konvergencia korlatozottnak mondhato.

Ami a mez6gazdasidgi munkatermelékenységet illeti, a leghatékonyabbak az
ormény, fehérorosz és orosz termelék voltak - mindhdrom orszag esetében tobb
mint 10 000 dollart bocsatott ki egy munkas a mezdgazdasagban atlagosan (7. dbra).
A Fiiggetlen Allamok K6z8sségében tovabba komoly novekedést lehetett tapasz-
talni a munkatermelékenységben a vizsgalt id6szakban. Moldova (+257 szézalék),
Fehéroroszorszag (+247 szdzalék), valamint Orményorszég és Ukrajna (mindketten
+219 szézalék) tudtak ilyen téren a leginkabb novekedni 1997-2000 és 2013-2016
kozott, mig Kirgizisztdn mutatta ezen a téren a legkisebb novekedést (+58 szdza-
1ék). A Fiiggetlen Allamok Kozosségének dtlagos ndvekedése is kozel hdromszoros
volt a vizsgalt id6szakban. Az altalanos névekedés oka leginkabb a mez6gazdasagi
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6. dbra
Teriileti termelékenység a kelet-kozép-eurdpai orszagok mezégazdasagaban, 1997-2016
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Forrds: sajat szerkesztés FAO-adatok (2018) alapjan (http://www.fao.org/faostat/en).

munkaerd csokkend szama volt a régioban, amely a gazdasagi fejlédéssel egytitt
jaro altalanos jelenség. Ugyanakkor a munkatermelékenység novekedése a Fiig-
getlen Allamok Kozdsségében elterjedd modern mezégazdasagi technolégidknak
is egyértelmtien a kovetkezménye.

A mez6gazdasagi munkaerd termelékenysége a kelet-kdzép-eurdpai orszagok-
ban is nétt 1997-2000 és 2013-2016 kozott (8. dbra). Ez volt az a teriilet, ahol talan
a leginkabb érzékelhet6 a konvergencia az EU15 szintjéhez. A legmagasabb noveke-
dést ezen a téren Szlovakia (+217 szdzalék) és Romdnia (+214 szdzalék) tudta felmu-
tatni, mig a legkisebb novekedés Csehorszaghoz tartozott (+72 szdzalék). Ugyanak-
kor latni kell, hogy a kelet-kozép-eurdpai orszagok joval magasabb szintrél kezdték
névelni mezégazdasdgi munkatermelékenységiiket. A Fiiggetlen Allamok Kézossége
és a kelet-kozép-eurdpai orszagok mezdgazdasagi munkatermelékenységben meg-
1évé kiilonbsége még igy is négyszeres volt 2013-2016-ban (mig a Fiiggetlen Allamok
Kozossége és az EU15 kozott nyolcszoros kiilonbség volt ezen a téren ugyanebben az
iddszakban). Ami a konvergenciat illeti, a kelet-kozép-eurodpai orszagok kezdtek fel-
zarkdzni a nyugat-eurdpai munkatermelékenység szintjéhez, mivel 1997-2000-ben
a régié munkatermelékenysége még csak 36 szazaléka volt az EU15 megfelel6 érté-
kének, mig 2013-2016-ban ez az arany mar 63 szazalék volt.

Amennyiben a teriileti termelékenységben megjelené konvergenciat a modszer-
tani részben leirtaknak megfelelden Kernel-féle stirtségfiiggvénnyel vizsgaljuk, arra
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7. abra
Munkatermelékenység a Fiiggetlen Allamok Kozosségének mezégazdaségaban, 1997-2016
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Forrds: sajat szerkesztés FAO-adatok (2018) alapjan (http://www.fao.org/faostat/en).

8. dbra
Munkatermelékenység a kelet-kozép-eurdpai orszagok mezégazdasagaban, 1997-2016
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Forrds: sajat szerkesztés FAO-adatok (2018) alapjan (http://www.fao.org/faostat/en).
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jutunk, hogy nem lathat6 ezen a téren semmilyen konvergencidra utald jel. Ahogyan
a 9. dbran latszik, a minta eloszlasa rendkiviil hasonld, az 1000 euré/hektar koriili
értéknél tapasztalhatd egy csucsosodas, de ez id6ben nem véltozik. Mas szavakkal, a
mezdgazdasag tertileti termelékenységében meglévé kiilonbségek mindkét vizsgalt
régio esetében stabilnak bizonyultak a vizsgéalt iddszakban.

9. dbra
Kernel-féle struségfiiggvény a mezdgazdasag teriileti termelékenységére a mintdban,
1997-2016
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Forrds: sajat szerkesztés FAO-adatok (2018) alapjan (http://www.fao.org/faostat/en).

A Markov-féle atmeneti valoszintségi matrixok alkalmazdsaval is hasonl6 ered-
ményekre juthatunk. A FAK-régi6 esetében minden vizsgalt orszdg mezégazdasigi
tertileti termelékenysége az EU15-atlag 75 szdzaléka alatt volt 1997-2000 kozott,
és Orményorszég kivételével ott is maradt, Orményorszdgnak 2013-2016-ra sike-
rilt megkozelitenie az EU15 atlagat. A minta eloszlasanak stabilitdsa tehat arra utal
(2. tabldzat), hogy a legtobb orszag nem tudta érdemben csokkenteni a teriileti ter-
melékenységében megléve lemaraddsat.

2. tablazat
Atmeneti valdsziniiségi matrix a Fliggetlen Allamok Kézdsségének mezdgazdasdgi teriileti
termelékenységére vetitve (1997-2000-r6l 2013-2016-ra)

Kezdeti eloszlas <75szazalék  76-124 szdzalék > 125 szazalék
10 < 75 szdzalék 0,9091 0,0909 0,0000
0 76-124 sz4zalék 0,0000 0,0000 0,0000
0 > 125 szazalék 0,0000 0,0000 0,0000

Forrds: sajat szerkesztés FAO-adatok (2018) alapjan (http://www.fao.org/faostat/en).
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Hasonlé kovetkeztetésekre juthatunk a kelet-kozép-eurdpai orszagok esetében
is (3. tabldzat). Itt tizb6l nyolc orszag szamitott alacsony teriileti termelékenysé-
glinek, és ebbdl hét az is maradt — az adatok szerint egyediil Szlovakia tudta ilyen
téren novelni a teljesitményét, Szlovénia teljesitménye pedig az EU15 éatlaga koriil
maradt végig a vizsgalt idészakban.

3. tabldzat
Atmeneti valészintiségi matrix a kelet-kdzép-eurdpai orszdgok mezégazdasagi teriileti
termelékenységére vetitve (1997-2000-r61 2013-2016-ra)

Kezdeti eloszlas < 75szazalék  76-124 szazalék > 125 szazalék
9 < 75 szdzalék 0,8181 0,0909 0,0000
1 76-124 szdzalék 0,0000 0,0909 0,0000
0 > 125 szazalék 0,0000 0,0000 0,0000

Forrds: sajat szerkesztés FAO-adatok (2018) alapjan (http://www.fao.org/faostat/en).

A mezbgazdasagi munkaerd termelékenységében még a fentinél is kevesebb konver-
gencia tapasztalhat6. A Kernel-féle stirtiségfiiggvény itt sem mutat konvergenciara
utalo jeleket, akdrcsak a tertileti termelékenység esetén (10. dbra).

10. dbra
Kernel-féle stirtiségfiiggvény a mezégazdasag munkaers-termelékenységére a mintaban,
1997-2016
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Forrds: sajat szerkesztés FAO-adatok (2018) alapjan (http://www.fao.org/faostat/en).

o7

A Markov-féle atmeneti valoszintiségi matrixok is megerdsitik a fenti megdl-
lapitast. Mindkét régio esetében a mezdgazdasdgi munkaerd termelékenysége
nem érte el az EU15 atlaganak 75 szdzalékat 1997-2000 kozott, és ott is maradt
2013-2016-ra. A vizsgalt 20 évben egyetlen orszdg sem tudta novelni az alacsony
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munkaerd-termelékenységét, ami arra utal, hogy a kezdeti kiilonbségek legjobb eset-
ben is stabilizalodtak (4. és 5. tdbldzat).

4. tabldzat
Atmeneti valészin(iségi matrix a Fiiggetlen Allamok Kézosségének mezégazdasagi
munkaer6-termelékenységére vetitve (1997-2000-r6l 2013-2016-ra)

Kezdeti eloszlas < 75szazalék  76-124 szdzalék > 125 szazalék
10 < 75 szézalék 1,0000 0,0000 0,0000
76-124 szézalék 0,0000 0,0000 0,0000
> 125 szazalék 0,0000 0,0000 0,0000

Forrds: sajat szerkesztés FAO-adatok (2018) alapjan (http://www.fao.org/faostat/en).

5. tabldzat
Atmeneti valészintiségi matrix a kelet-kozép-eurdpai orszdgok mezégazdasagi munkaers-
termelékenységére vetitve (1997-2000-r6l 2013-2016-ra)

Kezdeti eloszlds <75% 76-124% > 125%
10 < 75 szézalék 1,0000 0,0000 0,0000
76-124 szazalék 0,0000 0,0000 0,0000

> 125 szdzalék 0,0000 0,0000 0,0000

Forrds: sajat szerkesztés FAO-adatok (2018) alapjan (http://www.fao.org/faostat/en).

A mérsékelt konvergencia mogott allé lehetséges okok

Az orszagok kiilonbo6z6 teljesitményei és az 9sszességében mérsékelt konvergencia
mogott szamos lehetséges ok hizddik meg. El6szor is mindkét régio komoly nehéz-
ségekkel nézett szembe a piacgazdasagra valo atallas folyaman. Ahogyan Csdki [2005]
megallapitotta, az atallas és a vele jard privatizacio és szerkezeti atalakitas olyan sok-
kot jelentettek mindkét régidban, amelyet nem biztos, hogy a nyugat-eurépai orsza-
gok barmelyike is atvészelt volna.

Tovabba a gazdasagi és politikai valtozasokat komoly intézményi véltozasok is kisér-
ték, amelyek nem minden esetben voltak jol atgondoltak és szervezettek. A hosszu tava
agrarstratégiak hianya és a révid tavi mezégazdasagi érdekek alapvetéen meghataroz-
tak az intézményi kereteket is, aminek kovetkeztében sokszor még a jo elgondolasok is
alacsony hatékonysaggal valosultak meg (Csdki-Lerman [1997]).

Az EU-csatlakozds Kelet-Kozép-Eurdpdban szintén fontos szerepet jatszott a mez6-
gazdasagi szektor teljesitményében. A kelet-kozép-eurdpai orszagok az EU-csatlako-
zassal a kozos piac részévé valtak, ami sok lehet6séget, de ugyanakkor komoly kihi-
vasokat is tartogatott. Azok az orszagok, amelyek a versenyképesség fejlesztésére és a
termelékenység novelésére koncentraltak, hosszabb tavon sikeresebbnek bizonyultak,

oo

mint a rovid tava célokat kitlizd tarsaik (Swinnen—Rozelle [2006]).
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Ami a konkrét teljesitményeket illeti, Jdmbor és szerzétdrsai [2016] szamitdsai sze-
rint Lengyelorszag és a balti dllamok voltak a csatlakozas egyértelmi nyertesei az
agrariumban, mig Romania és Bulgaria hasznalték ki a legkevésbé a kozos piacban
rejlé elényoket. Eredményeik szerint tovabba a magasabb hozzaadott értékd termé-
kekre sulyt helyez6 stratégia sikeresebbnek bizonyult, mint az alapanyag-termelés
osztonzése. Ugyanakkor komoly probléma a konvergencia mérsékelt szintje a kelet-
kozép-eurdpai orszagok esetében, ha figyelembe vessziik, mekkora 6sszegek érkeztek
az agazatba az EU-csatlakozas utan ebben a régioban.

Ami a Fiiggetlen Allamok Kozosségét illeti, az elhtiz6dé és tobbségében dtgondo-
latlan reformok nem segitették a szektor teljesitményének javulasat, ahogyan az sem,
hogy nem volt egyfajta kiilsé kényszer ezek bevezetésére (ahogyan a kelet-kozép-
eurépai régioban volt az EU-csatlakozas miatt). Az eredmények szerint Oroszorszag
2012 6ta alkalmazott protekcionista agrarpolitikdja sem hozta meg a vart termelé-
kenységnovekedést. Ugyan az embargd vezérelte politikaknak mar megvannak a
struktiraatalakitast mutatd elsé jelei, azok hosszt tavu hatasa kétséges. Nem segi-
tette tovabba a szektor atalakuldsat a helyi agrargazdasagi kutatasi iranyok nemzet-
kozi szinten mérsékelt jellege sem.

Osszességében tehdt elmondhaté, hogy a Fiiggetlen Allamok Kozossége és a kelet-
kozép-eurdpai orszagok mezégazdasagi hatékonysag tekintetében mutatnak némi
konvergenciat az EU15 atlagahoz, ugyanakkor ennek mértéke mérsékelt. A kelet-
kozép-eurdpai orszagok teljesitménye mindenesetre meggy6z6bb ilyen téren, mint
a Fiiggetlen Allamok Kozdsségéé, s ez leginkdbb a szitkséges reformok végrehajtésa-
nak hatékonysagan és gyorsasagan mulott, ahogyan Lerman [2005] megallapitotta.
Tanulmanyunk kévetkeztetése ilyen szempontbol hasonlé ahhoz, amire kozel 20 éve
Csdki-Lerman [1997] jutott: azok az orszagok, amelyek kell6en batrak és gyorsak a
reformok végrehajtasaban, hosszu tavon sikeresebbek, mint a rovid tavu elényokre
koncentral6 szomszédaik.

Ebben a tanulményban a Fiiggetlen Allamok K6zdssége és a kelet-kozép-eurdpai
orszagok mezégazdasagdban mutatkozoé konvergenciat vizsgaltuk az EU15 atla-
gos teljesitményeihez képest. A kovetkeztetések megalapozasahoz Kernel-féle
strtiségfiggvényeket és Markov-féle dtmeneti valdszintiségi matrixokat alkal-
maztunk a teriileti és munkaerd-termelékenységre a mez6gazdasagban 1997 és
2016 kozott. Az eredményeink szerint mindkét vizsgalt régio és tényezo esetében
tovabbra is komoly a lemaradds az EU15-értékektdl, és mérsékelt a konvergencia-
szint is: a legtobb orszag tovabbra sem éri el a megfelel6 EU15-teljesitmények 75
szézalékat sem. Tovabba azonositottuk a mérsékelt konvergencia mogott allé oko-
kat, amelyek koziil talan a leginkabb meghatarozok a piacgazdasagra valo atal-
las folyamata, az EU-csatlakozast megel6z6 és kovetd agrarpolitikak, valamint a
Fiiggetlen Allamok Kozossége esetében a sziikséges reformok lassu és atgondo-
latlan jellege volt.
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