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KORNAI JANOS

A demokracia értékérdl és mas kutatdsi
témakrol

Kornai Janos zaré megjegyzései a tiszteletére rendezett
konferencian

Az elmult hénapokban szdmos eseményt rendeztek a kilencvenéves Kornai Janos tisz-
teletére. A konyvkidllitdssal kezd6dd, majd vildghirii tudésok nemzetkozi kerekasztal-
vitdjdval és kétnapos konferencidval folytatédé iinnepségsorozatrél Kerényi Addm rész-
letesen beszdmol lapunk jelen szdmdban. Az aldbbi irds Kornai professzor zdrszava,
amely a februdr 21-én és 22-én tartott, The importance of Kornai’s research today cimii
nemzetkozi konferencian hangzott el.*

Kedves Barataim!

Azelnok azzal jelentett be, hogy néhany szoban szeretnék zard megjegyzéseket tenni.
En azonban tébbet szeretnék mondani néhany szénél, ha megengedik.

Szeretném megkdszonni a konferencia szervezéinek a kivalé munkat. Az els6 dicséré
szavak Rosta Miklost illetik, aki a szervezés motorja volt. Lathatéan keményen kézben
tartotta a folyamatokat, és idejét nem kimélve, maga is jelentés szervezési munkat vég-
zett. Nagy 6rommel koszonom meg a koréje gytilt szervezd csapatnak is a heteken, sot
hénapokon 4t tarté munkajat, amelynek eredményeképp a jelenlévok itt lehetnek, és
nem kisebb 6rommel k6sz6nom meg az érdekfeszit6 eldadasokat és vitdkat. Amikor ezt
mondom, nemcsak a februari konferenciara gondolok, hanem a sziiletésnapomhoz kap-
csolodo Osszes tobbi eseményre is, amelyek sora mar januarban elkezd6dott egy masik
nagyon érdekes konferenciaval és egy kidllitdssal. Két folydirat, a Koz-Gazdasag és az
Acta Oeconomica kiilonszamban jarja koriil a munkaim hatasat, illetve targyalja a mun-
kaimhoz kapcsoléd6 gondolatokat. A Kozgazdasagi Szemlében Csaba Laszl6 irt fontos
cikket ezzel kapcsolatban. A cikkek mogott szerkeszték és természetesen szerzok all-
nak. Koszonettel tartozom mindazoknak, akik hozzgjarultak az emlitett eseményekhez.

* Az angol nyelvi atiratot készitette Mohdcsi Eszter, forditotta Szabéd Judit. A publikalt irds tartal-
milag megegyezik az él8szoban elhangzott szoveggel, az eltérések csupan a konnyebb megértést, az
esetleges félreértések elkeriilését szolgaljak.

Kornai Janos a Harvard University és a Budapesti Corvinus Egyetem emeritus professzora.
A Kkézirat els6 véltozata 2018. aprilis 28-4n érkezett szerkesztséglinkbe.
DOIL: http://dx.doi.org/10.18414/KSZ.2018.6.677
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Halas vagyok mindezekért, és ezzel tulajdonképpen zarhatndm is szavaimat. Nagy-
nagy élvezet volt szamomra jelen lenni - mégsem allnék meg itt a megjegyzésekkel.
Sok elismerést kaptam, és mindenki sajat tapasztalatabol tudja, hogy elismerésben
részesiilni kellemes érzés, és az emberek altalaban nem utasitjak vissza a laudéciot.
Tudataban vagyok azonban annak, hogy nemcsak pozitiv elismerést kaptam, hanem
tobb résztvevé kritikat is kifejtett, és egyet nem értését fejezte ki — mégpedig fontos
kérdésekben. Nem szandékozom kényelmesen a ,,babérjaimon” iilni - errél biztosit-
hatom az itt jelenlévSket. Elszor is szeretném majd elolvasni az elhangzott plenaris
eldadasokat. Sok el6addsnal itt voltam, de nem hallgattam meg példaul a szekcidiilé-
seket. Egészségi dllapotom nem engedte meg, hogy kora reggeltél késé estig itt legyek.
Egyébként is inkdbb ,,olvasd tipus” vagyok, aki irasban jobban megérti a gondolato-
kat, mint szoban. Ezért sziikségem lesz egy-két vagy taldn - az elengedhetetlen egyéb
kotelezettségek miatt — még tobb honapra is az eléadasok elolvasasahoz. Ha lehetsé-
ges, akkor egyes dolgozatokra sajat publikdciéimban fogok reagalni, az is lehet, hogy
néhany el6adonak levélben vélaszolok majd. Remélem, hogy legalabb néhany, Buda-
pesten él6 résztvevével személyes beszélgetésre is sor kertilhet.

A konferencia anyagainak elolvasasat tanulasi folyamatként fogom fel. Nem ez az els6
eset az életemben, amikor tanulni prébalok gondolataim visszhangjabdl. Az akadémiai
vilagban toltott id6m jelentds részét forditottam tanuldsra, az elsé naptdl egészen maig
folyamatosan tanulok. Engedjék meg, hogy kicsit konkrétabban kitérjek a tanulas kér-
désére. Mdr a tulzott kdzpontositasrol irt elsé konyvem is érintette a hiany problémajat.
Ha valaki tjbdl elolvassa ezt az els§ konyvemet, megbizonyosodhat réla, hogy mar akkor
érzékeltem: a hidny egyike a gazdasag kozponti problémadinak, kiilonosen a szocialista
gazdasag esetében. Ez a probléma egész életemben izgatott engem.

Ahogy telt az id6, a kiilonboz6 idészakok j tapasztalatokat hoztak. A talzott koz-
pontositasrol szolé konyv elutasitasokban részesiilt. Az egyet nem értés részben igen
kemény moédon érvényesiilt, kitettek a munkahelyemrél. Kés6bb mar nem ilyen dur-
van, hanem civilizaltabban mutatkoztak meg az ellenvélemények. A vitak egy része
gytimolcsoz6nek bizonyult, és kész voltam feliilvizsgalni elképzeléseimet. Tobbszor
is megvaltoztattam a kifejezésmaddot, a nem egyensulyi allapotok elnevezéseit. Nem
ez volt azonban az Gjragondolasi folyamat legfontosabb része. Az elemzési modszerek
finomitasara torekedtem, a piaci egyensulytalansagi jelenségek tanulmanyozasanak
utjat keresve. Az egyensuly és az attdl valo eltérés kiilonboz6 formainak kutatasa soran
viszonylag hamar érdekelni kezdett a kapitalizmus és a szocializmus 6sszehasonlitasa.
Milyen tipusu eltérések léteznek a walrasi egyensulytdl ebben a két rendszerben? Vajon
a tulkereslet és a tulkinalat ingadozasait csak a véletlen okozza, vagy valamiképp rend-
szerszertiek? Van-e valamilyen, az adott specidlis rendszerre jellemzd, fix pont a dina-
mikus rendszerben? A kiilonboz6 tarsadalmi-gazdasagi rendszerekben létezik-e vala-
milyen értelemben normél hidny, illetve normal tobblet?

Legujabb kutatasi eredményeimet ezen a teriileten a Dynamism, Rivalry, and
the Surplus Economy cim@ kényvemben foglaltam 6ssze.' Kicsit tigy érzem itt ma

! Magyarul ldsd a Gondolatok a kapitalizmusrél (Akadémiai Kiado, Budapest, 2011) cim kotet elsé
két esszéjét.
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magam, mint amikor egy didk osztalyzatot kap. A konferencia bizonyos értelem-
ben értékelést jelentett szamomra, amellyel lemérhettem munk4im hatasat. Es ugy
latom, hogy munkamnak ez a része sokkal kevésbé hatott masokra, mint példaul a
puha koltségvetési korlat kérdéskore. A hiany és a tobblet kérdése valahogy kevésbé
divatos. Az is lehet, hogy azért érdektelenebb a kozgazdaszok szdmara a hidny versus
tobblet kérdéskor, mert a legtobbjiik piacgazdasagban él. Az emberek hozzaszoktak a
tobbletgazdasaghoz, és magatdl értetéddnek talaljak, hogy a kindlati oldalon minden
elérheté. En azonban, hosszt élet(i 1évén, megéltem a hidnygazdasdg hosszu évtize-
deit, ezért szimomra nem magétdl értet6dd, hogy most az ellenkezdje a helyzet. Es
mivel mas témak kutatasaban sokan tartanak velem, gy érzem - és ez taldn az én
hibam -, hogy nem tudtam masokat arra 6sztonozni, hogy fektessenek komolyabb
munkat a nem walrasi egyensuly témajanak kutatdsaba. Szerencsére vannak kivéte-
lek - ilyen volt ezen a konferencian Yingyi Qian el6adasa. Nem mondom, hogy tel-
jesen magamra vagyok hagyva ezzel a kutatasi irdnnyal: van néhany szovetségesem.
Mégis, szivesen latnék még tobb munkat errél a targykorrol.

Hadd folytassam a puha koltségvetési korlat témadjaban folytatott kutatasokkal!
Szamomra a puha koltségvetési korlat nem egyszertien egy felfedezés volt, hanem
tanulasi folyamat, mégpedig a legelejét6l kezdve. Emlékszem a napra, amikor el8szor
beszéltem roéla. A szocializmusrdl tartott kurzusomon tortént a Stockholm School
of Economicson. Elmagyaraztam a puha koltségvetési korlat elképzelését, és el6adas
utan a kurzus két doktoranduszhallgatoja odajott hozzam: ,,Ez nagyon érdekes!”
Azéta mindketten szép karriert futottak be. Akkor azonban csak egy elnagyolt elsé
megkozelitést mondtam el. Amikor rajottem, hogy sok a félreértés korulotte, ugy
éreztem, hogy ismét le kell irnom, jobban meg kell magyardaznom. Késébb, nagy sze-
rencsémre, Eric Maskin és Mathias Dewatripont a puha koltségvetési korlat jelensé-
gére megalkottak egy jatékelméleti modellt. Modelljitk egyébként csak egy aspektust
irt le, a puha koltségvetési korlat gazdagabb fogalom. Késébb szamtalan empirikus
tanulmany sziiletett a témaban. Ezek mind-mind nagyon tanulsagosak voltak, és
arra torekedtem, hogy tanuljak is bel6liik.

Igen inspiral6 eseménynek tartom a ma délutani panelt ezen a konferencian.
A kinai résztvevék nem elégedtek meg azzal, hogy kizarélag absztrakt modon
tekintsenek a magantulajdon, illetve a koztulajdon, tovabba a piac, illetve az admi-
nisztrativ szabalyozés fogalmaira. Gyertink, tanulmanyozzuk a tényeket! Szeretnék
tanulni a tapasztalatokbdl! Nem gondolom, hogy mar megoldottuk volna a puha
koltségvetési korlat problémajat, és eljott volna a téma lezardasanak ideje. Ellenkez6-
leg, ugy érzem, hogy az utnak — ha nem is az elején, de - valahol a kozepén jarunk,
és a jovoben még sok munkat kell elvégezni mind a tiszta elméletben, mind empi-
rikusan. Ami pedig nagyon hianyzik: meg kell probalnunk egyesiteni a gondolko-
dés két vonalat, el kell végezniink a puha koltségvetési korléat és a tartdsan fennallo
nem walrasi egyensuly 6sszekapcsolasat. Egészen bizonyos, hogy van osszefiiggés
kozottiik. Példaul Chenggang Xu és Yingyi Qian, és talan mas baratok és kollégak
is, dolgoznak ezen a kérdésen. En is megprobalkoztam vele, de mindmaig nem jér-
tam sikerrel. Tovabbra is teszek személyes eréfeszitéseket e téren, de realistanak kell
lennem. Onék a kilencvenedik sziiletésnapomra jottek el. A kilencvenéves kor mér
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nem az az id6, amikor egy ilyen rendkiviil bonyolult feladatot be lehetne fejezni, egy
olyan feladatot, amelyben mi, a téma f6 kutatéi mindeddig nem értiink el attorést.
Ezért inkabb biztatni szeretném legaldbb azokat, akik itt vannak, vagy azokat, akik
csatlakozni fognak hozzank, hogy dolgozzanak a kérdésen. Talan van bennem némi
elfogultsag, de meggy6z8désem, hogy a két elmélet egyesitése egész generaciok sza-
mara nagyon izgalmas kihivas és feladat lehet a jévében.

Van még egy harmadik kérdés is, amire szeretném felhivni a figyelmet. Sajndlndm,
ha a hélatlansag jelének vennék, hogy olyan problémékrol beszélek ezen a konferen-
cian, amelyekkel kapcsolatban elégedetlen vagyok, de ugy érzem, szélnom kell réluk.
A harmadik téma a politikahoz és az értékekhez kotédik. Az igaz, hogy ha valaki
komolyan tanulmanyozza a munkdssagomat, jelentds részébdl a kovetkez6ket von-
hatjale. A mi munkank aleiras, az elemzés, a pozitiv médon valé magyarazat. A ,,pozi-
tiv” terminust itt tudomanyfilozofiai értelemben hasznalom. A pozitiv tudas a valdsa-
gos vildg megértését jelenti, és itt megall - tartézkodhatunk a normativ gondolkodastol
és az értékitéletektSl. Mindenkinek joga van igy tenni. Nem vagyok az az ember, aki
bérkit is a barikadokra zavarna zaszlot lengetni és politikai programot hirdetni, vagy
azt slirgetné, hogy tandcsokat adjanak eljovendé kormanyoknak. Megértem azokat,
akik nem szeretnének ilyesmit tenni. Mindenkinek van azonban tiikre otthon, és bele-
nézhet a titkkorbe, hogy ellenérizze a lelkiismeretét. Beszélhet 6nmagahoz vagy hazas-
tarsdhoz bizalmasan, hogy senki mas ne tudjon réla. Atgondolhatja az 6sszefiiggést
egyfel6l a végso etikai értékek, a tarsadalmi értékek, a politika, masfel6l a gazdasag és
a gazdasagpolitika kozott. Legalabb gondolatainkban nem szabad megkeriilniink ezt
a problémat! Nagyon-nagyon idészer( erre figyelmeztetni.

Ezen a ponton térjiink vissza az egész konferencia egyik kedvelt témajahoz — Kina-
hoz, a Kindrdl valé gondolkodashoz! A kinai teljesitmény értékelésekor nem térhe-
tiink ki az el8l, hogy komolyan elgondolkozzunk alapvetd etikai kérdésekrdl. Kina
egészen elképeszté novekedési teljesitményt produkalt. Ez - mindenki csodala-
tdra — bemutathaté tablazatokban és grafikonokon. Engem is mindig leny(igoz. Es
nem egyszeriien csak csodalom, hanem szerény eszkézeimmel megprébaltam bizo-
nyos hatast gyakorolni a kinai gazdasagpolitikusokra, olyan gazdasagi-intézményi
berendezkedést taimogatva, amely novekedési szempontbol kedvezé. Miutdn azon-
ban latjuk ezt a hatalmas Kinat, mérlegelniink kell azt is, hogy mit cselekszik majd
a jovében. Néhany perccel ezel6tt két kinai baratunk ennél az asztalnal probélta
végiggondolni, hogy fenn tud-e tartani az orszag 6 szdzalékos novekedést, vagy las-
sulds kovetkezik-e majd. Egészen Gszinte szeretnék lenni: az én {6 aggodalmam az,
mit szandékozik tenni Kina a vilagpolitika egyik gigaszi hatalmaként. A kérdés nem
csupan intellektualis értelemben izgalmas. Egyszerti polgarként, apaként, nagyapa-
ként és dédapaként aggddom, mi torténik majd egy olyan vilagban, ahol Kina beke-
riil a nagy jatékosok kozé. Természetesen mar ma is nagy jatékos, de mind nagyobb
és nagyobb, egyre hatalmasabb jatékos lesz, éspedig olyan orszagként, amely sajatos
ideologiat kovet. Ideologia — ez is egy olyan kérdés, amelyet ezen a konferencidn, a
korabbi konferencian és a dolgozatokban nem targyaltak kell6en. A hivatalos kinai
ideologiat nagyon erésen athatjak a nacionalista eszmék. Ha Kina a vilag egyetlen
nacionalista nagyhatalma lenne, szoba keriilhetne az elszigetelédése. Am a helyzet
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méds. Vannak mas nacionalista nagyhatalmak. Itt van az Egyesiilt Allamok, amely-
nek elnoke azt hirdeti: ,Amerika mindenekel6tt!” Nem a F6ld mindenekel6tt, nem
a nemzetkozi kozosség mindenekel6tt, nem a nemzetkozi k6zosség jovdje minde-
nekelStt, hanem Amerika mindenekel6tt! Es itt van Oroszorszag, amelynek vezetése
szintén nyiltan és szenvedélyesen nacionalista.

Mindig ugy gondoltam, hogy amirél beszélek és irok, az a politikai gazdasagtan-
rdl sz6l. A szocialista rendszer cimit konyvem a Kritikai politikai gazdasagtan alcimet
viseli, és amikor ezt az alcimet valasztottam, akkor nem arra a marxista ,,polgazdra”
gondoltam, amit, mondjuk, a régi budapesti Marx Karoly Kézgazdasagi Egyetemen
tanitottak a didkoknak. Mindig érdekeltek az osszefliggések a politika, az ideoldgia, a
gazdasag és az egész tarsadalom kozott. Fontos szamomra annak hangsulyozasa ezek-
ben a zaré megjegyzésekben, hogy legalabb azok, akik szabadon, korlatok nélkiil nyil-
vanithatjak ki véleménytiiket (nagyon jol tudom, hogy vannak orszagok, ahol ez nem
olyan konnyt: magam is tapasztaltam a multban, hogy korlatozhatjak a beszéd és az
irds szabadsagat), szoval legalabb azoknak, akik nem szenvednek ilyen korlatozasoktdl,
gondolkodniuk kell a politika, az ideoldgia és a gazdasag dsszefiiggésein.

Gondolatmenetem itt jut el az értékek valamilyen sorrendbe allitasahoz vagy
stlyozasahoz. Mindig egyéni dontés kérdése, hogy milyen értékrendszert vallunk a
magunkénak. En nem fogadom el az olyan egyszer(i 4tvaltas (trade off) hasznalatat,
amely, mondjuk, egymassal azonosnak vesz X ezer dollarnyi novekedési tobbletet
egy szabadsagért kiizd6 aktivista bebortonzésével. Szamomra ez nem elfogadhato.
A magam részér6l rangsorolok, jobban mondva, lexikografikus rangsort allitok fel,
amelyben alegnagyobb prioritds a szabadsagot, a szabadsagjogokat, a sz6lasszabadsa-
got, a gondolatok szabad kifejtésének jogat, a sajtoszabadsagot, az egyén és az 6nkén-
tes alapon szervez6d6 kozosségek autondmiajat, a demokraciat és a jogallamot illeti.
Ez egy nagyon erGsen Osszefliggd értékcsoport. Az én politikai etikdimban ennek az
értékcsoportnak nagyobb a prioritasa a novekedési titem novelésénél.

Be kell vallanom, hogy hosszt ideig, amig nem gondolkoztam el ezen a dilem-
man, annak osszes kovetkezményével egyiitt, amulattal tekintettem a kinai nove-
kedési csodara. Nem gondolkoztam el kelléen mélyen azon a tényen, hogy a gaz-
dasagi csodaval parhuzamosan nem tortént alapvetd valtozas a politikai rendszer-
ben. Voltak valtozasok, ez igaz. A brutdlisan elnyomo¢ rendszer egy nem tul hosszu,
atmenetinek bizonyult idészakra kevésbé brutdlis, valamivel enyhébb elnyomo
rendszerré vélt. Ez természetesen fontos. Nem gondolom, hogy az elnyomds mér-
téke ne szamitana. Példaul, hogy megkinozzak-e a foglyokat a bortonokben, vagy
nincs kinzas. Ez sokat szamit. Alapvetéen azonban tartésan ugyanarrdl a rend-
szerr6l van sz6. A ,rendszer” szot itt sajat szotdaramnak megfeleléen haszndlom.
Az elnyomas rendszerszerli ebben a tarsadalomban.

Etikai és politikai preferencidim sorrendjének kialakitasat er6sen befolyasoltak
magyarorszagi vagy, altalanosabban, kelet-eurdpai tapasztalataim. A kelet-eurépa-
iak jorészt ajandékba kaptak a demokraciat. Voltak, akik harcoltak érte, és én sziv-
bél tisztelem az olyan embereket — mint az itt két nappal ezel6tt szerepld Kis Janost
és Adam Michniket —, akik komoly kockazatot vallalva harcoltak a szabadsagért és
a demokraciaért. De még 6k is elismerték, hogy kiizdelmiik csak egy tényezé volt e
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folyamatban, és szamos mas tényez6t fel lehetne sorolni. Nem tulzas tehat azt mon-
dani, hogy a demokraciat majdhogynem jarulékos ajandékként kaptuk a szabadpi-
acra valo attérés kezdetekor. Mi, Kelet-Eurdpa polgdrai azonnal alkalmazkodtunk
ehhez, és kifogasolni kezdtiik a demokracia valamennyi hibdjét, a politikusokat kezd-
tiik szidalmazni. A demokracia torténelmi korszaka a demokraciaban valé bizonyos
csalédasokkal koszontott be. Es csak most, az utdbbi néhdny évben, amikor a demok-
racia elveszitésének folyamatat éljiik, ébredt ra a magyar népességnek legalabb egy
része arra, mi is a valddi értéke a szabadsagnak és a demokracianak.

Ezért azt gondolom, hogy minden nem kelet-eurdpainak tanulmanyoznia kellene
ajelenlegi kelet-eurdpai tapasztalatot: tanulmanyoznia kellene, mi torténik Magyar-
orszagon, és mi torténik Lengyelorszagban. Ez a két orszag nevezetes abbdl a szem-
pontbdl, hogy laboratériumként szolgdlhatnak, demonstraljak, milyen az a folyamat,
amelynek soran felszdmoljak a demokracia dériasi vivmanyait. Ha kozelebbrdl figyel-
juk, mi torténik Kelet-Eurdpaban, akkor Kina nyugati megfigyeliként kisebb elége-
dettséget fogunk érezni a jelent6s gazdasagi teljesitmény lattan, és tobb rokonszenvet
fogunk nyilvanitani azok irant a kinai értelmiségiek irant, akik nagyon nehéz kortiil-
mények kozott kiizdenek az emberi jogokért és a demokraciaért.

Még ha Onok a gazdasdgi elemzés mds teriiletein dolgoznak is, gondolkoddsuk
akkor se valjék apolitikussa! Legalabb agyunk egy hatso részében politikai gazdasag-
tannal kell foglalkoznunk. Es ebben a minéségiinkben sohasem érhet véget az a fel-
adatunk, hogy az alapvet6 értékek megvalasztasanak bonyolult kérdéseirél gondolkoz-
zunk. Nemcsak masoknak szdnt tanics ez, hanem én is erre torekszem. Ugy érzem,
ebben nem haladtam elére kollégaim meggy6zésében. Probalkoztam, de szavaim
gyakorlatilag nagyon kevés embert értek el. Nem mondanam, hogy akikhez eljutott,
mind itt vannak ebben a teremben, de még igy is csak egy kicsiny csoportrol van szd.
J6 lenne tudni, hogy ezek az emberek mit tanitanak a didkoknak az eldaddtermekben,
jo volna latni, hogyan érvényesiil oktatéi munkajukban az tizenetem. Sok tennivald
van tehat. Azt igérem, hogy amennyire csak tudom, folytatni fogom a munkam, nem
ok a ,,babérjaimon™ a munka még messze van a befejezéstol.

Még egyszer koszonom, hogy eljottek erre a konferenciara, koszonom, hogy tovabbi
feladatokat kaptam Onoktél!



