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A szerz6 a Chicagdi Egyetemen a kozgazdasagtan, az angol nyelv és irodalom, a
torténelem és a kommunikacié kiemelt (distinguished) professzora. A nemzetkozi
kozgazdasagi élet egyik legnagyobb hatasu és egyben legvitatottabb képviseldje.
E recenzi6 irasakor honlapja szerint 17 konyv és 400 kozlemény (konyviejezet és
folydiratcikk) jelzi munkassagat.

A kozgazdasdgtan terén a szerz6 gazdasagtorténészként tiint fel, majd médszer-
tani irasok, a statisztika és az értelmezé kozgazdasag-tudomany (vagyis a kozgaz-
dasagtan mint retorika) témdjaban adott kozre szamos munkat. Munkassagat a
legtobb — hasonlo teriileten dolgozo — Nobel-dijasnal lényegesen nagyobb idézett-
ség jellemzi, ami 6nmagdaban is jele annak, hogy felvetései a szakmat folkavarjak,
vitara és tovabbgondolasra késztetik.

McCloskey tobb tekintetben az ellentéte annak a — féként kozgazdasagi doktori
iskolakban terjesztett — tévhitnek, miszerint Samuelson, Arrow és Solow lényegében
minden kérdést megoldott, ehhez még egy kis Lucas és Blanchard kell csak, talan
Barro is, és a vilag mar kerek, 6j ismereteknek és modszereknek tobbé tere nincs,
kiilondsen a minéségi tudomanyban nincs, hiszen a nagy kérdéseket az idézettek
szerint lényegében megoldottuk.

McCloskey ezzel szemben vezéralakja - immar jo harom évtizede — a samuelsoni
technokratikus kozgazdasag-értelmezéssel vitdba szalld és a tudomanyteriiletet a
tarsadalomtudomanyok teriiletére visszaterelni kivand iranyzatnak. Fontos dolog,
hogy ekozben maga is bekapcsolddik a modszertani vitdkba — a Quarterly Journal
of Economicstdl a Journal of Economic Literature-6n at az American Economic
Review-ig és szamos konyv és fejezet szerzdjeként, amelyeket a vezeté tudomanyos
kiadodk jelentettek meg szerte a vildgon. A jelenleg 73 éves szerz6 recenzalt mun-
kéja az életmiivét 6sszegzd, egy évtized alatt megjelent — és két évtized munkassagat
szintetizald - kotet. A szintén a Chicagéi Egyetem kiaddjanak gondozasaban meg-
jelent Burgois Virtue (2006) és a Burgois Dignity (2010) utan a trilégiat lezaré har-
madik kotet azt a - tudomanydgunkat kezdetektdl foglalkoztaté — kérdést elemzi
kimeritd médon, hogy mi az oka a vagyon és a jovedelem rendkiviil egyenlStlen

A Kkézirat elsd valtozata 2016. majus 13-dn érkezett szerkesztségiinkbe.
DOI: http://dx.doi.org/10.18414/KSZ.2016.7-8.882


http://dx.doi.org/10.18414/KSZ.2016.7-8.882

KONYVISMERTETES | 883

megoszldsanak térben és idében. A szerzd - a kotet jellegének megfeleléen — nagy
torténelmi attekintést ad, amit alapos forraskritikaval és részletes, tulnyomdan ver-
bélis érveléssel tamaszt ald.

Vannak, akik mar e ponton felhuizhatjak a szemoldokiiket. ,No, de hat mit keres egy
mese a szamok és a modellek vilagaban?” — vethetik f6l. Nos, a szerzé nem maganyos
kiizd6. Munkaja részét képezi annak a - kiilonosen, de nem kizarélag — 2007-2009-es
globalis pénziigyi valsag ta terjedd torekvésnek, amelyben az egyszer megfigyelt ese-
ményeket torténelmi tavlatba helyezik, és ekképp keresik a rejtélyek nyitjat. Nem telje-
sen Uj torekvés ez a kozgazdaszok korében: ha csak a Nobel-dijasokat vessziik, példaul
Myrdal, Hayek, Williamson, Fogel és North, de sok mas iskolateremtd és nagy hatasu
Ujabb szerzd is él ezzel a megkozelitéssel.

Az elmult évek vitathatatlan sikerkonyvei - mondhatjuk 4j klasszikusai — koziil ez
a torekvés jelent meg Carmen Reinhart és Kenneth Rogoff monografidjaban, amely
a pénziigyi valsagok realgazdasagra gyakorolt hatdsat nyolc évszazad tavlatdban
mutatja be (Reinhart-Rogoff [2011]). Ez a megkdzelités jellemzi Douglass North és
szerzOtarsai munkajat, amelyben az intézmények és az erészak gazdasagi szerepét
mutatjak be (North-Wallis-Weingast [2009]). Es a teljesség igénye nélkiil megemlit-
hetjiik a - szerencsére magyarul is hozzaférheté6 — Acemoglu és Robinson jegyezte
monografiat (Acemoglu-Robinson [2013]). Ez az intézményi mindség meghatarozd
szerepét mutatja be a gazdasagi fejlddés — kedvez6 vagy kedvezdtlen - feltételei-
nek létrejottében. Hasonloképp magyarul is hozzaférhet6 a francia baloldal sztérja,
Thomas Piketty Marx Karolyt idéz6 nagy ivlii munkaja, az elmult évek legnagyobb
sikerkonyve, amely a szakmaban élénk visszhangot keltett, a Journal of Economic
Literature-t6l a Kozgazdasagi Szemléig terjed6é korben (Piketty [2013/2015]).

A rend kedvéért megemlitjiik, hogy a vezetd folydiratokban olyan, korabban peri-
ferikusnak gondolt témdkat is alaposan feldolgoznak, mint a kultara jelentGsége az
intézményépitésben (Alesina-Giuliano [2015]) vagy a gazdasagpolitika szerepe a ter-
meészeti er6forrasok hasznositasaban (Venables [2016]).

McCloskey trilégidjanak megalkotasa két évtizedig tartott, megjelenése pedig
egy évtizedet vett igénybe. Ez alatt az id6 alatt jelentdsen dtalakult a kozgazdasag-
tudomanyok mibenlétérdl, hivatasarol és sikermércéjérol szolé gondolkodas. Egy-
felSl tovabb ¢l a fizika majmoldsanak programja, és ennek részeként az a — téves -
megkozelités, hogy az igazan fontos és szinvonalas dolgozatokat folydiratcikkekben
- adottan 3-6 oldalt meg nem haladd, nytlfarknyi terjedelmi, de 6nall6é cimként a
publikacios adatbazisokba folvehet6 -, kozleményekben kell kozreadni. Az utébbia-
kat kordbban - research note-ként, egyfajta el6zetes jelentésként — a recenzidkhoz és
a publicisztikakhoz hasonléan figyelembe vették, de sosem szamitott perdontének.
Ez nyilvan a termelékeny, hogy ne mondjuk: gazdasagos — és kiilondsen a palyazati
eredményességet megnovel§ — stratégia.

Masfeldl - mint a fenti, igencsak toredékes, de szemléletes felsorolasbdl is lat-
hato - ujjaéledt a kozgazdasagtant tarsadalomtudomanyként miveld, ekképp a
torténeti és leird részleteket nem mell6z6, a narrativanak onallé értéket tulajdo-
nité irdnyzat. Ez utébbinak természetes kifejezési formdja a monogrdfia, hiszen
az el6zmények és a tényanyag felvonultatasa nélkiil egyszerlien meg sem érthetd,
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hogy szerzénk mit is akar mondani. Még kevésbé értékelhetd, hogy mi a hozza-
adott értéke, a sajat hozzdjarulasa a tudomanyhoz.

Ez nyilvan még er8sebben jelentkezik akkor, ha — a természettudomanyi és f6képp
a palyazati rendszerek elterjedése miatt — egyre tobb a kollektiv munka, ahol a tars-
szerz8ség akdr szézas nagysagrendre is righat. Epp ezért is figyelemremélto, hogy
a felsorolt mivek mindegyike — és persze a recenzalt mi is — egyetlen, legfeljebb két
szerz6 nevéhez flizhetd. Ugy latszik, mégsem igaz az a vélekedés, hogy ,,a mai tudo-
many a kollektiv munkéanak kedvez”. Vajon megirhatta volna-e, mondjuk, a ,kozgaz-
dasagtan tanszék munkakoézossége” annak idején Marx vagy Weber, Polanyi vagy
Myrdal, tjabban Piketty vagy épp Deirdre McCloskey sok tekintetben személyes
hangvételli nagy 0sszegzését?

McCloskey torténeti kozgazdasz, a brit iparositas kutatojaként lett vilaghirt mar
az 1970-es évekre. O természetesen nem fukarkodik a részletekkel, de ennek kifej-
tésére itt nincs médunk. Gyorsan le kell szogezni: a konyvet emelkedett irodalmi
angolsaga mellett épp a részletek mives kimunkaldsa teszi élvezetessé, amde sem-
miképp sem terjengdssé. Hiszen az alabb még kiemelendé néhany - alapvetd jelen-
téségli — uj felismerés igazolasa kimondottan igényli a terjedelmet, a részletek, az
adatok, a tények bemutatasat, majd értelmezését, a verseng6 olvasatokkal folytatott
vitét. Erdemes kiemelni: ez a mddszer igen messze vezet Samuelson ama észrevé-
telétol, amely szerint komoly kozgazdasz nem olvas tiz évnél régebbi munkat, és
azokat nem is idézi, hisz a ma létez6 vilag az emberi fejlédés csticspontja, altaldban
is, s a kozgazdasag-tudomanyban pedig sziikségképp az.'

Deirdre McCloskey szakit mindeme hobortokkal és divatokkal, konnyedén és
természetesen idéz akar 18. szazadi szerzét is. A nagy el6d6khoz hasonlo konnyed-
séggel jar at mas tudomanyteriiletekre, anélkiil azonban, hogy engedne kifejtésének
feszességébdl. Ez a széles kozelités ad modot szamara a fédramu kozgazdasagtan
szamos balvanyanak ledontésére.

A kotet kovetkezetesen érvel amellett, hogy a fejlédés alapvetden az idedk, a
kozmeggy6z6dés és a diskurzus altal hatarozédik meg, mig a — marxizmus és a
neoklasszika dltal egyarant fetisizalt — anyagi 6sszetevok legfeljebb fiiggé valtozoként
képesek a torténések megmagyarazasara. Ennek megfelel6en a jelen kotet £6 allitasa,
hogy nem a t6kefolhalmozas és nem is a személytelen intézmények magyarazzak meg
az anyagi gyarapodas titemének elmult két évszazadban megfigyelt robbanasszert
felgyorsulasat és foképp a f6ldgoly6 nagy részén megfigyelt elterjedését.

Kézenfekvd, hogy egy ilyen bator - és a jelenleg uralkodé neoklasszikus és a vele
verseng6 Uj intézményi iskolat egyarant parbajra hivo — tézis igazoldsa nem torténhet
meg néhany, masoktol atvett és némileg mddositott egyenlet formdjaban. A kifejtés
kimondottan igényli a torténeti narrativat, a részletek alapos ismertetését és a ver-
sengl nézetek vitatasat. Deirdre N. McCloskey {6 allitdsa az, hogy a polgdri értelem-
ben vett egyenléség — ami semmiképp sem a kimenetek mechanikus-szocialisztikus
egyenléségét, a vagyonkozosséget és az életkoriilmények kiegyenlitését jelenti - az,

' E felfogas elemzésérdl, dokumentaldsardl és biralatardl lasd Blaug [2001] és Mueller [2010/2016]
(kiilondsen a neoklasszikusok emberképérél szol6 alfejezetek).
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ami a piacgazdasdg innovativitasinak és robbandsszertien novekvé termelékenységé-
nek, valamint jolétnoveld elemeinek az alapja.

De miért is az egyenlGség, és nem mas? — ez a kérdés vonul végig a koteten. A szerzé
meggy6z8en mutatja be azt, hogy ez az alapja a piaci versenynek, az 6j szerepl6k piacra
1épésének, a meglévé megoldasok — sokszor varatlan helyrél és modon érkezé — modo-
sitdsanak és nem utolsésorban a megszerezhetd tudas valésagos megszerzésének,
Hayekkel szdlva ,,a tudds tdrsadalmi hasznositasénak” (Hayek [1945/1995]).”

McCloskey részletekbe menden igazolja: csak ott, ahol és akkor, amikor végbement
az, amit ma kozkelettien a piacra lépési korldtok lebontdsdnak neveznénk, a tarsadalom-
ban, a gazdasagban, az oktatasban, a jogrendben, a pénziigyekben és a piacon, akkor
valt a — sok esetben korabban, f6képp a kinaiaknal - mar rég megvolt tudas tarsada-
lomformald er6vé, a makrogazdasag lendiiletes boviilésének forrasava.

A szerz6 kovetkezetesen kiizd a kapitalizmus mint az elemzést tévitra vivo foga-
lom ellen. Egyfeldl azt a képzetet kelti, mintha a tékefelhalmozds lenne a kulcs. Ezzel
szemben szamos orszag szamos idészakban magas megtakaritasi rata mellett sem
novekedett gyorsan - igy Kina és Italia sem. Masfel6l azt a képzetet kelti, mintha a
gazdasagi miikodés kozéppontjaban a jovedelem és a vagyon elosztdsa (a kizsakma-
nyolas) allna. Valéjaban pedig az lenne a perdontd, hogy I. egyaltalan hany ember
tud életben maradni a termelés és a termelékenység adott szintjén, és 2. mintha nem
az lenne az alapkérdés, hogy a legszegényebb rétegek helyzete abszolut értelemben
javul-e (37-52. 0.). Mondjuk, a Napkiraly udvaraban nem volt jellemz6 a — ma mar
a legszegényebb szallasokat is jellemz6 — vizoblités, és ennek ellenszereként jott 1étre
a parfimipar. Eurdpa lakossdga az 1348-as nagy pestis utan megfelez6dott, és jo két
évszazad alatt allt helyre, és a népesség csak az 1700-as évek végétdl — az ipari for-
radalomtol - kezdve kezdett lendiiletesen és tartdsan névekedni, mivel ekkorra nétt
meg kell6képp a gazdasag eltarté képessége.’

Az innovécionak kedvezd tarsadalmi kdrnyezet — amelyet a kotet ITI-V. része tag-
lal - jorészt az értékrend ennek megfeleld, vagyis a teljesitményt nagyra tarto valto-
zasanak tudhato be. Ez fokozatosan a tdrsadalmi percepcidkban és a beszédmoddban
is megjelent — utobbi jelentdségét évtizedek dta hangoztatja szerzénk (McCloskey
[1985]). A vildg Eurdpan kiviili részein szamos felfedezés és tjitas évszazadokkal
korabban mar ismert volt, de a megfelel6 értékelés hijan elenyészett. Erdekes példa,
ahogy arémai korban a britek mar ismerték a ftitott fiirdket, és ez az ismeret teljesen
elenyészett az els6 évezred végére. A polgari értékrend fontos része, hogy a tolerancia
és mas értékek (igy a nagylelkliség, a befogadds) nem pusztan az iizleti haszon meg-
kovetelte modon és mértékben jutnak érvényre, hanem altaldnos tarsadalmi norma-
ként (335-355. 0). Nem a torvények elrettentd ereje, ha tetszik, ,,kikényszerithet&sé-
giik” és tlizzel-vassal torténé betartatdsuk, hanem az azok szellemével valé tomeges
azonosulas, a polgari etika tarsadalmi beagyazodasa hozza az attorést a 18-19. szazad
- metaforikusan ,,ipari forradalomnak” elkeresztelt — folyamataban.

? Az, hogy nem a tudds dnmaga, hanem hasznosuldsanak tarsadalmi koriilményei a perdontdk, régi
felismerés ugyan, de évtizedekre feledésbe meriilt a technoldgiai haladés kultusza nyomdn.
* Maddison [2007] adja errél az elsé, legatfogdbb attekintést.
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A kotet kozponti tézisét a VI. rész tartalmazza, angol kezddbetiii utdn 4r-nek
nevezett eseménysor: reformation, revolt, revolution, reading. A négy, egymastol
sok helyiitt elvélé — és Eszaknyugat-Eurépa, valamint az Egyesiilt Allamok kivéte-
1ével teljességében meg sem jelend - egybeesés jelenti azt, hogy a ,kézemberek” sza-
mara megnyilik a tér. Ha tetszik: szabadda valik az 4j gondolatok, j megoldasok és
az Uj piaci szerepl6k el6re nem tervezett, nem sztirt és allamilag engedélyezett meg-
jelenése. Ahol ez nem ment végbe — fejti ki a VIL. rész —, ott bizony a polgarsag nem
valt a gazdasag és a tarsadalom meghatarozé erejévé, hanem megtiirt és a fennalld
viszonyokhoz illeszked6 segédcsapat maradt. Ekképp e tarsadalmakban nem jatsz-
hatott erjeszté szerepet sem. A VIII. rész pedig az atalakulast meghatarozé médon az
idedk és a kozbeszéd, az értékrend valtozasara vezeti vissza, aminek kovetkeztében a
kovetkezd részben hosszu vitat kell folytatnia a tarsadalomtudomanyokban meggy6-
kerezett alternativ értelmezésekkel szemben. Nem éllitom, hogy az allaspont minden
elemében meggy6z6, minden ellenvetést lefegyverez. Az azonban kétségtelen, hogy
az ismert gazdasagi, torténeti tényeket és értelmezéseket egészen j megvilagitasba
helyezi - elvi és modszertani szempontbdl egyarant.

McCloskey olvasataban tehat a torta novekedése és az egyes szeletekhez valé hozzdfe-
rés egyidejii javitdsa egyiittesen magyardzza az altala ,,nagy meggazdagodasként” leirt
folyamatot az elmult két évszazadban. E kérdésben éles vitat folytat a nyugati tarsa-
dalomtudomanyban meghatarozé szerepet jatsz6 iskolaval, Polanyi Karoly kovetGivel
(Poldnyi [1944/2004]), akik dontGen a kormanyzati felel6sségvallalast és a piac korla-
tozasat, valamint az Ujraelosztast tartjak a javulo életkoriilmények magyarazatanak
(543-560. 0). Ervelése szerint mind a ndvekedés lendiilete, mind pedig a novekedés
gyumolcseinek hozzaférhetGsége, a szabadkereskedelemben valéo megmérettetés, a ver-
seny az, ami a szegény rétegek lényeges és tartos élethelyzetbeli javuldsdt hozta.

Mivel a fordulatot jorészt a szabadelvl gondolattal és beszéddel - no meg csele-
kedetekkel - hozza Gsszefiiggésbe, aligha meglepd, hogy a zaro, X. fejezetet a Kom-
munista Kialtvany 6ta terjed6 — és sokszor 4j erdre kapd — piac- és versenyellenes
megkozelitések biralatanak szenteli. Ezek a gondolatok messze nemcsak a tanszékek
és a konferenciatermek zart vilagaban hatnak, hanem - kiilondsen az elmult 15-20
évben - gyakorlatformalé erévé is valtak szdmos orszagban, kiiléndsen Kelet-Azsi-
aban (Kurlantzik [2016]). Ezt az utobbi tényt sokan példaértékiinek és az e kotetben
vazolt felfogas cafolatanak vélhetik. McCloskey természetesen a szellemi aramlatok
vitdjahoz sz6l hozzd, mikdzben a BRICS-modell* valsiga ma mér szabad szemmel is
jollathat6. Mivel a téma a gazdasagi ujsagiras kozhelyei kozé sorolhatd, e helyiitt nem
igényel kiilon tudomanyos diszkussziot.

A szerz6 mind a konzervativ allamelviiséget (a bismarcki utat), mind pedig a
fogyasztést lekicsinylé, a piaci viszonyokat kiiktatni célzé® szocidldemokrata és zold
irdnyzatokat karhoztatja, hisz ez a két iranyzat uralja a legtobb értelmiségi gondolko-
dasat. Ugyanakkor a zarszéban kiemeli: a lényeg sosem a relativ, hanem az abszolut

* Brazilia, Oroszorszag, India, Kina és a Dél-afrikai Koztarsasag.

® Elterjedt és szép a finomkodé de-commodification kifejezés, ami a joléti allamok és a z6ld mozgal-
mak irodalmaban egy olyan nemes célt jelol, hogy a torténelem el6rehaladtaval - allitélag — minél tobb
tétel vonhato (és ezért vonando) ki a piac lélektelen, személytelen uralma aldl.
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helyzet, marmint a legszegényebb 20-25 szazalék allapota. Csak ha az jelentésen javul,
beszélhetiink valdsagos gazdasagi és tarsadalmi el8relépésrol (631-640. o.). Tekintettel
azokra a szamitasokra, amelyek szerint az amerikai alsé 50 szazalék abszolut helyzete
alig javult valamit 1980 6ta, és ezért a dolgozo szegények tomegeinek a koncentralédo
vagyon — az egy szazalék szupergazdag - viszonyaival val6 szembeallitasa visszatérd
valasztasi téma is az Egyesiilt Allamokban, ez a kovetkeztetés nem mondhaté kézen-
fekvének, semlegesnek, netdn az amerikai modell apolégidjanak.

Az efféle életmiosszegzések értékelése mindig nehéz, kiilondsen a megjelenést koz-
vetleniil kovetéen. Magam nem is vallalkoznék ra. Nem hiszem, hogy egyetlen mii képes
vagy hivatott lehet egy egész tudomanyszak palyajat megvaltoztatni. Ugyanakkor aligha
kérdéses, hogy mondjuk Keynes vagy Friedman, Hayek vagy Myrdal muvei nélkiil a koz-
gazdasag-tudomdany nem lenne az, aminek ma ismerjiik. Biztos vagyok abban, hogy ez
a monumentalis munka tovabbgondoldsra 6szt6nzi majd tudomanyunk szamos képvi-
seljét, és elobb-utobb az oktatasban sem lehet majd megkeriilni.

A kozgazdasagtan - kezdetektdl napainkig — sokdaramu folyo. A torténeti irany-
zat nyilvan csak az egyike a tudomanyagban kialakult megkozelitési moédoknak.
Ugyanakkor a jelen attekintésben messze nem teljeskoriien bemutatott’ fejlemények
jelent8sége joval tulmutat a tudomany onfejlédésének egy sajatos, kiilonds vonu-
latan. A nagy attekintések, a klasszikus kutatdsi témak és modszerek visszatérése
mellett a monografikus targyalas — sokak altal meghaladottnak vélt - médszere jol
dokumentalhatéan €l és virul. A kozgazdasag-tudomany valédi nagy ujdonsagai-
nak kibontasahoz lathatdlag id6, tér és a hagyomanyos kiutat jelentd tobb évtizedes
kutatas vezet, egy-egy témara Osszpontositva. Téves és veszélyes ezért, ha a tudo-
manyos mindsitésben és az el6léptetési gyakorlatban, netan a kutatdsi pénzek meg-
itélésében a kisérleti tudomanyok némelyikének gyakorlatat tekintenék etalonnak,
hisz az - a szapora, rovid, sokszerzés kozleményeket tulértékelve — eleve kizarna
a jelentds eredményeket az értékelésbél. Es természetesen: pétolhatatlanul fontos
lenne, ha a felsdoktatas egészében - de kiilonosen a doktori képzésben - az infor-
macids technoldgia elterjedése nem adna okot és alapot a szellemi renyheségre, a
sms-eknél karakternél hosszabb szévegek helybdl torténd elutasitdsara — a didksag
és a tanari kar részérdl egyarant.
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