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Valtsagdijtargyalasok -
tranzakcios koltségek melletti
alkudozas empirikus vizsgalata

Ebben a tanulmanyban azt vizsgaljuk, hogy a féloldalas aszimmetrikus informaci-
6ju dinamikus alkumodelleknek van-e empirikus relevanciajuk valtsagdij-targya-
lasi helyzetekben. Vizsgalatunkhoz egy torténelmi adatbazist hasznalunk, amely
tobb mint tizezer, berber fogsagban 1év6 - spanyol delegacidk altal kivaltott -
fogoly adatait tartalmazza. Olyan tobbkoros targyalasokat figyeliink meg, ame-
lyek az alulinformalt fél (az eladd) szemszogébol ex ante hasonlok voltak, viszont
bizonyos informacidkat csak a vevé tudott. El6szor egy redukalt formaju elem-
zés soran teszteljitk a dinamikus alkumodellek f6bb kvalitativ elrejelzéseit. Ezek
utan strukturalisan kiszamitjuk Cramton [1991] modelljét, hogy 6sszehasonlit-
suk egymassal a két kiilonb6z6 berber bazison folyo targyalasokat. A f6 kovet-
keztetésiink az, hogy az alkudozasra hasznalt torténelmi intézmények a jelentds
aszimmetrikus informaltsag ellenére igen hatékonyak voltak.*
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A kozelmultban szomaliai kaldzok hajok szazait foglaltak el, jelentds valtsagdijat kove-
telve a legénységért és a rakomanyért. Bar a szomaliai partok kozelében fellangold
kaloztevékenység rairanyitotta a nemzetkozi kozvélemény figyelmét a jelenségre, az
efféle valtsagdijak régota a blinszervezetek egyik jelentds bevételi forrasanak szami-
tanak. Gazdasagi jelent6ségiik ellenére mostandig nem késziilt empirikus tanulmany
arrdl, hogy milyen tényez6k hatarozzak meg ezeket a valtsagdijakat.

Ebben a tanulmanyban azt vizsgaljuk, hogy az elméleti alkudozasi modelleket
milyen mértékben igazoljak az empirikus tények. Ehhez a berber kalézok tuszainak
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kivaltasaért folytatott targyalasok adatait hasznaljuk. 1575 és 1739 kozott dsszesen
tobb mint 10 ezer foglyot véltottak ki spanyol delegaciok a kalézok fogsagabol. Ezek
az észak-afrikai kalozok évszazadokon at tamadtak az eurdpai kereskedelmi hajokat
a Foldkozi-tengeren és az Atlanti-dcedanon. A mai szomaliai kollégaikhoz hasonléan
bevételeik jelentds része a foglyok utan fizetett valtsagdijakbdl szarmazott.

A foglyok kivaltasaért folytatott targyalasokat aszimmetrikus informaciéja dina-
mikus alkujatékokként fogjuk fel. Feltevésiink az, hogy az érdemi bizonytalansag
egyoldalu: a tuszejték nem tudjak, hogy a kiilonb6z6 foglyok pontosan mennyit
érnek a szabaditoik szamadra, ugyanis ez utdbbi érték egyik osszetevéje az, hogy a
misszionariusok pontosan mennyi pénzt kaptak a foglyok kivaltasaért csaladjaik-
tdl és sztikebb patriajuktol. A kalézok ennek a véletlen valtozénak a pontos érté-
két nem ismerhették, csak a vevok értékelésének valdsziniiségi eloszlasat bizonyos
megfigyelhet6 valtozok fiiggvényében.

A hivatkozasi alapul szolgalé tanulmanyunkban (Ambrus és szerzétdrsai [2015a])
csak az Algirbol megmentett foglyok tobb mentéakcion ativeld alkufolyamatainak
jellemzdit vizsgaltuk. Ebben a targyalasokat szlrétipusu alkujatékokként modellez-
tiik. A jaték minden egyes forduldjaban, amely egy-egy Algirba tett itnak felelt meg,
az eladod (a kaloz) ajanlatot tesz, a vevé pedig vagy elfogadja az ajanlatot, vagy nem.
Ha elfogadja, az alkufolyamat véget ér, ha elutasitja, akkor tjabb fordulé kovetkezik.
Egy elutasitas hihetéen jelzi, hogy a vevé kevesebbre értékeli az drut, mivel a kovet-
kezé korig valamekkora (sztochasztikus) varakozasi id6 telik el, és az ebbdl adodo
varakozasi koltség kisebb, ha a vevo értékelése alacsonyabb.

Ambrus és szerzétdrsai [2015a] redukalt formaju elemzésébdl kideriil, hogy min-
den fogsagban toltott évvel a valtsagdij 1,18 szazalékkal csokkent. Ez nem csupan
a foglyok 6regedése miatt van, mert az elfogaskori életkornal csak 0,63 szazalékos
arkillonbozet jut az életkor egy évére. Hogy oksagi kapcsolatot lehessen feldllitani
atargyaldsok elhuzodasa és a valtsagdij kozott, az Ambrus és szerzdtdrsai [2015a] a
fogoly sziil6faluja és a spanyolorszagi alkukdzpont kozti tavolsagot hasznalja a tar-
gyalasok elhizédasanak instrumentalis valtozojaként. Az ezt megalapozoé otlet az,
hogy a korabeli lassu szarazfoldi kozlekedés miatt a tavolabbi varosokbol a valtsagdij
sokkal lassabban érkezett meg Algirba, és a kalézok nem tudhattak, hogy egy adott
fogoly esetében emiatt, vagy valamilyen stratégiai megfontolasbol késik a valtsagdij.
Az instrumentalis valtozot hasznald becslések szerint egy fogsagban toltott év a valt-
sagdijat 6-8 szazalékkal csokkentette.

Ambrus és szerzdtdrsai [2015a] a sztirétipust alkumodellt az Algirbdl kivaltott
foglyokra is teszteli. A joléti szamitasok alapjan arra jut, hogy a tobbszori odauta-
zas utdn létrejovo alkuk soran a szabaditok a teljes tobblet mintegy felét tudtdk
megtartani, mig a kalézoknak csak a harmada jutott. A targyalasok elhuzdédasa-
nak joléti koltsége viszonylag alacsony, a teljes tobbletnek minddssze 14 szazaléka.
Egy tényellentétes kisérletben a szerzok arra jutottak, hogy ha a foglyokat csopor-
tokban ,,arultak” volna, akkor a késedelem miatti joléti veszteség csokkent volna,
és a tobblet egy része atkeriilt volna a kalézokhoz. Egy masik hipotetikus kisérlet-
ben megengedik, hogy a kaldozok elkotelezzék magukat egy egyszeri és megismé-
telhetetlen ajanlat (take it or leave it) megtétele mellett. Ebben az esetben a kal6zok
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tobblete novekszik, de a targyalas megszakitdsanak magasabb koltsége miatt a joléti
veszteség Osszességében nagyobb lesz.

Az Ambrus és szerz6tdrsai [2015a] tanulmannyal szemben ebben a cikkben az egy
misszion beliili alkuk dinamikajaval foglalkozunk, felhasznalva mind az Algirban,
mind a Tetuanban fogva tartott tuszok adatait. A torténelmi feljegyzésekbdl arra lehet
kovetkeztetni, hogy az alkufolyamat minden egyes napja utan volt egy nem elhanya-
golhato esélye annak, hogy valamilyen kiils6 ok miatt a targyalasok megszakadnak.
Ez a ttszszabadité expediciok hosszat bizonytalanna, a megegyezést pedig éppen
ezért némileg stirgetdbbé tette.

Vizsgalatukhoz két kiilonbozé stratégiat alkalmazunk. Az elsében a féloldalas,
hogy értékeljiik ezeknek a modelleknek az empirikus érvényességét. A masodik meg-
kozelitésben pedig strukturalis becslést adunk egy konkrét alkumodellre, hogy kom-
parativ statikai eredményeket kapjunk, és joléti elemzést végezhessiink.

A redukalt formdja elemzésben a targyaldsok hossza és a kialkudott valtsagdij kozotti
kapcsolatot vizsgaljuk, illetve azt, hogyan hatott a valtsagdijra és a targyalasok hosszara,
ha egy adott fogollyal kapcsolatban kidertilt, hogy a vevének sokat ért (személyre szabott
Osszeg volt ra elkiilonitve). Arra jutottunk, hogy Algirban, ahol a kvalitativ informaciok
alapjan az alkudozas idejének koltsége magasabb volt, az adatok konzisztensek az elmé-
leti el6rejelzésekkel. Tetuanban azonban, ahol a targyalasok idejének koltsége sokkal
alacsonyabb volt, az elméletet nem sikeriilt empirikusan igazolni.

Jollehet a redukalt formaju elemzés lehetévé teszi az aszimmetrikus informaci-
6ju dinamikus alkumodellek néhany altalanos joslatanak tesztelését, mas megkoze-
litésre van sziikségiink annak kideritésére, hogy a két bazison miért kiilonbozott a
targyalasok kimenetele. Egyfel6l a szabaditoknak kiilonboz6 foglyok kiilonboz6 érté-
ket képviseltek, masfel6l az alkudozé felek idépreferencidi kiillonboztek, és ezeknek
a kiilonbségeknek a hatasai dinamikus alkumodellekben igen Osszetettek és bonyo-
lultak. A cikk masodik felében strukturdlisan szamitunk egy konkrét alkumodellt:
Cramton [1991] modelljét. Igy lehetévé vélik, hogy tobb szempont szerint is elkiils-
nitsiik az Algir és Tetuan esetében megfigyelt kiilonbségek hatasait.

Két okbol 6sszpontositunk Cramton [1991] modelljére. E18sz0r is, a szokasos expo-
nencidlis diszkontalas mellett a modell lehetdvé teszi a tranzakcids koltségek beve-
zetését: az alkudozo felek minden targyalassal toltott id6egység utan fix koltséget
szenvednek el, ami realisztikusnak ttinik a korabeli feljegyzések alapjan. Masodszor,
tranzakcios koltségek mellett a targyaldsok aszimmetrikus informaltsag miatti elha-
z6dasabol az kovetkezik, hogy az alkufolyamat kudarccal (egyezség hianyaval) is
végz6dhet, hiszen ha a vevé szemszogébdl a fogoly nagyon keveset ér, a vevd inkabb
abbahagyja a targyalast, minthogy hosszas és koltséges alkudozasba bonyolddjon.
Cramton [1991] modellje viszonylag egyedi az alkudozasi modellek k6z6tt, mert lehe-
tévé teszi egyensilyban mind a targyaldsok kudarcat, mind az egyezséggel végz6do
hosszas alkufolyamatokat. Adataink azt mutatjak, hogy mindkét kimenetel viszony-
lag gyakori volt az altalunk vizsgalt kornyezetben.

A strukturalis becslés eredményei azt jelzik, hogy a tranzakcids koltségek viszony-
lag alacsonyak voltak, és nagyjabol mindkét bazison ugyanakkorak. A diszkontratdk
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azonban magasak voltak mindkét esetben, és Algirban jellemz&en magasabbak.
Ebbdl arra kovetkeztetiink, hogy a targyalasok folyamatat leginkabb az hatarozta
meg, hogy a foglyok fizikai allapota viszonylag gyorsan romlott, illetve hogy vala-
milyen kiils6 tényez6 miatt a targyaldsok barmikor befejez6dhettek. A kvalitativ
bizonyitékok arra utalnak, hogy ez a két tényezd Algir esetében jelentsebb volt, ami
6sszhangban van a strukturalis becslésiinkkel.

A strukturalis becsléseink lehetévé tették, hogy joléti elemzést és tényellentétes
vizsgalatokat végezziink.

Bar mindkét tipusu targyalas koziil sok végzédott kudarccal, mivel a viszonylag
alacsonyabb ,,értékl” foglyok esetében elmaradt a megallapodas, a joléti veszteségek
viszonylag alacsonyak voltak: a teljes elérhet6 tobbletnek mindossze 10 szazaléka.
A targyalasok elhuzdodasabol fakado koltségek a teljes tobblet 7-8 szazalékat tették ki,
a tranzakcios koltségek pedig a 2 szazalékat. Ez azt jelenti, hogy a becsléseink szerint
jelentés mértékd informacids aszimmetria ellenére ebben a torténelmi helyzetben az
alkufolyamat igen hatékony volt, a felek a teljes tarsadalmi tobblet 80 szazalékan osz-
toztak, és nagyjabdl egyenlé mértékben.

A hipotetikus vizsgalatok soran mas lehetséges piaci mechanizmusokat is szamba
vettiink: szabott arakat (az eladd egyetlen és végs6 arat ajanl), fogolycsoportokért folyd
egyiittes targyalasokat (olyan kiszabaditott foglyokra, akiknél viszonylag biztosak lehe-
tiink benne, hogy nem ilyen targyalds soran szabadultak ki). Azt talaltuk, hogy a szabott
aras mechanizmus jelent6sen novelte volna a kaldzok tobbletét, de az eredménytelen tar-
gyalasok szamanak novekedése miatt csokkentette volna a teljes tarsadalmi tobbletet.
Ha még tobb fogolycsoportokért folytatott egytittes alku lett volna, akkor a tarsadalmi
hatékonysag nétt volna, és senki sem jart volna rosszabbul. Ez arra utal, hogy esetleg
koordinacios problémak lehettek kiilonboz6 foglyok fogvatartéi kozott.

A tanulmany a kovetkezéképp épiil fel. E18szor roviden attekintjiik a berber kalo-
zok torténetét, a tuszejtéseket és az alkufolyamatot. Ezutan bemutatjuk az aszim-
metrikus informaciéji dinamikus alkumodelleket, és redukalt formaban teszteljiik a
modellcsaldd altalanos kvalitativ elérejelzéseit. Végiil pedig Cramton [1991] modelljét
kovetve strukturélis elemzést végziink.

Torténelmi hattér

A berber kaldzok torténete a Barbarossa fivérekkel kezdédik. Ez a gorog szarmazdasa
muszlim testvérpar, amely vakmerGségérol volt hires, a 16. szazad elején alapitott egy
kalézallamot Algirban (a mai Algéria teriiletén). Az alapitas utan nem sokkal a kaldz-
allam az Oszman Birodalom részévé valt.

Algir és az oszmanok altal uralt észak-afrikai provincidk (nagyjabol a mai Tunézia
és Libia teriilete) kalozflottakat tartottak fonn, amelyekkel a keresztény Eurdpa hajoit
és partkozeli varosait tamadtak. Az oszman kozpontok mellett a Spanyolorszagbol
érkezd muszlim menekiiltek is kal6zkodtak, az 6 kozpontjuk a Marokkd dceani part-
jan fekvo Salé, illetve a Foldkozi-tenger partjan fekvé Tetudn volt (Lasd Coindreau
[1948] 27. 0. és Maziane [2007] 200-201. 0.).
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Torténelmiik zenitjén a berber kaldzok jelentés zavarokat tudtak okozni a foldkozi-
tengeri kereskedelemben (és valamivel kisebbet az atlantiban), hajoikkal még Izlandig
is elértek. A tengeri portyazas mellett a kdrnyez6 part menti teriiletekre (példaul Spa-
nyolorszag mediterran partvonalara) is jelentds hatassal voltak: szamos régio elnépte-
lenedett a kaléztamaddsok miatt.' Egyes becslések szerint a kalézok legaldbb egymillio
eurdpai keresztényt ejtettek foglyul 1530 és 1780 kozott (Davis [2001], [2003]).

A 17. szazad végére a kalozok hatalma hanyatlasnak indult. Algirban a kortars
feljegyzések ezt az eurdpai hatalmak egyre hatarozottabb megtorlé akcidinak, vala-
mint a rabszolgak iranti kereslet csokkenésének tudtak be (Davis [2001] 106. o.).
Marokkdban az 1672 és 1727 kozott uralkodé Muldj Iszmail szoritotta vissza a kaloz-
kodast, hogy serkentse a torvényes kereskedelmet és hogy kozpontositsa a politikai
hatalmat (Friedman [1983] 29. 0.). A 19. szazadi eurdpai gyarmatositas kezdetére a
kal6zkodas mar lényegében megsziint.

A tanulmany hatralevd részében azokra a kalézokra 6sszpontositjuk figyelmiin-
ket, akik Algirbdl, illetve Tetuanbdl szalltak hajora, mivel e kalozok tusztargyalasa-
irél vannak részletes adataink.

Tisztdrgyaldsok Eszak-Afrikdban

Az észak-afrikai kalézoknak fontos bevételi forrast jelentettek a foglyok, akiket elad-
tak. A kaldzok a legtobb foglyot part menti portyak vagy tengeri iitkdzetek soran
ejtették, bar az eurdpai hatalmakkal vivott megannyi csataban is szereztek hadifog-
lyokat. Miutan a kalézok befejeztek egy portyat, hazavitték a zsakmanyolt arut és fog-
lyokat. Ezutan a kalozok vezetéi elvették a maguk részét, és a fennmaradé foglyokat
eladték a helyi rabszolgapiacon.”

A foglyok rabszolgapiaci arat elsdsorban két tényez6 hatarozta meg. Egyfeldl a fog-
lyok hatartermékének jelenértéke. Az id6sebb foglyok kevesebbet, a szakképzett fog-
lyok (példaul acsok) tobbet értek. Masfeldl a fogoly valtsagdij-potencialja is szamitott.
Kiilon helyen érizték azokat, akikrdl gyanithaté volt, hogy magas valtsagdijat adna-
nak értiik. A fogolytartok nagyon is szerették volna, ha a foglyaikat valtsagdij ellené-
ben szabadon bocsathattak volna, ezért biztattak is a foglyokat, hogy irjanak levelet
az otthoniaknak. Ezeket a leveleket a kereskeddkkel, illetve a sajat kiildottségeikkel
juttattak vissza Eurdpaba, ahol atadték a csaladtagoknak.

A berber kal6zok kiilondsen sokra értékelték a Spanyolorszagbol szarmazé fog-
lyokat. A spanyolok altal delegalt tusztargyaldk gyakori latogatdk voltak Algirban
és Tetudnban, és arrdl voltak hiresek, hogy az atlagnal magasabb valtsagdijat vol-
tak hajlandok fizetni (Friedman [1983] 57. 0.). Bar a kal6zok altalaban meg tudtak
allapitani a foglyaik nemzetiségét és tarsadalmi rangjat (ez alapjan valasztottak ki,
hogy kiért kérnek valtsagdijat), azt nem tudtak, hogy a spanyolok kiért pontosan

' A kal6zkodas velencei kereskedelemre gyakorolt hatasardl lasd Tenenti [1967]. A kalézok spanyol
part menti telepiilésekre gyakorolt hatasarol lasd Friedman [1983] 48-49. o.

> Ebben a részben Martinez Torres [2004], Bono [1998] és Friedman [1983] munkajira tdmasz-
kodunk.



1002 | AMBRUS ATTILA-ERIC CHANEY-IGOR SALITSKIY

mennyit hajlandok fizetni. Egy torténész szerint a magas rangu foglyok altalaban
nem tudtak magukat ,normalis” fogolyként feltiintetni, mert a kalézok ,nagyon
ravaszak voltak, ha ki akartdk deriteni, hogy a foglyaik nemesek vagy egyhazi sze-
mélyek voltak-e” (Friedman [1983] 151. 0.). Az alacsonyabb ranguak kozott a kalo-
zok nemigen tudtak kiilonbséget tenni.

Az adatainkban szereplé tusztargyalo kiildottségeket szinte kivétel nélkiil katolikus
szerzetesek vezették. Ezek a szerzetesek alkudtak (és sikeres alku esetén fizették) ki a
valtsagdijat a fogoly csaladja nevében. A valtsagdijakra tobb forrasbol érkezett pénz: az
egyes foglyok csaladjai kiildtek az adott személyre célzott Gsszegeket, a kirdly vagy mas
gazdag személyek adomanyoztak pénzt, hogy adott tipust foglyokat (példaul néket,
gyerekeket vagy katondkat) kivaltsanak, illetve volt egy altalanos alap az észak-afrikai
spanyol foglyok kiszabaditasara, amit adomanyokbol és hagyatékokbdl finansziroztak.
Ezt az dltalanos alapot azonban gyakran csak azoknak a foglyoknak a kiszabaditasara
hasznalhattak, akik onnan szarmaztak, ahonnan az adomanyok érkeztek.

A spanyol tusztargyalo kiildottségek tehat kétfajta egyén kiszabaditasara 6sszpon-
tositottak. Egyfel6l voltak a ,kedvezményezett” foglyok, példdul a nék, gyerekek,
papok, azok, akiket a ,korona szolgalata” kozben fogtak el (példdul katondk, kira-
lyi kovetek), bizonyos foldrajzi teriiletrdl szarmazok, és azok, akiknél fél6 volt, hogy
attérnek az iszlam hitre. A foglyok pontos személyazonossaganal fontosabb volt, hogy
ezekbe a csoportokba tartoznak-e. Masfel6l voltak azok, akik kiszabaditasaért a csa-
ladjuk és a barataik kiildtek pénzt. Itt az egyes foglyok személyazonossaga nagyon is
fontos volt, hisz a tisztargyaldknak pontosan azt a személyt kellett kivaltaniuk, akiért
a pénzt kiildték. Az ilyen foglyokra szant pénz gyakran nem fedezte a teljes valtsagdi-
jat (akiilonbséget az altalanos alapbol fedezték), és ugy tiinik, hogy ezeket a foglyokat
nem is lehetett egykonnyen megkiilonboztetni a tobbi fogolytol. A targyalo kiildott-
ség el6nyben részesitette ezeket a specialis foglyokat, és 6ket a lehetd leghamarabb ki
akarta valtani (Friedman [1983] 146. 0.).

I1. Fulop uralkodasatol (1556-1598) kezdve a kiralyi hatdésagok mindig kijelol-
tek egy jegyzét, aki elkisérte ezeket a targyalo delegaciokat. Ezeknek a jegyzéknek
pénziigyi naplot kellett vezetniiik, és gyakran az alkufolyamatrol is feljegyeztek egy
s mast. Ezekbdl a feljegyzésekbdl allitottuk dssze az adatbazisunkat, mivel a torténé-
szek igen elismerGen szolnak ezeknek a dokumentumoknak a minéségérél és pon-
tossagarol (Friedman [1983] 107. 0.). Az 6sszefoglalo statisztikakat az FI. tabldzatban
mutatjuk be, és az Ambrus és szerzdtdrsai [2015a] tanulméany melléklete (Ambrus és
szerzOtdarsai [2015b]) kozli 6ket részletesen.

A kalézok szamadra a bizonytalansag forrasa az volt, hogy nem tudtak, pontosan
kikért, és pontosan mennyi célzott valtsagdijat kiildtek. Miguel de Cervantes Algir-
ban volt fogoly 1575-t61 1580-as kivaltasaig. A nem tul tehetds csaladbdl szarmazo
Cervantes még azel6tt esett fogsagba, hogy hires lett volna. Az 6érte kiildott célzott
valtsagdij jol példazza, hogy miikodott ez a rendszer. A jegyz6 feljegyzéseiben az 1580.
évi algiri tusztargyalasokrdl az alabbi szerepel:

»Az emlitett év [1579] julius havanak 31. napjan Madrid vérosaban [...] a kiildottek 300
dukatot kaptak, amelybdl 250 Leonor de Cortinastél, Rodrigo de Cervantes 6zvegyétol
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érkezett. A fennmaradé 50-et Andre de Cervantes adta, [hogy segitsen] az emlitett
[Alcala de Henares] varosbeli Miguel de Cervantes kivaltasaban [...], aki Algirban Ali
Mami foglya, aki Algir kiralyi flottajanak kapitanya. [Az emlitett Miguel] 33 éves, és nem
tudja hasznalni a bal karjat. A kiildéttek 2 nyugtat [fizetési bizonylatot] adtak az illet6k-
nek.” (AHN, cédices, legajo 120, f. 32.)

Ezen a kiildetésen Miguel de Cervantest sikeriilt kivaltani, bar ha a kiildotteknek
nem sikeriilt volna kiszabaditaniuk, akkor a 300 dukatot vissza kellett volna adniuk
a csaladjanak. Fontos megjegyezni, hogy a csaladtagok csak akkor kiildhettek pénzt
a targyalo kiildottséggel, ha megfeleld bizonyitékuk (példaul egy levél) volt arra,
hogy az illet6t a kiildottség aktualis célallomasan tartjak fogva (Friedman [1983]
112. 0. és BNM, MSS 3819, f. 3.).

A fennmaradt konyvekben azt is leirtdk, hogy a targyal6 csapatok milyen utasita-
sokat kaptak az alkudozas lebonyolitasara. Ezek az utasitasok kiemelik, hogy a fog-
lyok személyazonossagat titokban kell tartani, és megjegyzik, hogy

»a delegacionak kozombosnek kell mutatkoznia azok irant a foglyok irant, akiket a leg-
inkabb ki akarnak valtani, és ugy kell tennitik, mint akiket csak az eziist érdekel, nem a
foglyok. Mivel a torokok kapzsik, akik tobbre tartjak az aranyat a rabszolgéik jo szolga-
latdnal, nem akarnak semmilyen pénzkeresetilehetdséget elmulasztani [...ezért] minden
nappal, amivel a kiildottek elhtazzak a targyalasokat, 20 szazalékot takaritanak meg.”
(BNM, MSS 2974, ff. 5-6.)

A kvalitativ informacidk alapjan ugy tlinik, hogy a targyald csapatok nagyjabol
kovették ezeket az utasitasokat, és gondosan titkoltak a célzott valtsagdijat kapott
foglyok kilétét.’ Ez fontos az empirikus elemzésiink szempontjabdl, mert azt igazolja,
hogy minden igyekezetiik ellenére, a kalé6zok nem tudtdk pontosan megallapitani,
hogy melyik fogoly mennyit ér a kiildottség szamara. A kiildéttek igy ezeknek a fog-
lyoknak a ,valds értékénél” alacsonyabb arat tudtak kialkudni.

A célzott pénzek és az altalanos alap fizikailag nem volt elkiilonitve. A tetuani tar-
gyalasok soran a véltsagdijul szolgal6 pénzt Ceutdban (spanyol enklavé Eszak-Afri-
kaban) 6rizték, rejtve a kalézok szeme eldl. Algirban viszont a kal6zok pakoltak ki az
odaszallitott sszeget, ezért tudtak, hogy mennyi pénz all a targyalok rendelkezésére
(bar némely kiildott sikeresen elrejtett maganal némi dsszeget), ugyanakkor azt nem
tudtak, hogy a kincsnek mekkora része van személyekhez rendelve, vagy hogy egyal-
talan mely személyekhez (Friedman [1983] 120-121. o.). Ha a kiild6ttség nem a meg-
felel6 személyek kivaltasara hasznalta fel a célzottan juttatott 6sszegeket, akkor azt a
késGbbi altalanos alap terhére vissza kellett fizetniiik a csaladtagoknak.

Arra nem talaltunk semmilyen kozvetlen utalast, hogy a delegacio tagjait hogyan
dijaztak, motivaltak. Azt azonban tudjuk, hogy a tapasztalt targyalokat igen nagy
becsben tartottak (BNM, MSS 3870., f. 10; Martinez Torres [2004] 94. 0.), tehét az
tigyes tusztargyalok alighanem az 6sztonzési rendszertdl fiiggetleniil is alacsonyabb
arakat tudtak kialkudni.

* Példakért lasd Gari y Siumell [1873] 288. o. vagy BNM, MSS 647., £. 6.
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Osszegezve, a berber bazisokhoz kiildott tusztargyaldk kétfajta fogoly kiszabadi-
tasara 6sszpontositottak. Egyrészt az dltaldnos alapbdl az adott jellemzéji foglyokat
igyekeztek kiszabaditani (példaul nék, gyerekek, katondk). Masrészt konkrét szemé-
lyeket akartak kivaltani, akikre célzott tamogatas érkezett.

Az algiri és tetudni tdrgyaldsok koriilményeinek kiilonbségei

A torténelmi forrasok arra utalnak, hogy éles kiilonbségek mutatkoztak az algiri és
tetuani targyalasok koriilményei kozott. Ezeket a feltételes kiilonbségeket két cso-
portra osztjuk: azok, amelyek a targyalok diszkontratdjat befolyasoltak, és azok, ame-
lyek a tranzakcios koltségekre voltak hatassal. A tranzakcids koltségek fiiggetlenek
voltak az adott fogoly értékétél, mig a diszkontrata névekedése a kiilonbozo értéki
foglyok esetén kiilonboz6 mértékben hatott.

A DISZKONTRATAT BEFOLYASOLO KULONBSEGEK o Algirnak nagyobb hadereje volt
és rosszabb viszonya Spanyolorszaggal, mint Tetuannak. Emellett Algirban tobb
fogoly volt, és azokkal rosszabbul bantak (Martinez Torres [2004] 60. 0.). Friedman
szerint a foglyokkal valé rossz bandsmod miatt a targyald csapat diszkontra-
taja itt magasabb lehetett, és a targyalasokat igyekeztek minél révidebbre fogni.
Megjegyzi, hogy mindkét kal6zkozpont esetében még a legértékesebb foglyokkal
is igen cudarul bantak, hiszen ,az 6rzéik ugy vélték, hogy konnyebb lesz maga-
sabb arat kapni a fontos foglyokért, ha nyomorult koriilmények kozt tartjak 6ket”
(Friedman [1983] 71. 0.). A kalozok ezt valdszintileg azért csinaltdk, mert minél
rosszabb koriilmények kozt voltak a foglyok, annal nagyobb koltséget jelentett a
kiildotteknek otthagyni 6ket.

A rosszabb koriilmények mellett az is névelte az Algirban targyald kiildottség
diszkontratajat, hogy ott nagyobb volt a politikai bizonytalansag. Algirban az
uralkoddk atlagosan harom évig voltak hatalmon (Stewart [2006], 14-15. 0.). Azt
nem tudtuk kideriteni, hogy Tetuanban mennyi volt az atlagos uralkodasi id6,
de kvalitativ forrasok alapjan ugy tiinik, hogy itt ritkabban valtottak egymast az
uralkodok, és az iranyito oligarchia is stabilabb volt. Martinez Torres példaul meg-
jegyzi, hogy Tetuan ,viszonylag stabilabb politikai helyzete miatt kivanatosabb
hely volt a ttszok szdmara” (Martinez Torres [2004] 105. 0.).* A politikai bizony-
talansag novelte annak valdszintiségét, hogy a targyalasok hirtelen félbeszakadja-
nak (példaért lasd uo. 99. o.).

A TRANZAKCIOS KOLTSEGEKET BEFOLYASOLO KULONBSEGEK  Ugy tiinik, hogy
Tetuanban a tranzakcios koltségek alacsonyabbak voltak, mint Algirban. Ami-
kor a delegacio Tetuanba utazott, Gibraltarnal béreltek egy hajot, hogy atkelje-
nek Ceutaba. Ennek a hajonak nem kellett a kiildottséggel maradnia a targyala-
sok ideje alatt, ezért erre az iddre bérleti dijat sem kellett fizetni. S6t a spanyol

* Algir politikai helyzetérdl tovbbi informaciéért 1asd Friedman [1983] 131. o.
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enklavé, Ceuta kozelsége az azonnali katonai beavatkozas lehetésége miatt nagy-
ban csokkentette a tdrgyalok fizikai bantalmazdsanak kockdzatat.’

Algirban a delegacidnak a targyaldsok teljes idétartamara bérelnie kellett a
hajot. S6t a torténeti feljegyzések szerint itt még a szallas is dragabb volt, mint
Tetuanban. Végiil pedig Algirban a kiildéttek nagyobb valdszintséggel estek fog-
sagba, vagy esett bantédasuk, mint Tetudnban. Minden egyes tovabbi targyalas-
sal toltott nap tehat ,,novelte az egész kiilldottség fogsagba esésének kockazatat”
(Martinez Torres [2004] 99. 0.).

A redukalt formaja elemzés

Ebben a fejezetben a dinamikus alkumodellek egy nagy csoportjanak kozos elére-
jelzéseit elemezziik redukalt formaban. El6szor roviden attekintjitk ezeket az elmé-
leti modelleket, és kiemeljiik a kozos, tesztelhetd eldrejelzéseiket, majd az empirikus
eredményekrol szamolunk be.

El6rebocsatjuk, hogy ezek az elméleti modellek csak durva kozelitései annak
az alkuhelyzetnek, amit vizsgdlunk, és a targyaldsok bizonyos potencidlisan
fontos részleteitdl itt elvonatkoztatunk. A kovetkez6kben megemlitiink néhany
ilyen szempontot, és kiemeljiik, hogy a jovoben ezeket be kell épiteni a dinami-
kus alkumodellekbe.

El3szor is, minden tdrgyalast onmagaban vizsgalunk. A valdésagban ezzel szem-
ben az adatbazisunkban szerepld tobb ezer targyalas mind egy nagy jaték része
volt. Ha egy adott alkalommal a targyalds kudarcba fulladt, a kovetkezé forduls-
ban a targyalasokat folytatnilehetett. Mi azonban most csak a sikeres targyalasokat
figyeljiik meg, ezért az elemzésiinket csak az adott kiildetés alatt folytatott targya-
lasokra korlatozzuk (amely soran a foglyot ténylegesen kiszabaditottak). Az olyan
tényez6ktdl is elvonatkoztatunk, hogy a két kaldzkozpont versenghetett egymas-
sal a delegaciokért, illetve nem vessziik figyelembe a reputacidépitést vagy éppen
-romboldst, vagy a targyald felek készletfelhalmozasat.®

Masodszor, ezek a modellek nem veszik figyelembe a koltségvetési korlatokat (hogy
legfeljebb mennyi pénzt lehet elkolteni) vagy a kiadasi korlatokat (hogy legalabb meny-
nyi pénzt kell elkolteni). A valosagban a kiildottek mindkét fajta korlat puha véltoza-
taval szembesiiltek, legalabbis Algirban, ahol megérkezéskor ki kellett pakolniuk az
Osszes pénzt, amit hoztak. Csak nagy koltségek aran tudtak tobb pénzt kolteni anndl,
mint amennyit hoztak, hiszen csak magas kamatok mellett tudtak helyben kélcson-
hoz jutni. Ugyanakkor az is koltséges volt, ha nem koltétték el az 6sszes pénziiket,
hiszen a maradék dsszeget valahogy ,vissza kellett birk6zni” Algir politikai vezetitol.

® Legjobb tudomdasunk szerint nincs dokumentalt példa arra, hogy a tirgyald kiildotteket foglyul ej-
tették volna Tetuanban. Algirban azonban ez legaldbb egyszer megtortént (Friedman [1983] 136-138.
0.), és a kiildotteket tiiz dltali vagy egyéb haldllal fenyegették (Gari y Siumell [1873] 326. 0.). Errél lasd
még Friedman [1983] 142. o.

° Ezt részben azzal igazolhatjuk, hogy a spanyol targyalok és a kalzok részérdl delegalt targyald fél
személye is valtozhatott utanként.
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Harmadszor, ebben a részben nem foglalkozunk azzal, hogy kiilon az egyes foglyo-
kért targyaltak, vagy inkabb egyben, fogolycsoportokért ment az alkudozas. Bar azt
nem tudjuk kozvetleniil megfigyelni, hogy egy adott fogoly szabadon engedése egy
csoportos alku része volt-e, szamos olyan eset van az adatbazisban, amikor hasonlé
tulajdonsagokkal rendelkez6 foglyokat egyszerre és azonos aron valtottak ki, ami
mindenképp a csoportos kivaltds elterjedtségére utal. Nem ismeriink olyan elméleti
munkat, amely ezt a szempontot dinamikus kornyezetben vizsgalta volna, bar arrol
van szakirodalom, hogy statikus kornyezetben az arukapcsolds hogyan hat egy mono-
polista eladé arazasi dontéseire. Ennek a szakirodalomnak az a tanulsaga, hogy az
arukapcsolas bizonyos forméja optimalis lehet az eladd szdmara. Ebbél arra kovetkez-
tetiink, hogy dinamikus alkudozasi kornyezetben is hasonl6 eredmények varhatdk.

Elméleti hadttér és elGrejelzések

e e

mikus alkujatékként fogjuk fel. Az informacids aszimmetria abbol adodik, hogy csak
a kildottek tudtak, hogy egy adott fogoly pontosan mennyit ér nekik. A kalézok
szamara minden fogoly értékének van egy bizonytalansagot okozé eleme: az, hogy
mekkora célzott 9sszeget kiildtek az adott fogoly kiszabaditasara. Idével a kaldzok
megismerhették ezeknek az egyéni értékeknek az eloszlasat a foglyok megfigyelhetd
tulajdonsagai szerint, de a pontos értékeket nem. Az alkufolyamat egyéb fontos para-
métereit — példaul a felek idépreferenciait és tranzakcids koltségeit vagy a kiilonboz6
tipust foglyok rezervacios értékét — a felek vagy eleve tudtak, mert kozismertek voltak
(példaul a kolesonok utan szamitott kamat vagy a kiilonbo6z6 tipusu foglyok értéke a
rabszolgapiacon), vagy idével megismerték.

A kvalitativ informdciora alapozott megfontolasok mellett az adataink is elutasit-
jak azoknak a modelleknek az el8rejelzését, ahol az aszimmetrikus informacié abbdl
adodik, hogy a felek nem ismerik egymas tiirelmének a korlatait. Ilyen helyzetekben
az alkudozas egy kimerité haborthoz (war-of-attrition) hasonlit, ahol az egyik félhez
jut a jaték végén a teljes tobblet, de ennek semmilyen nyomat nem latjuk az adataink-
ban. S6t ezek a modellek azt josoljak, hogy a kifizetett valtasdijak idében monoton
csokkennek. E tanulmanyhoz késziilt mellékletben bemutatjuk, hogy az adatainkra
ez sem all (Ambrus és szerzbtdrsai [2015b] 14. o0.).

ez

Azok a dinamikus alkumodellek, melyekben azt feltételezziik, hogy csak a vevé ismeri,
hogy az adott aru mennyit ér neki, a Stahl [1972] és Rubinstein [1982] 4ltal kidolgozott
modellek hidnyos informaciés kiterjesztései. A kovetkezokben roviden 6sszefoglal-
juk ennek az irodalomnak a leggyakrabban hasznalt modelljeit. Minden itt bemuta-
tott modellben azt feltételezziik, hogy egy vevé és egy elado van, akik egy oszthatat-
lan dologra alkudnak, és hogy a vevé értékelésén kiviil minden paraméter koztudott.
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A modellek egyik csoportjaban azt feltételezziik, hogy csak az alulinformalt fél (az
elado) tehet ajanlatot, és egy-egy ajanlattevés kozott pontosan egy elére meghataro-
zott id6tartamnak kell eltelnie. Ezeket a szlir6tipusi modelleknek nevezziik, mivel
az elad¢ altal felajanlott arat adott idépontokban csak bizonyos tipusu vevok fogad-
jak el, az eladd tehat az alku folyaman megsziiri a vevok kiilonbozé tipusait. Sobel-
Takahashi [1983] a modell véges idejii véltozatat irtak fel, mig Fudenberg és szerzo-
tarsai [1985b], illetve Gul és szerzétdrsai [1986] kiterjesztették az elemzést végtelen
idétavra. Ezeknek a modelleknek egyszerti az egyensulyi dinamikaja: az elad6 egyre
csokkend arakat ajanl. Minden forduléban, ha a vevé értékelése az adott drnal maga-
sabb, elfogadjak az ajanlatot, mig ha nem, elutasitjak. A f6 intuici6 az, hogy azok a
vevék, akik magasabbra értékelnek, tiirelmetlenebbek, és hajlandok magasabb arat
tizetni azért, hogy az adott arut korabban kapjak meg.

A fenti modellek 6 alternativéja egy olyan modellcsalad, amelyben az a jatékos,
akinek az ajanlatot kell megtennie, varhat az ajanlat megtételével, igy az ajanlattétel
idézitése is endogén lesz. Ezeket altalaban jelzésmodelleknek hivjuk, mert ebben a
helyzetben az a vevd, akinek alacsony az értékelése, hitelesen tudja jelezni tipusat
azaltal, hogy tobb id6t var, miel6tt megtenné az (ellen)ajanlatat. Ennek a modellnek
az Admati-Perry [1987] altal vizsgalt valtozata felvaltott ajanlattételt feltételez, ahol
az elado teszi az elsé ajanlatot. Az ajanlat visszautasitdsa utan van egy minimalis
idétartam, aminek el kell telnie, miel6tt a masik jatékos megteheti az ajanlatat, de
ez a jatékos donthet ugy, hogy ennél tovabb is var. Ezekben a modellekben fontos
az a feltevés, hogy a felek el tudjak magukat kotelezni amellett, hogy nem mddosi-
tanak az ajanlatukon, amig egy ellenajanlat nem érkezik.

A kovetkezokben a fent leirt jelzés- és a szlirémodellek két k6zos kovetkezteté-
sét foglaljuk ossze.

A TARGYALASOK HOSSZA ES AZ AR KOZOTTI KAPCSOLAT o Az §sszes raciond-
lis dinamikus alkumodell, amelyben a vevének informacios tobblete van, azt jelzi
eldre, hogy negativ kapcsolat van a vev értékelése és a targyaldsok hossza kozott,
maskiilonben azoknak a vevéknek, akik magasabbra értékelnek, megérné alacsony
értékelést vevéknek dlcazni magukat. A magasabb értékelés arra utal, hogy a meg-
egyezésig eltelt idének is magasabb a koltsége a vevd szamara, ezért ha egy vevo
hajland6 hosszan targyalni, az hihet6 bizonyitéka annak, hogy az értékelése ala-
csonyabb. Ez az elérejelzés a mi esetiinkben azt jelenti, hogy adott targyalasi kor-
ben és (a kaldzok szempontjabol) homogén foglyok esetén a célzottan kiildott pénz
mennyisége, illetve egy fogoly kialkudott valtsagdija és a targyalasok hossza kozott
negativ kapcsolatnak kell lennie.

A BIZONYTALANSAG HATASA « A kiilonb6z6 alkumodellek masik k6zos vonasa,
hogy a nagyobb bizonytalansag hosszabb targyalasokhoz vezet — bar ezt nehéz
formalizalni. Ezt konnyt belatni, ha azt a szélséséges esetet nézziik, amikor nincs
bizonytalansag: az egyediili és tokéletes egyensulyban azonnal megegyeznek a
felek (lasd Rubinstein [1982]). Hasonld kovetkeztetésre jutunk, amikor a vevé
értékelése koriili bizonytalansag kicsi (lasd Rubinstein [1985]). Nagyobb foku



1008 | AMBRUS ATTILA-ERIC CHANEY-IGOR SALITSKIY

bizonytalansag esetén az alkumodellek Osszetettsége miatt csak bizonyos jaté-
koknal vagy numerikus szamitdsokon keresztiil lehet bemutatni, hogy a nagyobb
bizonytalansag dltalaban hosszabb targyalasokhoz vezet (lasd Grossman-Perry
[1986], illetve Kennan-Wilson [1989]. Az esetliinkben ezek alapjan azt az dvatos
eldrejelzést tehetjiik meg, hogy ha van két homogén fogolycsoport, akiknél az atla-
gos személyre célzott 6sszeg azonos, és csak abban kiilonboznek, hogy ezeknek az
Osszegeknek a szorasa mas, akkor a nagyobb szorast csoportnal alacsonyabb végsé
valtsagdijat és hosszabb targyalasokat varhatunk.

A féloldali aszimmetrikus informdciojii modellek kozos eldrejelzéseinek tesztelése

Ebben az alfejezetben a magantulajdonban 1év6 foglyok adatainak felhasznalasaval
azt vizsgaljuk, hogy az el6z0 alfejezetben felvazolt modellek elméleti el6rejelzéseinek
van-e empirikus relevancidja.”

A TARGYALASOK ELHUZODASA ES AZ ARAK o Ahogy emlitettiik, az alkuelmélet
szerint minden mads tényez0 valtozatlansaga mellett a kialkudott valtsagdij mértéke
és a targyalasok hossza kozott negativ kapcsolat van. A kovetkezékben adott men-
téakciokon beliil vizsgaljuk a valtsagdijat és a targyalasok hosszat. Mivel fennall
annak a lehet8sége, hogy a targyalasok valamilyen kiils6 okbol megszakadnak (ami
egyben a mentbakcio végét is jelenti), a diszkontrata mar rovid idétavon is viszony-
lag alacsony lehet, ami igazolja, hogy miért csokkentek jelentdsen az drak mar egy
mentdakcié idétartaman beldl is.

Elsdsorban arra 6sszpontositunk, hogy a targyaldsok egy ment6akcion beliili
elhuizédasa hogyan hat az drra, nem pedig arra, hogy egy korabbi kiildetésen ki
nem szabaditott fogoly ara hogyan alakul egy késébbi kiildetésre (mentéutak kozti
elhuzédas). Ezt azért tessziik, mert az mentdakcion beliili elhizédasra konkrét
adataink vannak, az utak kozti elhuzodast pedig csak zajosan tudjuk mérni. Ez
a mérési hiba abbdl fakad, hogy csak azt figyeljik meg, hogy egy fogoly meny-
nyi idét toltott fogsagban a kivaltas eldtt, azt viszont nem - és ez lenne az érde-
kes -, hogy hanyszor probaltak megvaltani a sikeres akcid el6tt. A képet tovabb
bonyolitja, hogy a foglyok akar hosszu id6t is tolthettek a muszlim vilag olyan
helyein, ahol nem voltak elérhet6k e misszidk szamara, és csak késébb jutottak
olyan helyekre, ahonnan megvalthatok voltak. A fogsagban t6ltott id6 tehat leg-
jobb esetben is csak egy zajos becslése a targyalasok mentéutak kozti elhuzddasa-
nak, ezért ha ezekkel becsiiljitk az utak kozti elhuzodas hatdsat az arakra, akkor
valdszintileg alabecsiiljiik (attenuation bias) ezt a hatast. Ezt alatdmasztja, hogy

7 A mintdt a magéntulajdonban 1évé foglyokra korlatozzuk, mert ezek az egyszemélyi fogolytartdk
nem tudtak akkora nyomadst gyakorolni a tusztargyaldkra, mint a kalézok kormanya (Friedman [1983]
130-131. 0.). A kormdny altal tulajdonolt foglyok esetében az eredmények ugyanakkor mindségileg
hasonlok az itt targyaltakhoz, bar dltaldban statisztikailag nem szignifikdnsak. Ha az 6sszes foglyot
egyszerre vizsgaljuk, akkor a szignifikancia dltaldban né.
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magunk is talaltunk ra bizonyitékot, hogy a targyalasok utak kozti elhuzodasa
szenved ettdl a torzitéstol.®

A targyalasok mentéuton beliili elhuzddasnak az egyensulyi arakra vald hatasat a
kovetkez6 egyenlettel becsiltiik:

100 x In AR, = o+ BELTELTNAPOK, +v'X + ¢, (1)

ahol az AR az i-edik fogolyért a j-edik mentSakcion kifizetett valtsagdij, az
ELTELTNAPOK, pedig azt méri, hogy a targyalasok kezdete 6ta hany nap telt el, amig
az i-edik fogolyt kivaltottdk, X pedig az egyéb magyarazo valtozok vektora. Az (1)
egyenletet kiilon megbecsiiljitk az algiri és a tetuani mintdkon.’

Az eredményeket az 1. tdbldzat A) részében mutatjuk be. Az elsé harom oszlopban
csak az algiri mintat vizsgaljuk, a masik harom oszlopban pedig csak a tetutani min-
tat. Az algiri eredmények konzisztensek az elméleti elérejelzésekkel. Egy nappal tovabb
tarto targyalas mintegy 4 szazalékkal csokkentette a valtsagdijat [(1) és (2) oszlop]. Ez
az eredmény statisztikailag szignifikans és robusztus is. A (2) oszlopban lathat6 becslés
ugyanis olyan tovabbi magyarazo valtozékat tartalmaz, mint példaul a FOGSAGBAN TOL-
TOTT IDG, a FOGOLY ELETKORA, KETERTEKU VALTOZOK a fogoly nemére, korara (a valtozo
értéke 1, ha a fogoly a kivaltaskor 16 évesnél fiatalabb) és foglalkozasara.

A (3) oszlopban csak azok az algiri foglyok szerepelnek a mintéban, akik a fog-
lyul eséstik utanilegelsé (megfigyelt) mentéakcioban mar ki is szabadultak. Ez adja
a legtisztabb becslést a targyalasok mentéakcion beliili elhtizédasanak hatasara,
hiszen ezeknek a foglyoknak az értékérdl a korabbi kiildetések alapjan a kaldézok
nem szerezhettek informacidt (legaldbbis olyat nem, amit mérni tudnank). Itt az
ELTELT NAPOK valtozo egyiitthatéjanak pontbecslése abszolut értékben kisebb, de
tovabbra is statisztikailag szignifikans.

Az 1. tablazat A) részének (4)-(6) oszlopaiban a tetuani eredményeket latjuk. Itt az
egyttthaté minden véaltozatban nullahoz kozeli, és statisztikaliag nem szignifikans.

A kovetkez0 regresszidk az egyes foglyokra célzottan kiildott pénzeknek a végsé
valtsagdijra és a targyaldsok hosszara gyakorolt hatasat vizsgalja. Ez volt az a része a
fogoly értékének, amelyet a kiildottség kozvetleniil megfigyelt. Jegyezziik meg, hogy
a feljegyzések alapjan a kontrollvaltozok adott értéke mellett ez exogén valtozonak
tekinthetd. Ha ez a feltevés igaz, akkor a B) és C) részben lathat6 eredmények oksagi
kapcsolatként értelmezhetdk.

Az 1. tabldzat B) részében is az (1) egyenletet becsiiljiik, de az ELTELTNAPOK , val-
toz6 helyett a CELzoTT, vdltozot haszndljuk, aminek értéke 1, ha az i-edik foglyot
a j-edik uton (részben) az érte kiildott pénzzel valtottak meg. A becsléstink szerint
a célzott Osszegeknek nagy és szignifikans hatasa van az adott fogoly valtsagdijara,
Algirban 35 szazalékkal noveli azt, Tetudnban kicsit kevesebbel.

® Azt talaltuk, hogy bér a fogsagban toltott id§ egyiitthatéja statisztikailag szignifikans, abszoltt
értékben kisebb, mint az eltelt napok szdmdnak egyiitthat6ja. Tanulmanyunk egy korabbi verzidjaban
instrumentalis valtozo alkalmazasaval kezeltiik ezt a problémat, és bizonyitékot taldltunk arra, hogy
az OLS modszerrel alulbecsiiljiik ezt az egyttthatot.

® Kihagyjuk az 6sszes olyan megviltott foglyot, akik két olyan targyalds soran szabadultak ki, ame-
lyek 270 napnal is tovabb tartottak, mert ezek a kiugro értékek torzitjak az eredményt.
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1. tdblazat
Redukalt formdju elemzés helyszinek szerint

Algir Tetudn
(1) (2) ©) (4) ) (6)

A) Az arak és a targyalasok elhuizodasa (fiiggd valtozo: a valtsagdij logaritmusanak 100-szorosa)
ELHGZ6DAS (napokban) -3,93 -3,77 -1,98 0,01 -0,07 0,03

(0,85) (0,84) (0,60) (0,10) (0,07) (0,14)
N 3081 3028 930 1505 1298 526
B) Arak és egyéni informaci6 (fiiggd valtozé: a véltségdij logaritmusédnak 100-szorosa)
CELZOTT 35,04 36,26 33,05 33,96 32,44 28,42

(4,83) (4,38) (5,22) (4,84) (4,27) (6,37)
N 3081 3028 930 1505 1298 526
C) Késlekedés és egyéni informacio (fiiggd valtozo: a késés napokban)
CELZOTT -0,38 -0,39 -0,13 -0,59 -1,19 -2,04

(0,17) (0,19) (0,10) (1,19) (1,27) (1,31)

3143 3086 939 1514 1303 528
D) Késlekedés és bizonytalansag (fliggd valtozd: a késés napokban)
SZORAS/ATLAG 0,36 0,42 0,57 -0,2 -0,05 -0,18

(0,13) (0,17) (0,28) (1,95) (2,08) (2,16)
ATLAG/ 100 0,00 0,01 -0,03 0,23 0,28 1,85

(0,00) (0,01) (0,02) (0,14) (0,15) (1,69)
N 3060 3005 901 1482 1273 517
KONTROLLVALTOZOK nem igen igen nem igen igen
Minta teljes teljes szaebljglrjt Ak teljes teljes szaebljgﬁtak

Megjegyzés: az ELHUZODAS a targyalasok kezdetétdl eltelt napok szamat méri. A CELZOTT
egy kétértéki valtozo, amely 1, ha a fogoly kiszabaditasaért célzottan kiildtek pénzt Spa-
nyolorszagbdl. A SZORAS/ATLAG a célzott dsszegek relativ szordsa, amelyet szakmanként
széamoltunk ki. Az ATLAG/100 a célzott dsszegek 4tlaga szazzal osztva (bazisidészaki
eziistredlban). N a megfigyelések szdima. A KONTROLLVALTOZOK: a fogsagban toltott ido,
fogsagba eséskori életkor, kétértékii valtozok a nemre, korra (1, ha az illet6 16 évesnél fi-
atalabb volt a kiszabadulaskor) és kétértékdi véltozok a foglalkozasokra (ezeket a vélto-
zdkat a D) részb6l kihagytuk). Az ,.elsére szabadultak” mintaban azok vannak, akiket az
elfogasuk utani elsé megfigyelt mentdakcié soran mar ki is valtottak. A standard hibakat
mentdakcionként szamoltuk, és zarojelben adtuk meg.

Az 1. tablazat C) részében 1jbdl az (1) egyenletet becsiiljiik, de az lnARij helyébe
az ELTELTNAPOK,, vdltozot tessziik, az ELTELTNAPOK, helyébe pedig a CELZOTT,
valtozot. Mas szavakkal: azt akarjuk kideriteni, hogy a célzott timogatasban
részesiilé foglyok elébb szabadultak-e, mint a tobbiek. Az (1) és a (2) oszlop-
ban latszik, hogy a célzott tamogatasban részesiilé foglyok mintegy 0,4 nappal



VALTSAGDIJTARGYALASOK | 1011

korabban szabadultak a targyalasok soran, bar a pontbecslés értéke csokken, és
elveszti statisztikai szignifikancidjat, ha a mintat korldtozzuk az Algirbdl az els6
lehetséges alkalommal szabaduld foglyokra. Tetuanban az 6sszes valtozatban az
értékek negativak, de nem szignifikansak.

BIZONYTALANSAG ES A TARGYALASOK ELHUZODASA « Az elméleti megfontoldsok
alapjan minél nagyobb a bizonytalansag, ceteris paribus annal hosszabb targya-
lasokra szamithatunk. A bizonytalansag méréséhez kiszdmoljuk a célzott 9ssze-
gek relativ szordsat (szords osztva az atlaggal) az adott foglalkozasu foglyokra,
kiilén az algiriakra és kiilén tetudniakra.'’ Bar ez a mérce tavolrél sem tokéle-
tes, az 1. tdbldzat D) részében 1évé eredmények némileg alatdmasztjak az elmé-
leti elérejelzésenket.
Az alabbi egyenletet becsiiljiik

o
ELteLtNAPOK, = o, + G E, + 5, FP +9'X + € 2)
b

ahol az ELTELTNAPOK, , valtozo a tdrgyaldsok kezdetétdl az p foglalkozasu i-edik
fogoly kiszabaditdsdig eltelt napok szdma a j-edik ut alatt. Az E azt jel6li, hogy a p
foglalkozast foglyokért dtlagosan mennyi célzott véltsagdijat kiildtek, a o, /E, ennek
az Osszegnek a relativ szorasat jeloli, az X vektor pedig tovabbi kontrollvaltozdkat tar-
talmaz (példaul kétérték valtozo a fogoly elfogasanak maodjarol, a foglyok elfogaskori
életkorarol, valamint egy kétértéki valtozo, amely eggyel egyenld, ha a fogoly né vagy
gyerek). Az elmélet szerint a 3, pozitiv.

A (2) egyenlet algiri mintan tortént becslésének eredményeit az (1)-(3) oszlopban
talaljuk. A pontbecslések szerint, ha a foglyok foglalkozasanak relativ szérasa egy
egységgel n6, akkor az adott foglalkozasu foglyokért folytatott targyaldsok 0,36-0,57
nappal lesznek hosszabbak. Tetuanra azonban az egyiitthatd elgjele ,,rossz”, és sta-
tisztikailag nem szignifikans.

A REDUKALT FORMAJU ELEMZES OSSZEGZESE o Arra jutottunk, hogy Algirban,
ahol a torténeti forrasok alapjan a felek tiirelmetlenebbek és a tranzakcids koltségek
nagyobbak voltak, a kialkudott valtsagdij, a targyalasok hossza és a bizonytalansag
kozotti kapesolat elméleti elérejelzéseit az adatok altalaban aldtamasztjak. Ugyan-
akkor Tetuanban, ahol a diszkontratak és a tranzakcids koltségek alacsonyabbak
lehettek, empirikusan nem tudtuk igazolni az elérejelzéseket. E mogott az lehet,
hogy nagyon kicsik azok a hatdsok, amelyeket meg szeretnénk becsiilni, és viszony-
lag kevés megfigyelésiink van (a tetuani mintank az algiri mintanak koriilbeliil a
fele), vagy pedig tiirelmes targyalo felek esetén a dinamikus alkuelmélet kvalitativ
eldrejelzései a vald vilagban nem érvényesek.

" Itt ugy hasznaltuk a foglalkozasokat, ahogy az eredeti forrasban vannak, nem pedig gy, mint
a tanulmdnyban mashol, amikor is mi magunk szélesebb foglalkozdscsoportokat definidltunk, hogy
statisztikailag er6sebb eredményeket kapjunk.
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Strukturalis elemzés

Bar a rendelkezésre allé adatoknak hala tudtunk redukalt formaju elemzést végezni,
ez a technika nem teszi lehetévé, hogy a kiilonboz6 helyszineken folyo targyaldsokat
részletesen Osszehasonlitsuk, hiszen csak két helysziniink van, de szdmos tekintetben
ktlonboznek egymastol (az eladok értékelésének eloszlasa, diszkontratak és tranz-
akcios koltségek). Ebben a fejezetben strukturalis elemzéssel vizsgaljuk az algiri és
tetudni targyalasok eredményeinek kiilonbségeit, amihez Cramton [1991] modelljét
hasznaljuk elméleti keretként.

Ez az egyik els6 olyan tanulmany, amelyik egy eladdval és vevével felallé aszimmet-
[1995] és Sieg [2000] peren kiviili megallapodassal zar6dé orvosimiihiba-perekre egyko-
ros alkumodellt becsiilt, mig Watanabe [2004] véges id6tavi dinamikus alkumodellt.
Merlo és szerzétdrsai [2008] hazeladasokat vizsgalnak, és egy olyan modellt becsiilnek,
amely az egyszeruség kedvéért azt feltételezi, hogy a potencidlis vevok licitald gépek, nem
alkumodellt becsiil az indiai riksavezetdk és utasaik alkuirol gytijtott kisérleti adatok alap-
jan. Keniston tanulmanya és a mi tanulmanyunk kozott fontos kiilonbségek vannak mind
az elemzett adatok, mind a mddszertan tekintetében. ElGszor is, Keniston [2011] esetében
az alku tétje alacsony, nalunk pedig a véltsagdij jellemz3en az adott személy tobbévnyi
jovedelmével volt egyenld. Masodszor, Keniston [2011] mindkét oldalon feltételez bizony-
talansagot mind a rezervacios arakban, mind az id6 koltségében. Harmadszor, Keniston
[2011] barmilyen egyenstlyi jatékot megenged, de a becslési folyamat kezelhetdsége érde-
kében annyit kikot, hogy a masik fél lépéseirdl alkotott varakozasok az egyensulyi palya
mentén helyesek legyenek (kovetve Fudenberg-Levine [1993] munkajat az 6nmeger6-
sit6 egyensulyrol). Ezzel szemben az adataink tulajdonsagai miatt mi a Cramton [1991]
modellbdl ismert szekvencidlis egyensulyra dsszpontositunk.

El6szor osszefoglaljuk az elméleti modellt, majd az 6konometriai modellspecifi-
kaciot ismertetjiik, leirjuk a becslési eljarast, kozoljiik a legfobb eredményeket, végiil
joléti és tényellentétes elemzéseket végziink.

Az elméleti modell

Cramton [1991] modelljét valasztottuk a strukturalis elemzéshez, mert az alkudozas
soran (a diszkontaldson feliil) tranzakciods koltségeket is figyelembe vesz: a jatékosok
a targyaldsok végéig minden eltelt idSegység utan rogzitett koltséget szenvednek el.
Emiatt lehetséges, hogy a targyalasok megszakadnak, amennyiben az egyik fel el6re
latja, hogy tranzakcids koltsége tul nagy lenne a megegyezés eléréséig.'" Kvalitativ
informaciok alapjan a mi esetiinkben ez a két vonas fontos lehet.

"' Ahogy Fudenberg és szerzétdrsai [1985a] felhivjdk a figyelmet, a tranzakcios koltségek bevezetése,
és az, hogy az alku egy sima szlirémodellé egyszertisodhet (mint példdul Fudenberg-Tirole [1983],
oda vezetnek, hogy csak trivialis egyensulyok 1étezhetnek, amelyekben minden vevé azonnal kiszall
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A modell alabbi specifikacidjaval dolgozunk. Minden foglyot egyedi drunak tekin-
tiink, amelyek kezdetben egy monopolista elad6 tulajdonaban vannak. Ha az elad6 és
avevo t hosszusagu targyalas utdn megegyeznek egy p eladasi arban, akkor az alabbi
hasznossagokhoz jutnak:

Uelad(’) = (p - S)e’”’

Uy =(B=p)e"'=~(1=¢")

r
ahol S az elad6 értékelését (alternativ lehet6ségek is fenndllnak a fogoly értékesitésére),
B pedig a vevo értékelését jeloli, r a diszkontrata, ¢ pedig az idGegységre jutd tranzakcios
koltség. Ezek a paraméterek a targyalasok soran koztudottak, kivéve B-t. Az eladd csak
F(B)-t ismeri, amely a vevok értékelésének kumulativ eloszlasfiiggvénye.

A fenti specifikacié néhany egyszerisitd feltevésen alapul. Az egyik az, hogy az eladd
tranzakcids koltsége nulla. Ezt azért tartjuk elfogadhaténak, mert a targyalasok a kalo-
zok teriiletén zajlottak, ahol az eladok nem voltak kitéve semmilyen veszélynek a targya-
lasok alatt. A masik, hogy az eladénak és vevonek ugyanakkora a diszkontrataja. Ez egy
olyan feltevés, amit a modell és a becslés kezelhetdsége érdekében tettiink.

A targyalasok soran az alkudozas felvaltva torténik, és az eladd teszi az elsd ajanla-
tot. A soron kovetkezo fél tetsz6leges idén at varhat az ajanlat megtételével. S6t bar-
melyik fél barmikor donthet ugy, hogy kiszall a targyalasbol.

A jatéknak jellemzben tobb egyenstlya is van. Mi arra az egyenstlyra dsszpontosi-
tunk, amellyel Cramton [1991] is foglalkozik. Ez az egyetlen olyan egyensily, amelyben
azok a vevok, akik a 0-adik id6épont utan is jatékban maradnak, teljesen elkiilonithetok.
Ez konzisztens azzal a megfigyelésiinkkel, hogy a megegyezéshez sziikséges id6 empiri-
kus stirtiségfiiggvénye elég sima. Nem nagyon latunk olyan idépontot, ahol a kiilonb6z6
tipusu vevok jelentds hanyada ugyanugy viselkedne — a megfigyelt valtsagdijakrol lasd a
tanulmanyhoz késziilt melléklet (Ambrus és szerzétdrsai [2015b] - 2. részét).

Az egyensuly strukturdja vazlatosan a kovetkezd: az elad6 azonnal tesz egy ajan-
latot. Azok a vevétipusok, akiknek megfeleléen magas az értékelésiik, azonnal elfo-
gadjak azt. Azok, akiknek megfelel6en alacsony, visszautasitjak, és kiszallnak a tar-
gyalasbol, hogy megspdroljak a tranzakcids koltségeket. Végiil, a két tipus kozotti
vevok elutasitjak az elado elsé ajanlatat, majd az adott vevd tipusara jellemz6 hosz-
szusagu id6t varnak az ellenajanlat megtételével, és ezzel teljesen fel is fedik, hogy
6k milyen tipust vevok. Ennek megfelel6en az az ellenajanlat, amit a vevé a vara-
kozds utan megtesz, az egyetlen részjaték-tokéletes egyensulyi ar, amely egy olyan
jatékban allna el6, ahol a vevd tipusa koztudott.

Erre az egyensulyra visszafelé megoldva adott B értékre (a koztes régioban), a
vevé tipusanak felfedése utan, a jaték folytatasaban az egyensulyi ar, azaz a vevo
ellenajanlata a kovetkezd:

a targyalasokbol. Ahogy Perry [1986] bemutatja, a targyaldsok akkor is azonnal véget érnek, ha a
kilépés lehetésége nem all fenn, és az alacsonyabb tranzakcids koltséget viseld fél kapja a teljes
tobbletet. Lathatd tehat, hogy a tranzakcids koltséggel bovitett szlirémodellek nem tudjidk megma-
gyarazni a targyalasok elhuzodasat.
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ﬂm:%@+$+%

ahol A\=¢/r.

Tegyiik fel, hogy az elad6 kezdeti ajanlata p(b). Ahogy Cramton [1991] igazolja, az
els6 ajanlat ismeretében a vevd optimalis stratégidja a kovetkez6:

1. ha B> b, akkor a vevd varakozas nélkiil elfogadja;

2. ha b (b) < B <b, akkor a vevé var ennyit:
A+B—ﬂ

A(B,b)=—11n

r \A+b-—S

majd megteszi a p(B) ellenajanlatot, amit az elad6 azonnal elfogad, ahol

bO(b>:)‘><{ 2[1—1—(17—8)/)\]—1};

3.ésha B< b (b), véget vet a tdrgyaldsnak.
Végiil pedig az eladd ugy teszi meg az elsé ajanlatat, hogy folytatddo jaték esetén
maximalizalja a varhato kifizetését:

bearg;nax{[l—F(B)]xB—l—u(B)}, (3)

ahol

Okonometriai specifikdcié

Az elsédleges megfigyelt valtozoink a targyalasok hossza (A) és a kialkudott valt-
sagdij (p). Nem figyeljitk meg, hogy a kiildotteknek legfeljebb mennyit ér egy adott
fogoly (B). Az elsé észrevételiink, hogy még igy sem tudjuk a modellt tokéletesen az
adatainkra illeszteni, hogy minden megfigyelésre kiilon beallitjuk a B értéket. Az
értékelések tetszoleges specifikacidjaban az ar és a targyaldasok hossza kozott negativ
kapcsolatnak kellene lennie, ami nem mindig teljesiil az adatainkra. Ezért azt felté-
telezziik, hogy a targyaldsok hosszat és a valtsagdijakat csak hibaval tudjuk megfi-
gyelni. Jelolje {2 azokat a paramétereket, amelyek adott B mellett jellemzik az egyen-
sulyi kimenetelt. A {6 specifikacionkban azt feltételezziik, hogy multiplikativ hibak
mellett az aldbbi folyamat generdlja az adatokat:

p= p(B, Q)efﬁ,
A=A(B,Q)e,

ahol (g, ¢,)' ~N(0, ¥) a vevd értékelésétdl fiiggetlendl.
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Mig a multiplikativ hiba feltételezése bevett, és a hibatagnak olyan értelmezést biz-
tosit, amely az ar és a targyalasi hossz mértékegységétdl fiiggetlen, a mi esetiinkben
van egy hatranya: élesen elkiiloniti a nulla és a szigortian pozitiv egyensulyi idStar-
tamu targyalasokat. Az el6rejelzéseink kisimitasara feltételeziink egy A minimalis
targyaldsi id6t, amely egy kis, exogén konstans (0,5 nap). A A -nal kisebbre ad6dé
egyensulyi idétartamokat A -ra valtoztatjuk (azokat is, amelyeknél az elérejelzés
szerint a targyalds azonnali megegyezéssel végzddik). Egy alternativ specifikacionk-
ban, amelyet a tanulmanyhoz késziilt mellékletben (Ambrus és szerzétdrsai [2015b])
kozliink, a multiplikativ helyett additiv hibakat feltételeziink, és itt nem is kell mini-
malis pozitiv targyaldsi id6t feltételezniink.

Azt is feltessziik, hogy B=uv +f, ahol v az adott fogoly alapértéke a targyalé dele-
gacio szamara, f pedig a kivaltott foglyoknal megtigyelt célzott 6sszegek értéke. T6bb
megfontoldsbdl is megengedjiik, hogy ez a két tag korrelaljon egymassal. Egyfeldl, v
és fkozott pozitiv korrelacio allhat fenn, ha a targyald csapat szivesebben szabaditott
ki olyan tulajdonsagokkal rendelkezd foglyokat, akik pozitivan korrelaltak az adott
fogoly csaladjanak vagyonaval. Masfeld, v és f kozott helyettesitési hatas is fennall-
hat, mert a csaladok alacsony v-re szamitva tobb pénzt kiildenek a sajat kasszajukbol
szeretteik kiszabaditasara.

Megengedjiik, hogy a nem megfigyelt tag atlaga egyenes aranyban fiiggjon a sze-
mélyekre jellemz6 X tulajdonsaghalmaztdl, amirdl azt feltételezziik, hogy ez elado
szamara megfigyelhetd.

Feltételezziik, hogy amennyiben kiildtek pénzt, ugy a célzott 6sszegek eloszlasa
normalis. Osszefoglalva, a teljes értékeloszlasrdl az alabbiak tessziik fel:

B {v + f 7 valdsziniséggel, és

v 1—7 valdszintiséggel,
v It
~ N Y > A >
[f ] Hy ]
t, =X,
A=|T P,
p Oy

ahol 7 annak a valdsziniisége, hogy az illetéért célzottan kiildtek otthonrol pénzt,
1, €s 0, az dltaldnos pénzalap eloszldsdnak dtlaga és szordsa, 1, €s o,a csaladok dltal
kildott pénzek eloszlasanak értékei, p pedig a kovarianciaegytitthatd. Az elem-
zésben exogén mdodon meghatarozzuk, hogy m= 0,075, a tobbi paramétert pedig
az adatokbdl becsiiljiik. Az adatokbdl nem tudjuk megbizhaté médon 7-t megbe-
csiilni, mert csak azt figyeljitk meg, hogy a kiszabaditott foglyok koziil hany kapott
célzott tamogatast, nem pedig azt, hogy az 6sszes fogoly koziil hany. Az alabb bemu-
tatott paraméterbecslések ugyanakkor nem érzékenyek a 7 értékére, amennyiben
az ésszerU hatarok kozott marad (0,025-0,15).

A tanulmany itt kozolt f6szovegében csak az alapvaltozatot ismertetjiik, amelyben
X csak egy konstanst tartalmaz, amely az 6sszes adott helyre inditott mentéakciot
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tartalmazza, és amely azokat a foglyokat is tartalmazza, akik az adataink alapjan
valészintleg csoportos alku eredményeképp szabadultak ki. A tanulmany mellék-
letében (Ambrus és szerzdtdrsai [2015b]) robusztussagvizsgalat gyanant mas spe-
cifikaciok becslését is kozoljiik. Az elsében az X-et kibdvitjiik a kor, és szarmazasi
teriilet valtozokkal. Ez jelentGsen lassitja a szamitasokat, mert minden megfigyelt
tulajdonsag vektorara kiilon ki kell szimolni egy egyensulyi stratégiat. A masodik
valtozatban két iddszakra bontjuk a mintankat, és minden idészakra kiilon becstil-
jik a modellt. A harmadikban kizarjuk azokat a foglyokat, akik vélhet6en csopor-
tos alku nyomdn szabadultak. Kozliink tovabbd egy olyan specifikaciot, amelyben
a vevok értékelése nem normalis, hanem lognormalis eloszlast kovet, hogy kizar-
juk a negativ értékeket."” Végiil egy olyan valtozat eredményeit mutatjuk be, ahol az
adatgeneral¢ folyamatban a multiplikativ helyett additiv hibatagokat feltételeziink.
Az Bsszes itt emlitett valtozatban a kvalitativ kovetkeztetések nagyon hasonlitanak
az alapvaltozat kovetkeztetéseihez.

Konzisztenciavizsgélat gyanant az alapvaltozatot megbecsiiljitk az algiri mintan
a politikai bizonytalansaggal jellemezhet6 iddszakra, és bemutatjuk, hogy - leg-
alabbis a legnagyobb foglalkozdscsoportra — a becstilt tranzakcids koltségek és a
diszkontratak jéval magasabbak ez alatt az idészak alatt, mint ahogy azt varnank.

A becslési eljards

Az identifikalasra var6 paraméterek a kovetkezdék: a kamat (r), a vevo tranzak-
cids koltsége (M), a vevé értékeloszldsanak paraméterei (v, 0,, 11, 0;) és a hibatagok
variancidja (X). Mivel a célzott 6sszegeket megfigyeljik, a 11, o, paramétereket tud-
juk onnan identifikalni. A t6bbi paraméter esetén ez mar kevésbé egyértelmd, mert
a modell igencsak nemlinedris, és az 6sszes paraméter befolyasolja a megfigyelt ada-
tok Osszes dimenzidjat. Némi intuicié azért a segitségiinkre van.

Ahogy az el6z6 alfejezetben leirtuk, r ' a tirgyaldsok idétartaménak szorzéja. Az
intuicionk szerint minél magasabb a kamatlab, annal koltségesebb a tusztargyalok-
nak a varakozas, és ezért egyben annal erésebb a jelzés is. Ha a kamatldb magas, a
targyalds egyensulyi idétartama rovid. Ezért a targyalasok megfigyelt id6tartamai
segitenek identifikalni r-t. A megfigyelt targyaldsok masrészrél lehetnek rovidek az
értékelések kis szorasa miatt is. Ez viszont a megfigyelt arak kis szérasahoz is vezet,
ami segit elkiiloniteni a kamatok és az értékelések szorasanak hatasat. A tranzakcios
koltségek paraméterét az drakbol azonositjuk, mivel \/2 additiv konstansként kertil
az egyenletbe b és b szintnél. Minél magasabbak a tranzakcids koltségek, annal maga-
sabbak az drak, és annal szlikebb a jelzésre alkalmas [b, b] sav, és igy kisebb a targya-
lasi idGtartam és az ar szorasa is. Mig a kamatlab csak az id6tartam szdraséara hat,
a tranzakcids koltségek hatnak az idGtartam és az ar szorasara is. Az értékelések

> Megjegyezziik, hogy a negativ értékek nem valtoztatjdk meg az egyenstly kvalitativ tulajdons-
gait, mivel a vev$ azonnal véget vet a tdrgyaldsoknak akkor is, ha értékelése negativ, de akkor is, ha
csak kicsit pozitiv.
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nem megfigyelt tagja is pozitiv kapcsolatban van az arral, de a jelzésre alkalmas
savot nem csokkenti, hanem noveli.

A modell becsléséhez maximum likelihood mddszert hasznalunk. Némi bonyoda-
lommal szembesiiliink, mivel az egyensulyi stratégia megoldasa nem irhato fel zart alak-
ban. Az alabbi lépésekben vezetjiik le numerikusan a likelihood fiiggvényt.

1. El6sz0r, a pozitiv célzott dsszeggel rendelkezdk almintajan megbecsiiljitk a cél-
zott Osszegek eloszlasat. Itt eltériink a tiszta maximum likelihood elméletétdl, mert
figyelmen kiviil hagyjuk, hogy ezek a paraméterek hogyan befolyasoljak az optima-
lis stratégiat. Mindazonaltal elég megfigyelésiink van ahhoz, hogy pontosan megbe-
csiiljiik a paramétert, hiszen a foglyoknak kevesebb mint 10 szazaléka kapott célzott
tamogatast, ezért ennek a hatdsa az elad stratégidjara kicsi.

2. Miutan a tobbi paramétert beallitottuk, a (3) egyenlet segitségével numeriku-
san megoldjuk az eladé feladatat az els6 ajanlatara, b-re. Normalis eloszlas esetén
az integral megoldasat zart alakban is meg tudjuk adni, ezért ezen a ponton az opti-
malizélas gyors és pontos.

3. Ezutdn a relevans savban létrehozzuk a nem megfigyelt értékelések racsat
(koriilbelil ezer rekesszel és rugalmas lépéskozokkel). Minden B-re és minden meg-
figyelésre kiszamitjuk az elére jelzett arat és targyalasi id6tartamot, illetve kisza-
moljuk a hibakat.

4. Miutan minden értékre megalkottuk a likelihood fiiggvényt, vessziik a B-re vald
feltételes varhato értéket. Ez egy egydimenzids integral, ezért a szimulacid helyett
hasznalhatjuk a Simpson-médszert.

5. Végezetiil 6sszeadjuk az 6sszes megfigyelés likelihoodjat, hogy megkapjuk a tel-
jes likelihood fiiggvényt.

Ennek a feladatnak egy fontos vonasa, hogy a hibatagok paraméterei nem befo-
lyasoljak az egyensulyi kimenetelt, és ezért a célfiiggvényt anélkiil lehet X-ra
optimalizalni, hogy az egyensulyt minden alkalommal djrabecsiilnénk. Ennek a
belsé kornek a hasznédlata az optimalizdlast lassitja, de robusztusabba és ponto-
sabbad teszi. Minden itt kozolt tablazatban ezt a technikat alkalmaztuk. A stan-
dard hibakat bootstrap modszerrel szamitjuk ki, az eredeti mintabol torténd 100
kiilonb6z6 merités becslésével.

Ezt az alfejezetet azzal zarjuk, hogy formalisan leirjuk a likelihood fiiggvény meg-
szerkesztését.

Kétfajta fogoly van: akinek érkezett célzott pénz, és akinek nem. A célzott pénz
nélkiili megfigyelésekre az adott realizaci6 valdszintisége a kovetkezo:

In[Pr (PENZz,=0) Pr (MEGMENEKULT, =1, p, A))] =

:ln(l—ﬂ)—i-ln{j;;’)f[ep (p, A), €, <p, A)]dF(B)},

ahol faz N(0, ¥) strtiségtiiggvénye, F(B) pedig a nem megfigyelt értékelések p és o,
paraméterti eloszldsanak kumulativ stiriiségfiiggvénye. Itt az £, és az ¢, az eldre jel-
zett és a realizalt kimenetelek logaritmusainak kiilonbségei:
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e ~In(p) ~In[p(B)],
g,=In(A)-In[A(B, b) +A,].
Ennek a transzoformdacionak a Jacobi-mdtrixa a kovetkezo:

8<§p’€d) 1/P 0

a(p.A)l |0 VYA

1
pA’

Ez a tag nem fligg a paraméterek vagy a nem megfigyelt valtozok értékétdl, ezért a
maximalizalas soran figyelmen kiviil hagyhatjuk. A célzott pénzes megfigyelésekre
ugyanez a valdsziniiség hasonlo:

In[Pr (PENz,>0) Pr (PENz, | PENZ, > 0) Pr (MEGMENEKULT, =1, p, A )| =

1

+ln{L:h)f[5p (P, A),2s(ps A)]dﬁ(B)},

ahol ¢ a standard normélis eloszlas stirtiségfiiggvénye, F (B ) pedig a teljes értékelések
i, + PENZ, és o, paraméterii eloszlasanak kumulativ stirtiségfiiggvénye. A likelihood
fiiggvény megalkotasanak utolsé mozzanataként figyelembe kell venniink, hogy csak
a sikeres targyalasokat figyeljitk meg. A feltételes valdszintiségeket ugy kapjuk meg,
hogy minden valoszintséget elosztunk a kiszabadulas valoszintségével:

PENZ, —pu,

Oy

zln(w)—Hn @

b, — . —PENZ.
In[Pr (MEGFIGYELT,= 1)| = In O~ T TENZ,

1-¢

g,

A teljes loglikelihood fiiggvénynek a szokasos additiv formaja van, mert feltételezziik,
hogy a megfigyelések fliggetlenek egymastol:

lnL:ZInLi.

Fébb eredmények

A harom legnagyobb foglalkozascsoportra (haldszok, katonak és tengerészek) és
a két helyszinre becsiiliink egyensulyt. Ez a harom foglalkozas a mintaban sze-
repld foglyok mintegy harmadat fedi le. Kizarjuk az dsszes olyan foglyot, akik a
kal6ozok kormanyanak tulajdondban vannak (ez a megmentett foglyok koriilbeliil
25 szazaléka). Igy koriilbeliil 1500 megfigyelésiink marad, és a becsléseink étla-
gos mintanagysaga durvan 250.

Abecsléseink eredményéta 2. tabldzatban kozoljiik. A becstilt kamatok Algirban aleg-
tobb foglalkozasra kétszer olyan magasak, mint Tetuanban. Ez féleg abbdl fakad, hogy az
algiri targyalasok rovidebbek voltak. A becsiilt tranzakcids koltségek ugyanakkor nagy-
jabdl azonosak minden szakmadra és mindkét alku helyszinére. Mindebbdl arra kovet-
keztetiink, hogy az Algirban targyald kiildottek jobban aggddtak a foglyokért, illetve a
targyalasok kiils6 okbol torténd megszakaddsa miatt, mintamennyire magukat féltették.
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2. tabldzat
Strukturalis becslés szakmadk és helyszinek szerint

Tengerészek Halaszok Katonak

Tetudn Algir kiilonbség Tetuan Algir kiilonbség Tetuan Algir kiilonbség
1 2) 3) 4) (5) (6) @) ®) ©)

\ 1128 471 657 681 365 315 669 425 244
(120) (44)  (128)  (234) (62) (242) (88)  (58)  (105)
1803 118 1685 1960 1488 472 1196 62 1134
Ho (710)  (439)  (834)  (914) (264) (951)  (830) (593) (1020)
2280 1634 646 1970 944 1026 2295 1989 306
% (638) (247) (687)  (610) (149) (628)  (477) (294)  (560)
985 925 60 985 925 60 985 925 60
Hy (173)  (114) (207)  (173) (114) (207)  (173) (114) (207)
. 763 658 105 763 658 105 763 658 105
! (102) (80)  (130)  (102) (80)  (130)  (102) (80)  (130)
054 -0,79 1,33  -065 -048 -0,17  -0,78 -0,85 0,07
p 0,62) (0,44) (1,19)  (0,65) (0,22) (0,67)  (0,62) (0,39) (0,73)
. 0,015 0,028 -0,013 0027 0042 -0,015 0017 0031 -0,014
(0,004) (0,004) (0,005)  (0,013) (0,006) (0,014)  (0,002) (0,007) (0,007)
. 17,12 1340 3,72 1828 1524 3,04 1167 1336 -1,69
(3,87) (1,21)  (4,04)  (4,89) (1,02) (500)  (1,38) (2.46) (2,82)
Plgias 053 0,70 043 028 0,57 0,70
EV,. . 074 0,82 0,53 0,85 0,75 0,53
EV, 026 0,19 038 026 0,30 0,18
N 93 146 149 359 211 454

Megjegyzés: 1, az éltalanos alapbol a fogolyra kolthetd 6sszeg eloszlasanak az atlaga (bazis-
idészaki eziistrealban); o, ennek az eloszldsnak a szdrasa (bazisidészaki eziistrealban); 1y az
adott fogolyra kiildott célzott 6sszegek eloszlasdnak dtlaga (bdzisidészaki eziistredlban); o,
ennek az eloszlasnak a szdrasa (bazisiddszaki eziistrealban); p a célzott 6sszegek és az alta-
lanos alapok kovariancidja; r a kamatléb; ¢ a napi tranzakciés koltségek pénzben kifejezve
(bazisiddszaki eziistrealban); A=c/r a napi tranzakcids koltségek/kamatlab pénzben kife-
jezve (bdzisidSszaki eziistredlban); pr,, .., @ tdrgyalds félbeszakaddsdnak valoszintisége;
EV, sioram @ targyaldshosszok szérasanak a modell altal sikeresen magyarazott hanyada; EV,
a valtsagdijak szorasanak a modell altal sikeresen magyarazott hanyada. N az adott becslés-
ben hasznalt minta nagysagat mutatja. A standard hibakat zaro6jelben kozoltiik.

Azaltalanos pénzalap és a célzott pénzek becsiilt korrelacios egyiitthatoja a regresz-
sziok tobbségében negativ, és abszolut értékben 0,5-nél nagyobb volt. Ez arra utal,
hogy a legtobb esetben a célzott 9sszegeket részben mas forrasokkal helyettesitet-
ték. Ennek az eredménynek az értékelésekor azonban figyelembe kell venni, hogy
a standard hibak nagyon nagyok.
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Egyéni értékelések, a targyalasok elhizdddsa és arak

a) Egyensulyi arak a kiilonb6z6 értékelésekre
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b) Egyensulyi ar-elhazédas palydk
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Megjegyzés: a grafikonok a kiilonb6z6 szakmakra mutatjdk be az egyensulyi arak és az

egyensulyi targyalasi id6k palyait.
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Az 1. dbra az arak és targyalasi idok becsiilt egyensulyi palyajat mutatja az egyes foglal-
kozasokra. Az els6 szembeszokd dolog, hogy az egyensulyi arak Tetuanban rendre maga-
sabbak, és igy itt magasabban fekszenek a jelzésre alkalmas [b,, b] savok.

Algirban a targyalasok egy tjabb napja mindegyik foglalkozasra nagyobb arcsok-
kenést hozott, mint Tetuanban, mert a magasabb kamatok megkonnyitették a hiteles
értékelést. Az abrakon az is latszik, hogy a megfigyelt targyalasok Tetuanban atlagosan
hosszabbak voltak. Becsléseink szerint Tetuanban szakmatol fiiggéen maximum 20-35
napig tartottak a targyalasok, mig Algirban legfeljebb 15-20 napig.

Végezetill, a 2. tabldzatban a targyalasok félbeszakadasanak valdsziniségét is
megtalaljuk. A halaszokon kiviil a masik két foglalkozasra Algirban a nagyobb,
ami egybecseng a kvalitativ és empirikus bizonyitékainkkal. A targyaldsok meg-
szakadasanak becsiilt valdszintiségei nagyon nagyok Algirra a halaszok és a kato-
nak esetében: a modell szerint a targyalasok 70 szazaléka félbeszakad. Az adataink-
bdl ugyanakkor ezt nem lehet megfeleld médon becsiilni: mivel nem figyeliink meg
kudarcba fulladt targyaldsokat, nem paraméteres médon nem tudjuk megallapitani
az értékelések eloszldsat a b kiiszobérték alatt. Ennek hidnydban pedig csak a sajat
parametrikus specifikaciénkra hagyatkozhatunk.

A paraméterbecslések mellett érdekes tudni, hogy az adatok szérasanak mekkora
részét tudjuk ezzel a modellel megmagyardazni, linedris regresszional ez lenne az
R’. Ha a kimenetel y, és ennek az elére jelzett értéke 7, akkor az lenne a feladat, hogy
hasonlitsuk &ssze az (y — 7)2-et az ( y— }7) -tel. Esetiinkben azonban az y nem egy
konstans, hanem egy valdszintiségi valtozd, hisz a mogottes B érték nem ismert. Ezért
az el8bbi képletben a feltételes varhato értéket, ( 7|y)-t hasznaljuk j helyett. Adott
kimenetelre és az értékelésekre adott a priori eloszldsara kiszamolhat6 adott y mel-
letti B a posteriori eloszlas a bayesi szabaly szerint. Ennek a grafikus értelmezése az
lenne, hogy taldljuk meg a (p, A) kimenetel [p(B, €2), A(B, §2)] vonalhoz legkozelebbi
pontjét, és vegyiik a megfelelé B-ot mint B a posteriori becslését. Ebbél kiszamoljuk
az a posteriori eloszlast az y egyensulyi kimenetelre, és kiszamoljuk az 4tlagat, hogy
6sszehasonlitsuk szérasokat.

A kimenetelek eldre jelzett szérasanak megbecsiilt hanyadai a 2. tdbldzat legutolsot
megel6z6 két soraban lathatéak: EV,,,, . (a targyaldsok hosszanak becsiilt szorasa) és
EV, (azegyenstlyi ar becsiilt szorasa). Ezek a szamok jelentésen valtoznak szakmakként,
de az idétartamra ez atlagosan 0,65, az arra pedig 0,30 értéket adnak. Figyelemre méltd
ez a kiilonbség, hiszen a hibatagok a két esetben nagyon hasonlok. A dolgot gy értel-
mezhetjiik, hogy értelmes tartomanyban megvalasztott paraméterek esetén a jelzés nem
visz akkora sz6rast az drakba, mint a targyaldsok hosszdba. Osszefoglalva: a térgyald-
sok hosszanak szorasat egészen jol magyarazzuk, az arakét csak elfogadhaté mértékben.

Joléti és tényellentétes elemzés
A mogottes modell paramétereinek becsiilt értékei alapjan ki tudjuk szamolni az

egyensulyban a targyald felek kozt a teljes tobblet varhaté megoszlasat és a joléti
veszteség kiilonboz6 forrasait. A teljes varhatd tobblet egyszertien a vevo értékelése:
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Teljes tbblet = [ BdF(B),
0
Az elad¢ tobblete mar adodik az egyensulyi stratégia definiciojabol:
b
o B rA(B,b)
Elado tobblet = [ x(B)Be " aE(B)+[1-F(b)|x(b)e.

A vevd a teljesiilt tobbletének megallapodaskori jelenértékét kapja, minusz a tranz-
akcios koltségek:

Vevéi tobblet = f[l— (B)]B +f [B x )

T

Végiil a varhato tarsadalmi koltség forrasai a kovetkezok:

Y)1dF(B).

Megszakitasi koltség = J; . BdF (B)

b
Elhuzodasi koltség = f B[l_efrA(B,b)

by

dF(B),
—rA(B,b)

b
Tranzakcids koltség = f )\[l—e

by

dF(B).

A 3. tdbldzatban mutatjuk be, hogy a becsiilt paraméterek felhasznalasaval milyen
tobbletek adddnak az egyes foglalkozasok szerint. A legtobb esetben a teljes tobblet
Tetuanban sokkal magasabb, ami arra utal, hogy a vevéi értékelések itt jellemzSen
magasabbak. A vevdi és eladdi tobbletek dsszehasonlitasabol kideriil, hogy a legtobb
esetben nagyjabdl egyenlen osztoztak a teljes tobbleten, mindkét fél 40 szazalékot
kapott. A targyalasok elhizodasanak koltségei (delay costs) a tengerészek esetében
3-5 szazalékot tettek ki, a haldszokndl és a katondkndl 6-7 szazalékot. A tranzakcios
koltség minden szakmara és helyre alacsony volt, a teljes tobbletnek mindéssze 2 sza-
zaléka. A megszakitasi koltségek (termination costs) azonban viszonylag magasak
voltak, a legtobb esetben 10 szazalék koriiliek. Ezek a szdmitdsok osszességében azt
mutatjak, hogy a targyaldsok meglehetésen hatékonyak voltak, hiszen a teljes koltség
a teljes tobbletnek minddssze 20 szazalékat tette ki.

Most pedig azt vizsgaljuk meg, hogy a kalézok mennyit nyertek volna azon, ha
csoportokban adjak el a foglyokat. Csak azokat a foglyokat nézziik, akiknél viszony-
lag biztosak vagyunk benne, hogy nem voltak ilyen arukapcsolas részesei. Azt fel-
tételezziik, hogy tizesével aruljak a foglyokat. A 3. tdbldzat (5)-(8) oszlopai mutat-
jak az eredményeket. Ezek szerint a csoportos értékesitéssel leginkabb a kalézok
jartak volna jol, a teljes tobbletnek igy az 50-60 szazaléka is hozzdjuk keriilt volna
a korabbi 40 helyett. A vevék csak egy kicsit jartak volna rosszabbul: dtlagosan 35
szazalékhoz jutottak volna a 40 helyett. Lathatjuk, hogy ilyenkor az &sszes fajta
koltség alacsonyabb, azaz még tobb csoportos kereskedelemmel még nagyobb tar-
sadalmi tobblet lett volna elérhetd.



1023

VALTSAGDIJTARGYALASOK

00°T 89491 00°T €81¢C 00°T 0LST 00°T €61¢C 00°T 8961 00°T €81¢C U2S3Z8S()
20 08¢ ST0 172" L00 PIT 600 L0C L1°0 9t 610 11874 191991 S3(3,
¥Z0 08¢ ST S 00°0 S €00 6S L0°0 L11 110 4%4 2838310 1sBI[RZSSIN
00°0 0 000 0 200 14 700 (474 200 (4% 200 144 Yo8983[0Y SQIONEZURL],
000 0 000 0 500 o8 500 90T £00 SII 900 ovl 0398310 1sePOZNY[
970 (1) 874 870 S19 8€0 S6S S€0 89L 0%0 029 6£0 ov8 1919993 I9AA
0S0 6LL Y0 €201 G50 198 950 8ICI 0 789 w0 616 1919993 10PeTd
ozsgleH (g
00T 6¥L 00T LLIT 00T 8L 00T 81¢C 00T 6vL 00T LLIT UISIZSS()
620 L1T LT0 069 G1°0 0c1 110 LET (44 891 0z‘0 STv 191991 33,
620 LIT LT0 06S 10 OTT 800 €81 910 LIT ST‘0 8C¢ 2328310 1sBI RZSSIN
00°0 0 00°0 0 100 4 100 1T 700 4! 100 1€ Yo8983[0Y soIYezURI],
00°0 0 000 0 100 9 10°0 €€ S0°0 LE €0°0 L9 0398310 1SEPOZNY[
£LT0 S0¢ LT0 S6S 1€0 €ve 0€0 159 8¢0 8¢ 8€0 128 1919993 10AA
70 97¢ 9%‘0 66 750 wy 650 S6¢C1 0%0 66T €70 1€6 1919991 1ope[q
Nozs9193ud], (V
(c1) (1) (o1) (6) (8) (2) 9) () #) (€) @ (1)
fuere Y9119 Auere Y9119 Auere o119 fuere Y9119 fuere 919 Auere Y9119
18y upmyR], 18y upnyR], 1y upnyay,
je[ue(e usapRloy[RIPWSIFoUW $9 1L19ZSA3Y ueqyo310dosd saz1 ], Jmsoag

130Z0Y MoreA31e31Zs1)) © 59 YOzZOTeY ® ese[zsodowr 191qqQ) 139[0f ¥

wzp1qvi ¢



AMBRUS ATTILA-ERIC CHANEY-IGOR SALITSKIY

1024

‘[oda1azs

Ueq[ea1)SNZd IBZSOPISIZEq Y9119 UIPUIIA 959Z5s0 No59s)[0 IseIn ezsdour e 9 3o59s1[0Y SO ezuer) & No39sI[0Y 1SPPa2[sY © 395310y sal[o) V
39894 9119 ([ [Pu s9za4 380w Yose[eA31e) B 1IN e 2119 1IeA B Yeu0oA[S0] B YeuNOZe (51500 1oypuiuLia]) 3953[0Y IseirezsSowl y '93951]0Y 118A
You(opt 1303[03 [eyose ed31e) Yorrodosogjuawr e 5951[0Y SO BZUERI} Y "URIOS Se[eA31e) © 9S9POoN91199] 1reA YoA[305 ® (51500 Av]ap) 3953[0Y 1sep
-0ZNY[d ZY "BILWULZS QAJA B 3Y}I9 OJRUIBA OIOYRZUERI) B 19[QQQ) IDAJA Y "eIRWIRZS OPE[d ZE Y211 0JeUIBA OIOYeZUEI) © )9[qq0) Iope[d Z& :ya192A 5o

00T 758 00T €891 00T 968 00T 60L1 00T S8 00T €891 U3S3ZSS()

870 LET 90 (7474 S1°0 (431 710 ¥0¢C (44} 61 120 16¢ 1919991} mo:mh

870 LET 9T0 57474 [4N0] 70T £0°0 0CI €10 11 €10 14Y4 12395110 IseIp ezs3oN

000 0 000 0 10°0 01 700 8T 200 81 00 43 }03951[0Y SQIYeZURI],

000 0 00°0 0 700 81 €00 9¢ £0°0 09 900 70T v_wmwmzox ISepoznyrg

620 S¥e 620 8% €€0 86¢C €0 ¥LS 6£0 c€ee 6€0 059 19199Q1 I0AA

770 cLE S¥0 174 750 i 50 1€6 6<0 6C¢ 170 789 1919903 19peTH
euojey| (D

(zn) (1) (on) (6) (8) (£) 9) (9) (¥) (€) (@ (1)

Auere Yo Auere N9112 Auere Yo Auere Yo Auere b Eikel Auere p ekl
13y upnya, 13y upnya, 13y upnyR]
je[uefe uspaloy[oIPWSIFoUW $9 L19ZSA37 ueqyo310dosd saz1 ], Jnsoag

vspyvifof jv2p1qps € Y



VALTSAGDIJTARGYALASOK | 1025

Azt is megvizsgaljuk, hogy mi lett volna, ha a kal6zok egyszeri és megismételhe-
tetlen ajanlatot adtak volna a vevoknek, azaz ha el tudtdk volna magukat kételezni
amellett, hogy kiszallnak a targyalasbol, ha a kezdeti ajanlatukat elutasitjak. A tobb-
let igy becsiilt eloszlasa a 3. tabldzat (9)-(12) oszlopaiban lathatd. A varakozasoknak
megfelel6en az ilyenfajta elkotelezddéssel a kalozok jol jartak volna. Mivel ebben a
valtozatban minden targyalds azonnal véget ér, nincsenek tranzakcios és az elhizo-
dasi koltségek. A megszakitasi koltségek viszont nagyon magasak: 20 és 30 szdza-
1ék k6z¢é esnek, ami miatt az elért tarsadalmi tobblet kisebb, mint az alapmodellben.
Ebben a valtozatban a vevé minden esetben sokkal rosszabbul jart volna, és a teljes
tobbletnek csak 25-30 szdzaléka jutott volna neki.

Osszegzés

Bar a berber kaldézok mar nem hajéznak a tengereken, manapsag is el6fordulnak
tusztargyalasok. A tanulmanyunkban bemutatott empirikus eredmények alapjan az
aszimmetrikus informaciés elméleti alkumodellek hasznunkra lehetnek ezeknek a
tasztargyalasoknak a megértésében.

Adataink alatamasztjak az elméleti modelleket, hiszen a targyalo felek viselkedése kon-
zisztens a f6bb elméleti elérejelzésekkel. A tsztargyalok igyekeztek minél jobban titkolni
azoknak a foglyoknak a személyazonossagat, akiket a leginkabb ki akartak szabaditani,
és szamos fogoly esetében elhuztak a targyaldsokat, hogy alacsonyabb arat érjenek el.

A redukalt formaju empirikus elemzés, amelyben az 1575 és 1739 kozott lezajlott
targyalasok valtsagdij- és targyaldsihossz-adatait hasznaltuk, Algir esetében alata-
masztotta a kvalitativ predikciokat. A targyaldsok elhtzasa jelentdsen, becsléseink
szerint napi 4 szazalékkal csokkentette a valtsagdijakat. Tetudnban ugyanakkor az
adatok kevésbé igazoltak az elorejelzéseket.

Az algiri és tetuani alkufolyamatok kozti kiillonbségek vizsgalatahoz Cramton
[1991] modelljét hasznaltuk. Becsléseink szerint a kiilonbség nagy részét az magya-
razza, hogy Algirban magasabbak voltak a tranzakcids koltségek. Ez az eredmény
ramutat arra, hogy fontos szempont lehetett a foglyok fizikai dllapota, ami a fogsag-
ban folyamatosan romlott, valamint az, hogy mindig fennallt a veszélye, hogy valami-
lyen kiils6 okbol a targyalasok megszakadnak. A strukturalis modellel joléti elemzést
is végeztiink, és azt talaltuk, hogy a vizsgalt alkurendszer meglepden hatékony volt,
a felek a teljes tarsadalmi tobblet tobb mint 80 szazalékan osztoztak.
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