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A hiany ujratermelése™

A téma korulhatarolasa

A tanulmény cimében szerepld ,hidny” sz6 kozismert jelenségcsoportra utal. Vala-
mennyien talalkozunk vele mint fogyasztok. Noha az elmult években sokat javult a
fogyasztasi javak kinalata, ajra és ujra ,hidnycikkek” zavarjak az ellatast. Sok tizez-
ren varnak arra, hogy telefonallomast kapjanak, vagy autot vehessenek. A fogyasz-
tasban mutatkozé hidnyjelenségek legsulyosabbika a lakashiany, amely nyomasztd
tarsadalmi problémava vélt.

Nemcsak fogyasztoként, hanem termeldként is minduntalan hianyokat tapaszta-
lunk. Nem ritka a fennakadas az anyagok, félkész termékek, alkatrészek utanpotla-
saban. Eles formdban jelentkezik az épitéipari és szerelési kapacitas hidnya a beru-
hazasok megvaldsitasa soran. Mindezeken feliil mindinkabb a termelés novelésének
fékezGjévé valik a munkaerdhiany.

Sok gyakorlati szakember és elméleti kozgazdasz agy véli: itt sokféle kiilonalld
jelenségrodl van sz6. Noha a tiinetek hasonlitanak, a kivalté ok mindegyik esetében
mas és mas. Az egyik fajta hiany a tervez6 hibajabdl keletkezett, a masikat a ter-
méket kibocsato gyar vagy az értékesitést végz6 kereskedelmi vallalat hanyagsaga
okozta, a harmadik talan a tul alacsonyan megallapitott ar kovetkeztében lépett
fel, és igy tovabb.

Nézetem szerint valamennyi felsorolt jelenség egy térél fakad: végsé soron kozos
f6 okokra vezethetd vissza. Ugyanazon altalanos jelenség kiilonb6z6 konkrét meg-
nyilvanulasaival van dolgunk. Tanulméanyom azt helyezi a vizsgalat el6terébe, ami e
sokféle jelenségben s ezek magyarazataban kozos.

A cimben szerepld ,,4jratermelés” sz6 arra utal, hogy nem mulo, ideiglenes, alkalmi
problémaval allunk szemben, hanem olyan jelenségek egyiittesével, amely meghata-
rozott kortilmények kozott folytonosan ujratermelédik. Nem egyszertien ,,a hidny
sziili a hidnyt”, bar ilyesféle 6nmozgas-ongerjesztés is szerepet jatszik. Meghatarozott

* A szerz8 1978. aprilis 21-én elhangzott akadémiai székfoglaldja.
Kozgazdasagi Szemle, XXV. évf., 1978. szeptember (1034-1050. o.).

Kornai Jdnos akadémikus, a cikk megjelenésekor az MTA Kozgazdasagtudomdanyi Intézetének
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tarsadalmi feltételek, a gazdasagi mechanizmus bizonyos tulajdonsagai, amelyekrdl
mindjart sz6 lesz, dllandoéan ujjasziilik a hianyt.

A hidny elemzése sokfelé 4gazd téma. Egyike a szocialista gazdasag kozponti prob-
lémainak. Osszefiigg, akdr mint ok, akdr mint kdvetkezmény, a gazdasagi élet min-
den lényeges folyamatdval. Atfogé elemzéséhez végig kellene menniink a kdzgaz-
dasagtannak szinte minden fejezetén. Természetesen e rovid tanulmany nem val-
lalkozhat erre: kénytelen a roppant nagy problémakérnek csupan egy téredékére
szoritkozni. Arra torekedtem, hogy ne 6nkényesen ragadjak ki részletkérdéseket,
hanem néhany fontos osszefiiggésre mutassak ra. Hangstulyoznom kell azonban,
hogy a most kovetkezd elemzés nem 1ép fel sem a teljességnek, sem pedig egy hosz-
szabb, részletesebb gondolatmenet 9sszefoglaldsanak igényével.

A szocialista gazdasagban fellép6 hiany vizsgalatanak szamos elmélettorténeti
el6zménye van. Terjedelmi korlatok akaddlyoznak abban, hogy ezeket részletesen
ismertessem, és allaspontomat mas nézetekkel vitatkozva adjam el6.

Az elemzést eléggé absztrakt sikon végzem; nem keriil sor a gazdasagi valdsag
részletekbe mend, arnyalt abrazoldsara. Az absztrakciok koziil kiilon is kiemelem a
kovetkezét: alapjaban véve a szocialista gazdasag ,,klasszikus”, a gazdasagiranyitasi
reformok el6tti formajaval foglalkozom. Nem targyalom részletesen, hogy a magyar
gazdasagi mechanizmus pillanatnyi dllapota mennyiben azonos és mennyiben tér el
a ,klasszikus” formatol.

Tovabbi egyszerusits feltevés: mindvégig eltekintek a kiilkereskedelemtdl.

A tanulmany els6 felében mikro-, a masodik felében pedig makrookondmiai szem-
lélettel kozelitem meg vizsgalatunk targyat.

Mikroelemzés
A termelés novelésének hdromféle korldtja

Mikroelemzésiinkben a termelévdllalatra 6sszpontositjuk figyelmiinket. Rovid ideig
- a fogalmi tisztazas idejére — nyitva hagyjuk a kérdést, vajon kapitalista vagy szo-
cialista vallalatrdl van-e szd. Kizarolag a vallalat rovid tavu viselkedésével foglal-
kozunk. Feltessziik, hogy a vallalat a termelés novelésére torekszik — s nem firtat-
juk, milyen motivumok vezetik ebben. (Fels6bb utasitasra vagy sajat elhatarozasa-
bdl teszi-e, a nyereség novelése érdekében vagy a vallalati vezetéknek igért prémium
kedvéért, a vevok siirgetésére stb.)

Kérdés: milyen korldtokba iitkozik a termelés novelésére iranyuld torekvés? Akik
jaratosak a matematikai programozasban, képzeljék maguk elé a véallalati termelés
modelljét, amelyben a termelési valtozokat egyenlétlenségek korlatozzak. Minden
vallalatnal minden pillanatban sok ezer korlat 1étezik. Ha pedig a véllalatok osszes-
ségét, a népgazdasag egészét tartjuk szem el6tt, akkor milli6 és millio fels6 korlat
hatarolja be a termelést. A korlatokat harom nagy csoportba osztjuk:

1. Eréforrdskorldtok. A termelési tevékenységek realinput-felhaszndldsa nem
lépheti tul a realinputokbol rendelkezésre allo eréforrdsok volumenét. Ezek
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fizikai, muszaki jellegii korlatok: a termelés céljaira pillanatnyilag felhasznal-
hat6 kiilonféle képzettségli munkaerd allomanya, a raktdrakban talalhaté anya-
gok, félkész termékek, alkatrészek mennyisége, a mihelyekben tizemeltetésre
kész gépek és felszerelések teljesitéképessége, az tizemi épiiletek hasznosithatd
térfogata és igy tovabb.

2. Keresleti korlatok. A termékek értékesitése nem lépheti til a vevéknek - az adott
arak mellett mutatkozé - fizet6képes keresletét.

3. Koltségvetési korldtok. (A mikrookonomiaban elterjedt angol kifejezéssel:
»budget constraint™.) A véllalat pénzbeli kiadasai nem léphetik tul indulé pénzkész-
letének és a termékek értékesitésébol szarmazo bevételeinek osszegét. (A hitelekrol
késébb szolunk majd.)

Valamely gazdasagi rendszerre mélyen jellemz6, hogy a haromféle korlat koziil
melyik effektiv. Az ,effektiv korlat” jelentésének megvilagitasahoz ismét utalni
szeretnénk a matematikai egyenldtlenség-rendszerek elméletére, igy példaul annak
a kozgazdaszok kozott leginkabb ismert alkalmazasara, a linearis programozasra.
A programozasi feladat megoldasaban az eredetileg egyenl6tlenség (esetiinkben:
fels6 korlat) formajaban megadott korlatozo feltételek egy része egyenldségre tel-
jestl. A termelés teljes mértékben igénybe veszi egyik vagy masik eréforrast; az
értékesités esetleg elmegy a keresleti hatdrig; a kiadasok kimerithetik a rendelke-
zésre allo pénzforrast. A megoldasban egyenldségre teljesiilo korlat effektiv, mert
valéban behatarolta a valasztast. A termelés nagyobb lett volna, ha nem titkozik
az effektiv korlatokba. Mds korlatok viszont egyenlStlenségre teljesiilnek (,nem
meriilnek ki”) a programozasi feladat megoldasaban. Ezek a pillanatnyi megoldas
szempontjabol nem effektivek. Olyanok, mintha ott sem lennének; nem gyakorol-
nak befolyast a valasztasra: ,redunddnsak”.

Mindig a viszonylag sziikebb korldtok effektivek; ezekbe iitkozik bele a termelés
novelésére iranyulo torekvés. A viszonylag tagabb korldtok nem effektivek.

Keresletkorldtos és erdforrds-korldtos rendszer

A korlatok effektivitasa szempontjabdl két ,tiszta” tipust kiillonboztetiink meg. Az
egyik a keresletkorldtos rendszer. Ebben a termelés bovitésének korlatja a vevé fize-
téképes kereslete. A keresleti korlatok sztikebb hatart szabnak, mint a fizikai eréfor-
raskorlatok. Az eréforrasok rendelkezésre allé mennyisége lehetévé tenné a termelés
tovabbi novelését. A termelévallalatok azonban nem élnek ezzel a lehetdséggel, mert
a tobbletet nem latjak értékesithetének.

A kapitalizmus, ,klasszikus” formdjdban, keresletkorldtos rendszer. Ez az a gazda-
sag, amellyel Marx foglalkozott ,A t6ké”-ben, amikor a termelés korlatlan bovité-
sének tendencidja és a piac korlatozott felvevoképessége kozti ellentmondésrol irt.'

' Lasd példaul ,, A termelés kiterjesztése és az értékesités kozotti sszelitkozés” cimii szakaszt A téke
III. kotetében. [11]
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Keynes figyelme erre a problémdra dsszpontosult.” Elemezte azokat a lehetdsége-
ket, amelyekkel az effektiv kereslet novelhetd: igy a tobbi kozott dllami beruhdzasok-
kal és a maganberuhazasok 6sztonzésével, valamint ezek tovabbgytirtizd, a foglal-
koztatottsagra és a fogyasztdi keresletre gyakorolt attételes hatasaval.

A modern kapitalizmus, f6ként azoknak az aktiv dllami beavatkozdsoknak a hata-
sara, amelyeket gyakran Keynes nevével fémjeleznek, mar nem mindsithetd ,tiszta”
keresetkorlatos rendszernek.

A masik ,tiszta” tipus az erdforrds-korldtos rendszer. Itt a termelés bovitésének
effektiv korlatai a rendelkezésre allo fizikai er6forrasok. A szocialista gazdasdg,
klasszikus” formdjdaban, erdforrds-korldtos rendszer.’

Félreértések elkeriilése végett: az a megallapitds, hogy egy gazdasag eréforras-
korlatos rendszernek mindsiil, nem jelenti azt, hogy ebben a gazdasagban vala-
mennyi eréforras minden pillanatban szaz szazalékig ki van hasznalva. A terme-
lésben rovid tavon tobbé-kevésbé szigoru komplementaritds érvényesil. A tech-
nolégia adott; a kiilonféle raforditasokat rogzitett aranyokban kell kombindlni.
Ha tehat valamelyik er6forras pillanatnyilag sztik keresztmetszetnek bizonyulna,
akkor ugyanabban az idépontban a tobbi er6forras részben vagy egészen kihasz-
ndlatlan marad. A mthelyben munka nélkiil vesztegel a munkasok egy része, ha
éppen nincs kéznél anyag, amit feldolgozhatnanak, hianyzik egy alkatrész a sze-
reléshez, vagy dramsziinet van. Vagy megforditva: volna anyag, de nem dolgoz-
zak fel, mert a munkas, akire ez a feladat varna, nem jelent meg a munkahelyén.
A sziik keresztmetszetet képez6 eréforrasbol hiany, a komplementer eréforras-
okbol pedig felesleg mutatkozik. A hidny és a felesleg tehdt — a termelés egészét és
hosszabb iddészakot tekintve — nem egymadst kizdro jelenségek, hanem sziikségkép-
pen egyiitt mutatkoznak.

A mérésril

A hiany és a felesleg egyiittes jelentkezésébdl fontos kovetkeztetés adodik. Arra a
kérdésre, vajon valamely konkrét gazdasag keresletkorlatosnak vagy eréforras-
korlatosnak mindésiil-e, nem vélaszolhatunk annak alapjan, hogy megfigyeljiik
»feleslegeit”, az er6forrasok kihasznalatlansagat. Lehetséges, de kordantsem bizo-
nyos, hogy két konkrét gazdasagi rendszert — egy er6forras-korlatosat és egy
keresletkorlatosat — 6sszehasonlitva okvetleniil el6bbiben lesz magasabb az er6-
forrasok atlagos kihaszndlasa. A megkiilonboztetés kizardlagos kritériuma az,

* Léasd Keynes , Altaldnos elmélet”-ét. [8]

* A gondolat mér a huszas évek szovjet kozgazdasagi vitaiban felmeriilt. Kricman 1925-ben irott
tanulmdanyaban a kovetkez6 6sszehasonlitast teszi: ,,...az drukapitalista gazdasagban altaldnos felesleg,
a proletdr-naturalis gazdasagban édltaldnos hidny mutatkozik. [10] Az idézetre Szamuely konyvében
figyeltem fel. [13]

Kalecki 1970-ben késziilt tanulmanydaban a kapitalizmus és a szocializmus kozti lényeges kiilonb-
ségnek mingsitette, hogy az er6forrasok kihasznaldsi paramétereit el6bbi esetben a keresleti, utobbi
esetben a kinalati oldal hatdrozza meg. [7] Hasonld kovetkeztetésekhez jutnak Goldmann és Kouba
csehszlovak kozgazdaszok konyviikben. [5]
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hogy mi volt az effektiv korldt a termelés elemi eseményeiben. Ha az elemi esemé-
nyek tulnyomo részében a keresleti korlat volt effektiv, és a fizikai er6forraskor-
latok nem voltak effektivek, akkor keresletkorlatos rendszerrel dllunk szemben.
Ha viszont az elemi események tulnyomo részében forditott volt a helyzet, azaz a
termelés minduntalan fizikai szlik keresztmetszetekbe itkozott, akkor a rendszer
er6forras-korlatosnak mindsil.

Ez elvezet a mérés problémaihoz. A ,hidny” nem irhato le egyetlen makroaggre-
gatummal, nem fejezhetd ki a gazdasagi egységek elkoltetlen vagy pillanatnyilag
elkolthetetlen vasarlderejének 6sszegezésével. Anndl kevésbé, mert amennyiben a
hiany kronikussa valik, a gazdasagi egységek viselkedése bizonyos mértékig alkal-
mazkodik a helyzethez. Megszokotta lesz, hogy a kivant, de éppen nem kaphato ter-
méket vagy szolgaltatast massal potoljak, azaz kényszerhelyettesitést hajtsanak végre.
A kényszerhelyettesités, kényszerkoltség folytonosan lecsapolja azt a vasarlderét,
amelyet tulajdonosa nem tud eredeti vételi szandékanak megfeleléen elkolteni. Ezért
nem operaciondlis nagysig a pénzben mért aggregalt ,tulkereslet”.*

A Lhidny” millié szubmikroszintii elemi gazdasdgi esemény egyiittese. Néhany pél-
dat hozunk fel ezekre. (Itt most, a teljesség kedvéért, a termeldvallalatok mellett meg-
emlitjiik a koziileteket és a haztartdsokat is.)

- Valahol valamilyen termék vagy szolgaltatas nem kaphat6, amikor a vevo valla-
lat, koziilet vagy haztartas éppen itt, éppen ezt a terméket vagy szolgaltatast szeretné
megvenni.

- Valamely input nem all rendelkezésre a mtihelyben vagy a koziilet helyiségében,
amikor a vallalatnak vagy koziiletnek éppen erre az inputra lenne sziiksége tevé-
kenységéhez.

- A vallalat, a koziilet vagy a hdztartas — a pillanatnyi hiany kovetkezményei-
nek enyhitésére - rogtonzott kényszeradaptaciot hajt végre. Ez megtorténhet akar a
vételi aktus, akdr pedig a felhasznalas soran. A hidnyzo terméket vagy szolgaltatast
példaul maéssal (rosszabbal vagy dragabbal) helyettesiti.

Krénikus hiany esetén minden pillanatban ezernyi vagy szazezernyi ilyesféle
vagy ezekkel rokon elemi hidnyesemény zajlik le. A hiany intenzitdsa attol fugg,
hogy mennyire gyakoriak ezek az elemi hianyesemények; tovabba attol, hogy csu-
pan aranylag enyhe kovetkezményekkel jaré hianyesemények fordulnak-e elé
gyakran, vagy pedig sokszor zajlanak le sulyos kovetkezményekkel jar6 elemi
hianyesemények is.

Sztochasztikus tomegjelenségrol 1évén szo, ez statisztikus leirdssal jellemezhetd.
Egy-egy elemi hidnyesemény ugyan megbizhatéan megfigyelhetd, de nyilvan lehe-
tetlen kivétel nélkiil valamennyit megfigyelni és regisztralni. A teljes kor mérés
azonban gyakorlati célokra megfelelden pdtolhato azzal, hogy az elemi hianyesemé-
nyek reprezentativ mintait figyeljiik meg, s megallapitjuk egyes jellegzetes hianyese-
mények gyakorisagat.

“Ezaz egyik (bar nem az egyediili) lényeges kérdés, amelyben gondolatmenetem eltér attl az elem-
zéstdl, amelyet az Gn. disequilibrium-elmélet ad a szocialista gazdasdgban mutatkozé hidnyjelensé-
gekrol. (Lasd példaul Barro-Grossman [2].)
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Az elmondottakbol kovetkezik, hogy a hiany intenzitasa nem mérhetd egyetlen
osszefoglald skalan, hanem kiilonb6z6 hidnyindikdtorokbol képzett vektorral kell jel-
lemezniink. Egy-egy hidnyindikator megadhatja példaul egy-egy jellegzetes hiany-
esemény eléfordulasanak gyakorisagat.’

A termeléshez visszatérve, a fenti gondolatmenet alapjan azonos tartalmu kife-
jezésekként hasznalhatjuk a kovetkez6 két kijelentést: ,,a termelés gyakran titkozik
er6forraskorlatokba, fizikai sziik keresztmetszetekbe” és ,,intenziv hidny van inpu-
tokbol a termelésben”.

Kemény vagy puha koltségvetési korlat

Most pedig, a méréssel kapcsolatos kitéré utdn, kanyarodjunk vissza a termelés
korlataihoz. Eddig még nem beszéltiink a harmadik kategoriarol, a koltségvetési kor-
latrol. Ezzel kapcsolatban bevezetiink egy mindsitést, amely eddig nem volt szokva-
nyos a mikrookonémiaban: megkiilonboztetjiik egymastdl a kemény és a puha kolt-
ségvetési korlatot.

A koltségvetési korlat kemény, ha vasszigorral érvényre jut: a vallalat csak annyit kolt-
het, amennyi pénzzel rendelkezik. Ertékesitési bevételeibdl kell fedeznie kiadésait. Joga
van hitelt felvenni, de a bank csak ,konzervativ”, ,,ortodox” feltételek mellett hajlandé
hitelezni. Ez tehat kizardlag eldleg lehet késébbi értékesitési bevételekre.

A koltségvetési korlat puha, ha a fenti elvek nem érvényesiilnek kovetkezetesen.

A korlat keménysége-puhasaga kozvetve allapithaté meg, mégpedig két jelenség
megfigyelésén keresztiil.

Az egyik: az életben maradds, a nehézségek tilélése. A koltségvetési korlat
kemény, ha a vallalat sulyosabb pénziigyi nehézségek kovetkeztében csédbe keriil,
tonkremegy. A sz6 szoros értelmében belepusztul veszteségeibe, mégpedig tekin-
tet nélkil arra, vajon sajat mulasztasai kovetkeztében keriilt-e bajba, vagy a téle
tiiggetlen kiilsé koriilmények szerencsétlen 0sszejatszasa miatt. A koltségvetési
korlat puha, ha az allam ilyen esetekben kihtzza a vallalatot a bajbol. Sokféle esz-
koz adddik erre. Szubvencio; egyedi felmentés adok vagy mas kozterhek fizetése
aldl, ezek teljes vagy részleges elengedése, az esedékes fizetési kotelezettség elha-
lasztasa; valamely input allamilag rogzitett arabol adott engedmény; az eladasi ar
nyilt felemelése vagy burkolt aremelés tolerdlasa; puha feltételek mellett nyujtott
hitel, az esedékes hiteltorlesztés prolongéalasa és igy tovabb. Az allam univerzalis
biztositdintézet, amely minden veszteségért elébb-utobb kompenzalja a kdrosulta-
kat. A vallalat talélése automatikusan garantalt.

A masik jelenség, amelybdl kozvetve kovetkeztethetiink a koltségvetési korlat
keménységére-puhasagara, a vallalat novekedése. A koltségvetési korlat kemény,
ha a vallalat névekedése sajat pénziigyi helyzetétdl fiigg. Tehat egyrészt attol, hogy

s Csupdn érzékeltetni szerettem volna, mit nevezek a hidny ,statisztikus leirdsanak”, s hogyan tehe-
t6 operacionalissa a ,hidny intenzitdsanak” kategoridja. A mérés problémadinak tovabbi részletezésére
terjedelmi okok miatt nem keriilhet sor.
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mennyi megtakaritast halmozott fel korabbi nyereségeib6l, masrészt pedigattdl, hogy
- kemény, ,konzervativ” feltételek mellett — hajlando-e hitelt felvenni, és képes-e
hitelt kapni beruhazasi célokra. Ez pénziigyi helyzetének kilatasain és a beruha-
zas varhatd jovedelmezbségén mulik. Ha a beruhdzas pénziigyi kudarcnak bizonyul,
akkor ez a vallalat tonkremenéséhez vezethet. A koltségvetési korlat puha, ha a vallalat
novekedése elszakad jelenlegi és a jovoben varhat6 pénziigyi helyzetét6l. Nincs beru-
hazasi kudarc; a véllalat a stlyos veszteséggel jaré beruhazast is tuléli.

Amit itt a koltségvetési korlat keménységének nevezek, nem azonos azzal, amit
a gazdasagiranyitasi reformokrol sz616 vitakban a ,vallalat nyereségérdekeltsége-
ként” emlegetnek. A nyereségérdekeltség — példaul a vallalati vezetSk és dolgozok
részesedése a nyereségbdl — Osszefér a koltségvetési korlat puhasagaval. Ilyenkor a
vallalat vezet6i éppen azért kérnek pénziigyi tamogatast a felsébb szervektdl, hogy
még veszteségek esetén is hozzdjussanak a dolgozok (és esetleg 6k maguk is) a szo-
kasos nyereségrészesedéshez.

A kemény koltségvetési korldat effektiv, abban az értelemben, ahogyan azt korabban
tisztaztuk. Behatdrolja a cselekvést, a valasztas szabadsagat. ,,Csak annyit kolthetiink,
amennyi pénziink van.” - ,,Ha rosszul ruhazunk be, belepusztulunk.”

A puha koltségvetési korlat nem effektiv. A vallalat pénziigyi helyzete nem hatdrolja
be a cselekvést. A pénz csak passziv szerepet jatszik. ,Keril, amibe keriil.” - ,,F6, hogy
el6teremtsiik az anyagot, a kapacitast, a pénzt majd csak megszerezziik hozza.” - ,Ha
mar van kivitelezénk, csak nem allitjuk le a beruhazast azért, mert nincs ra pénz.” -
»Ha jelentkezik is veszteség, majd a koltségvetés atvallalja.”

A gazdasagi kozgondolkodasnak ezek a sztereotipidi érzékeltetik: a koltségve-
tési korlat keménysége vagy puhasaga magatartdst, viselkedési szabdlyossdgot tiik-
roz. Nem szabad 6sszetéveszteniink a pénziigyi mérleg konyveldi kategoriajaval. Ez
utdbbi ex post identitds. Ertelemszertien mindenkor érvényes dsszefiiggés: a zard és
nyitd pénzkészlet kiilonbsége azonos a bevételek és kiadasok kiilonbségével. Ezzel
szemben a koltségvetési korlat — ha kemény és ezaltal effektiv — ex ante szabélyossag,
amely befolyast gyakorol a vallalati dontésre.

Eppen, mert ex ante korldtrol van szo, ez dsszefligg a vallalati vezetd anticipdcio-
ival.’ Ezek nem egyetlen esemény, s nem is csak a vezetd sajat vallalatanal szerzett
tapasztalata alapjan alakulnak ki, hanem huzamosabb id¢6 alatt, széles korii tapasz-
talatok altalanositdsa nyoman. Ha soha vagy szinte soha nem huznak ki egyetlen
vallalatot sem a pénziigyi es6dbdl, akkor a vallalati vezeté a maga esetére vonat-
koztatva is erre szamit. Keménynek tekinti a koltségvetési korlatot, és ehhez igazitja
cselekedeteit. Ha gyakoribba valik a veszteségek kompenzalasa; ha tobbszor és tobb
helyen kezd elszakadni a vallalat novekedése a vallalat pénziigyi helyzetétdl, akkor
a vallalati vezetd azt érezheti: megnoétt a valoszintisége annak, hogy az ¢ vallalata is
tulélné a koltségvetési korlat tullépését vagy egy hibds beruhazas okozta pénziigyi
kudarcot. Bizonyos hataron feliil pedig mar szinte 100 szazalékos valoszintiséggel

® Az angol ,.expectation” sz forditasaképpen hasznéljuk. Nincs pontos magyar megfeleléje; a leg-
inkdbb elterjedt ,varakozas” vagy ,elvaras” kifejezések nem taldloak. Ezért valasztottam inkdbb az
idegen, de leginkabb pontos anticipaci6 szot.
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bizhat a vezet6 abban, hogy vallalatanak tulélése garantalt, kibir minden veszteséget
és beruhazasi pénziigyi kudarcot. Ha a vallalati vezetk tilnyomo tobbségének ez a
jovore vonatkozé anticipacidja, akkor mar elmondhaté: a koltségvetési korlat telje-
sitése teljesen puha.’

A szocialista gazdasdg ,klasszikus” formdjdban a kéltségvetési korldt puha. Ugy
tlinik, hogy a gazdasagiranyitasi reformok, noha tobb szocialista orszagban, koztiik
Magyarorszagon is meghonositottak a nyereségrészesedést, nem vezettek el a koltség-
vetési korlat megkeményitéséhez, nem valtoztattak effektiv korlatta azt.

A vidllalati kereslet

Szoros kauzalis kapcsolat van a vallalati koltségvetési korlat keménysége-puhasaga
és a korabban targyalt két feltételcsoport, az er6forraskorlatok és a keresleti korlatok
effektivitasa kozott.

Puha koltségvetési korlat esetén megszilinik, vagy majdnem teljesen megsztinik
a vallalat érzékenysége a koltségek irant. A koltségek emelkedése legfeljebb atme-
neti, s el6bb-utdbb bizonyara lekiizdheté nehézségeket okoz csak. A vallalati keres-
let rugalmatlannd valik mind a vésarolni szandékozott inputok arai, mind pedig
sajat jovedelme, pénziigyi helyzete tekintetében. Mas szdéval az inputok iranti val-
lalati kereslet elrugaszkodna — matematikai értelemben - a végtelen felé. Ha valami
visszatartja attdl a vallalatot, hogy ,,végtelen” kereslettel [épjen fel, akkor ez legin-
kabb a kovetkezé két tényez6:

- Noha szivesen halmozna fel minél tobb anyagot, félkész terméket, alkatrészt,
raktarainak befogadoképessége korlatozott.

- A kozvélemény és a fels6bb szervek elitélik a ,halmozast”, ideértve még — az
emlitetteken kiviil - a munkaerd ,tartalékolasat” is. Kedvezdbb benyomast kelt és
ezért ,taktikailag” elényosebb némi onmérsékletet tanusitani az igények meghata-
rozasakor.

Ezeket a visszafogo tényezoket tartjuk szem el6tt, amikor igy fogalmazunk: a vdl-
lalat kereslete inputok irdnt majdnem telithetetlen. A vallalati kereslet okvetleniil
elmegy az inputok kinalati korlatjaig. Ezért a rendszer a vallalatkézi input-output
kapcsolatok szférajaban eréforras-korlatossa valik.*

Térjiink at a kemény koltségvetési korlat esetére. Ilyenkor a vallalat onként
korlatozza keresletét. Az inputok iranti vallalati kereslet fligg azok vételaratol, és
figg a vevd pénziigyi helyzetétl. Mindaz a megallapitas, amelyet jol ismeriink

7 Ezzel a rovid leirassal érzékeltetni akartuk, hogy a) az anticipaciok formalodasa ismétlédé
események sztochasztikus tulajdonsdgainak megfigyelésén és szubjektiv értékelésén alapul, és b)
a keménység-puhasag fokat tulajdonképpen folytonos skalan kellene mérni, hiszen nem csupan a
két végletes eset 1étezik.

* Puha koltségvetési korldt esetén érvényét veszti az un. Walras-torvény, amelynek kézponti sze-
repe van az aralakulds és a piac matematikai-kozgazdasagi elméletében. (A Walras-torvényr6l lasd
Arrow-Hahn [1], valamint Mdtyds Antal [12].)
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a kereslet elméletébdl, érvényes (és csak akkor érvényes), ha a vevo koltségvetési
korlétja kemény.”

A vallalat, mint vevé kész 6nként tartézkodni attdl, hogy tul sok anyagot vasa-
roljon és halmozzon fel, tal sok munkast szerzédtessen, tul nagy beruhdzasokba
kezdjen bele. , Tul sok”, ,tul nagy” abban az értelemben, hogy esetleg eladdi sze-
repkorében értékesitési-keresleti korlatba titkozik, s akkor a kiadds utélag nem iga-
zolodik; veszteségessé valhat, ami végiil is cs6dhéz vezethet. Ovatosnak kell tehat
lennie kereslete kialakitasakor, mert az ,elszaladas” kockdzattal jar, és veszélyez-
tetheti a véallalat létét.

Mindez végiggytriizik a véllalatkozi kapcsolatokon. Valamennyi vallalat vevé
és eladd egyszerre. A vevd véllalat keresletét korlatozza a kemény koltségvetési kor-
lat. Az eladé vallalat eladasat (s ezen keresztiil termelését) pedig behatdrolja a vevék
keresleti korlatja. Eljutottunk a keresletkorlatos rendszerhez.

Gondolatmenetiink rendkiviil sok egyszersitést tartalmazott, nincs teriink itt
finomabb, teljesebb leirdshoz. Mindenesetre a mikroapparatus egyiitt all ahhoz,
hogy megvizsgaljunk néhany makrodsszefiiggést.

Makroelemzés
Egyszeriisito feltevések

Mondanivalomat egyszerti modell segitségével szeretném bemutatni. Eloljaréban
ismertetem a legfontosabb feltevéseket.

1. A szocialista gazdasag ,.klasszikus” formajat tartjuk szem el6tt.

2. Rovid tavu elemzést végziink.

3. Stacioner gazdasagot irunk le.

4. Csak raktarozhato termékekkel foglalkozunk, a szolgaltatasoktol eltekintiink.

5. A gazdasagot két szektorra bontjuk: a vallalatok és a haztartdsok szektoréra.
A koziileti szektortdl eltekintiink (bar egy-két helyen utalni fogunk szerepére).

6. Amint a tanulmany bevezetdjében is jeleztiik: eltekintiink a kiilkereskedelemtdl.

7. A termelést az Gjratermelési elméletbdl ismert két osztalyra bontjuk: termeld-
eszkozok és fogyasztasi cikkek termelésére. Feltessziik, hogy a fogyasztasi cikkek
kizarélagos vevéje a haztartasi szektor, amely minden fogyasztasi cikket pénzért
vesz meg. Eltekintlink tehat a lakossag szdmara természetben juttatott kollektiv
fogyasztastol. A termeléeszkozok vasarldja a véllalati szektor, annak mind az I,
mind pedig a II. osztélya.

Igazolhato, hogy az alabbiakban ko6zolt megéllapitasok helytalléak lennének
kevésbé megszorito, altalanosabb feltevések mellett is. Terjedelmi korlatok miatt
azonban nem végezhetjiik el a feltevések lazitasat.

’ Az elemzés sem itt, sem késSbb, a kemény koltségvetési korlit esetében nem teljes. Egyeldre kiza-
rélag a véllalatkozi kapcsolatokra szoritkozik, s eltekintiink a hdztartdsok és a koziiletek keresletétél.
A tanulmany masodik felében ezekrdl is sz6 lesz.
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A modell kialakitasakor elsésorban szemléletességre torekedtem. Ezért nem mate-
matikai, hanem , kozépszer(” alakban ismertetem. Hidraulikai analégidt alkalmazunk:
a termékek aramlasat folyadék (példaul viz) aramlésa jelképezi, raktarozasukat pedig
a folyadék tarolasa. Az analdgia nem 1j. A londoni Kézgazdasagi Egyetemen évtize-
dekkel ezel6tt mutattak be a Phillips-gépet. Ez igazi analég modell volt, amely valdsa-
gos folyadékaramlasokkal szemléltette a keynesi makrodkonémia stock és flow valtozoi

7

kozti dsszefiiggéseket.'” Mi most dbrékkal pétoljuk a ,,kézzelfoghaté” analég modellt.

A II. osztaly viztdroldja

A rendszer leirasat a II. osztaly kibocsatasat raktarozo I1. tdrolé bemutatasaval kezd-
juk. (Ldsd az 1. sz. dbrat.) Ezt ugy értelmezhetjiik, mintha a II. osztalyhoz tartozo
vallalatok valamennyi terméke ide dramlana, eldallitdsa utan, de még a haztartasok-
nak valé ataddsa el6tt. Mintha csak — makroszemléletiinknek megfeleléen - egyet-
len oriasi raktarban gytlne fel a fogyasztasi cikkeket gyarto vallalatok 6sszes kész-
termékkészlete és a kereskedelemben felhalmozodott aru.

A II. térold

|

‘\ Bearamlas

_— Térol6 vizszintje

— Csap
—— Kidramlds

1. sz. dbra

Egyelére feltessziik, hogy a II. tarolot tokéletesen elszigetelték az I. osztaly tarolojatol,
amelyrdl késébb szélunk majd.

Mitél fiigg, hogy hol lesz a tarolo vizszintje (azaz mekkora lesz a fogyasztasi kész-
termékek készlete)? Nyilvan a be- és kiaramlds aranyaitol. Tekintsitk most adottnak
a bedramlas ratdjat, vagyis az idéegység alatt idedml6 terméktomeg mennyiségét. Ez
esetben a vizszint attol fiigg, mekkora nyilast enged meg az odaszerelt csap. Ez a csap
a fogyasztoi arszinvonal és a haztartasi nominaljévedelem valtoztatasaval szabalyoz-
hat6. Kozismert elemi makrookondmiai Osszefiiggések érvényesiilnek itt. A nyilas
szélesebbé valik, ha adott fogyasztoi arszinvonal mellett né a nominaljovedelem, vagy

" Ugyanaz az A. W. Phillips szerkesztette a modellt, az oktatds segédeszkozeként, akinek nevét ké-
s6bb a munkanélkiiliség és az inflacié osszefiiggését leird ,,Phillips-gorbe” tette ismertté.

Mig a Phillips-gép a nyomads altal megmozgatott folyadék dramlasat mutatja be, a jelen tanulmény a
szivds altal mozgatott dramlassal foglalkozik. (A két kifejezés magyardzatat lasd [9].)
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ha adott nominaljévedelem mellett csokken a fogyasztéi arszinvonal. A vizszint ezek-
ben az esetekben csokkenni kezd, s ha a kidramlas huzamos id6n at gyorsabb, mint a
bearamlds, a készlet végiil is teljesen leapad. A fogyasztohoz ekkor minden pillanatban
csak annyi aru keriilhet, amennyi éppen elhagyta a termelést. S megforditva, a nyilas
Osszeszutkil, ha adott fogyasztoi arszinvonal mellett a haztartasi nominéljovedelem
csokken, vagy ha adott nominaljévedelem mellett né a fogyasztdi arszinvonal. A viz-
szint emelkedik a taroloban, azaz a fogyasztasi cikkek készlete felduzzad.

A csap azért miikodhet, mert a hdztartds koltségvetési korldtja kemény. A fogyaszto
csak annyit vasarolhat, amennyire pénzébdl telik (a szandékolt megtakaritasok levo-
nasa utan).

Itt alljunk meg egy pillanatra, mert szolnunk kell a tarolo6 vizszintjének jelentdsé-
gérol. Szoros negativ kapcsolat van — ceteris paribus, a rendszer adott szervezettsége,
a termelés és a kereskedelem adott adaptiv tulajdonsagai mellett - egyfeldl a készletek
és tartalékok, mdsfel6l a hidny intenzitdsa kozott. (A kapcsolatot a 2. sz. dbra szem-
1élteti.) Az Osszefliggés elméletileg szigoruan bizonyithato, s empirikusan is alata-
maszthato. Most azonban csak annyit tehetiink, hogy a kozvetlen szemlélet szamara
érzékeltetjiik az allitas igazat. Gondoljunk mindennapos vasarléi tapasztalatunkra.
Ha konkrét vételi szandékkal indulunk vasarlasi kérutunkra, s a boltok polcai, rak-
tarai tele vannak aruval, nagy valdszintiséggel szamithatunk arra, hogy mar az elsé
helyen, vagy ardnylag rovid keresés utan megtalaljuk azt, amit venni akartunk. Ha
viszont a polcok és a raktarak meglehetdsen iiresek, akkor konnyen bekovetkezhet,
hogy nem is egy, de tobb helyen kozlik veliink: éppen ,hianycikk” az, amit kere-
stink. Csupan sztochasztikus 0sszefiiggésrél van sz6. A nagyobb készlet sem garan-
talja minden vételi szdndék pontos és azonnali megvaldsulasat, csupan csokkenti a
hidnyjelenségek bekovetkezésének valoszintiségét.

Osszefiiggések a hidny intenzitasa, valamint a készletek és tartalékok
mennyisége kozott

Hidny-
indikator

Készletek és tartalékok

2. sz. dbra

Ennek a gondolatmenetnek alapjan allitjuk azt, hogy - az eddig ismertetett feltevé-
sek mellett — a fogyasztoi arszinvonal és a nomindljovedelem (a ,,csap”) szabalyozza
a fogyasztasi cikkek készleteinek és tartalékainak volumenét (a ,vizszintet”), s ezen
keresztiil a fogyasztasi piacon mutatkozd hidnyjelenségek intenzitasat.
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Az I osztdly viztdroldja

A 3. sz. dbrdn mutatjuk be az I. tdrolét. Ezt is - makroszemléletiinknek megfelel6en —
hatalmas atmeneti raktarnak foghatjuk fel. Ide aramlik minden termel6eszkoz, ame-
lyet az I. osztaly barmely vallalata el8éllitott, hogy azutan innét keriiljon tovabb az I.
és I1. osztaly azon vallalataihoz, amelyek inputként hasznaljak fel azokat.

Az 1. tarold

i

Szivattyu- T
kar

P —

3. sz. dbra

Amint mar emlitettiik, egyeldre feltessziik, hogy ezt a taroldt tokéletesen elszigetel-
ték a II. tarolotol.

A két tarolot 6sszehasonlitva felt@ing a kiilonbség: az I. tarolon nincsen csap.
A vallalati szektor koltségvetési korldtja puha. Ebbdl a tarolobol szabadon dram-
lik ki a folyadék: a vevok (azaz az L. és II. osztalyhoz tartozd vallalatok) keresletét
nem korlatozza fizet6képességiik. S6t nem is elég azt hangsulyoznunk, hogy nincsen
csap. Az abran szivattyukat lathatunk, amelyek kipumpdljak a folyadékot a tarolo-
bdl. A tarold iires: azaz nincsenek készletek és tartalékok termel6eszk6zokbdl, s ezzel
egyiitt intenziv hianyjelenségek mutatkoznak a termelésben. A Kkiiiriilt I. tarolo felel
meg (makroszinten s a hidraulikai analogia keretei kozott) ugyanannak az allapot-
nak, amit a tanulmany els6 felében, mikroszinten igy neveztiink: ,,a termelés folyto-
nosan beleiitkozik az eréforraskorlatokba”.

Miel6tt a szivattyukrol szélnank, egy megjegyzést kell tenniink. Ne feledkez-
zlink meg a mikroelemzés egyik fontos tanulsagardl: rendszerint egyszerre mutat-
kozik hiany és felesleg. A hidraulikai analdgia vilagdban maradva, azt mondhat-
nank: a taroléonak nem tokéletesen sima a feneke. Ha kozelebbr6l megnéznénk, azt
latnank: tele van horpadasokkal, amelyekben megreked a folyadék. Rdadasul nem is
viz aramlik itt, hanem valamiféle kevésbé folyékony anyag, amely odatapad a tarold
falahoz és fenekéhez. A gazdasagi valosagra attérve: a rendszer folyamatai sirlodd-
sok kozepette mennek végbe. Az alkalmazkodas késleltetésekkel és sok hibaval zajlik
le. Ezért a kiszivattyuzo hatdsok ellenére leiilepedhetnek eladatlan készletek, kihasz-
ndlatlanul maradhatnak eréforrdsok.

Most azonban, az egyszertiség kedvéért, tekintsiink el a surlédasok kovetkezmé-
nyeitdl, s térjiink vissza az elnagyoltabb makroképhez. Ott tartottunk, hogy a szi-
vattyuk tobbé-kevésbé kipumpaljak a rendszer tartalékait; a hiany igen intenziv.
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A szivattyiikat miikodtetd erdk

A szivattyukarokat mozgaté hajtéerdk koziil kett6t emelek ki.

Az egyiket, a gazdasagi életben elterjedt kifejezéssel, igy nevezhetnénk el: a meny-
nyiségi hajsza.

A termelés volumenének hajszolasara késztethetnek a talfeszitett kozponti ter-
vek, amelyek végrehajtasa érdekében magas termelési eldiranyzatok teljesitésére
utasitjak a vallalatokat. Kozismert, hogy a tervutasitasos mechanizmus ,klasz-
szikus” formdjaban elsGsorban a termelés mennyiségének novelésére 9sztonozték
a vallalati vezetéket. A jelenség azonban nem kotédik okvetleniil az utasitashoz,
mint a kozpontot és a vallalatot Osszekotd attételek egyik lehetséges tipusahoz.
Hasonld hatas érvényesiilhet akkor is, ha a felsébb szerv nem ad utasitast, csupan
nyomatékosan kozli elvarasait. Akar az elobbi, akdr az utébbi a kozpont és a val-
lalat kozti transzmisszié formdja, a terv tulfeszitettsége mindenképpen azt jelenti,
hogy a vallalatbdl tobb outputot kivannak kihozni, mint amennyi - adott szer-
vezettség, adott adaptacids készség mellett — az eréforrasokbol kihozhatd. Ilyen
koriilmények kozott létre kell jonnie az ,eréforraskorlatba iitkozés” jelenségének,
amelyrél a tanulmany elsé felében szoltunk.

Nem lenne azonban helyes a mennyiségi hajszat kizardlag a kozponti tervek feszi-
tettségébdl levezetni. Kialakulhat akkor is, ha a kozponti terv jézanabb, mérsékel-
tebb. Létezik a hianynak decentralizdlt, autoném mechanizmusa is. Ez mindig hozza-
jarult a kozpontilag gerjesztett hidanyhoz, s uralkodévé valhat akkor is, ha a kdzponti
gazdasagpolitika nem indukal (vagy kevésbé indukal) hidnyt.

Ezzel kapcsolatban emlékeztetek a tanulmany els6 felében szereplé mikroelem-
zésre. A puha koltségvetési korlat kovetkeztében a vallalat a vevd szerepkorében
majdnem kielégithetetlen kereslettel 1ép fel. Birmekkora is az eréforrasok, az inpu-
tok pillanatnyi kinalata, mindig azt érzi, hogy kevés van bel6liik. Tiirelmetlen: siir-
geti a termel6t sajat maga, vagy a felsébb szerveket segitségiil hivva.

S most gondoljuk at a masik szerepkort: a vallalatot eladéi funkciojaban. Valésagosan
vagy képletesen sorban allnak el6tte a vevok; tiirelmetlenkednek, siirgetik. Még ha nem
is kap ra utasitast, onszantabol is sietni, kapkodni kezd, hajszolja a tobb termelést, hogy
minél elébb kielégithesse tiirelmetlen vevéit. Enhez azonban maganak is tbb inputra
van sziiksége, s mar benne is vagyunk a hidny ongerjeszt biivos korében.

Rdadasul a kronikus hidny, az eréforraskorlatokba, a fizikai szik keresztmetsze-
tekbe valo ismételt bele-beleiitkzés bizonytalan helyzetet teremt az anyagok utan-
potlasaban. Ez halmozasi, ,tartalékoldsi” tendenciat sziil. Mikézben mindentitt
leapadnak az outputkészletek, minden termel6 igyekszik felduzzasztani inputkész-
leteit. A halmozasi tendencia tovabb erdsiti a hiany 6ngerjesztését.

Elmondhatjuk tehat: a hidny sziili a hidnyt.

A szivattyuzas masik f6 hajtoereje az expanzios kényszer. Ez — a rovid tava don-
tések, a folyd termelés esetéhez hasonldéan - kialakulhat a kozponti beruhazasi
tervek tulfeszitettsége kovetkeztében. Ha a gazdasagpolitika erdltetett itemben
kivanja novelni a termelést, akkor olyan beruhdazasi el6irdnyzatokat szab meg,
amelyek inputigénye tullépi a rendelkezésre allé beruhazasi javak kinalatat.
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A beruhazasi akciok végrehajtasa is folytonosan beleiitkozik a beruhazasok fizi-
kai eréforrasainak korlataiba.

Akarcsak az elobb, a folyd termelésrdl szélva, most is megallapithatjuk: az
expanzios torekvést nem kell utasitasokkal kényszeriteni a gazdasagi iranyitas
kozép- és alsd foku intézményeire, illetve a vallalatokra. Ez belsé kényszer. Kivétel
nélkiil minden vdllalat novekedni akar, s ,érdekképviseletitk”, az iranyito szerv is
a rabizott szektor novekedését kivanja. Altaldnos a beruhdzdsi éhség, amely - ha
valahol pillanatnyilag csillapodik is, egy-egy beruhazas ,megemésztése” kozben
- Ujra és Gjra feltdmad."

Szamos motivum hivja életre az expanzi6 bels¢ kényszerét, s vele a beruhazasi
¢hséget. A legfontosabb ezek koziil az azonosulds a vallalattal, vagy - felsébb szerv
esetében — az iranyitasa ald tartozé szektorral. Minden vezet6 mélyen meg van gyé-
z8dve arrol, hogy a reabizott egység tevékenysége tirsadalmilag fontos. Erzékeli,
hogy kibocsatasabol hidny van. Ezért jogosnak és siirgdsnek tekinti az expanziot.
Megint csak a hiany dngerjeszté mechanizmusat latjuk, de most a hosszu tava doén-
tések szférajaban. A hidny érzékelése erdsiti az expanzios kényszert, a beruhazasi
éhséget; az expanzids kényszer, a beruhazasi éhség pedig noveli a hidnyt.

Nem elég azonban csak azt felismerniink, hogy mi az a pozitiv motivum, amely
expanziora, beruhdzasra késztet. Talan még fontosabb azt megérteniink, hogy
- puha koltségvetési korlat esetén — semmi sem tartja vissza a vallalatot a beru-
hazastol. A beruhazasi riziko megsziint, pénziigyi kudarc lehetetlen. Nincs olyan
vallalat, amely szamara beruhazasi lehet6séget kindlnanak, s ¢ azt 6nszantabol
visszautasitana. Ez a leglényegesebb kiilonbség a kozott a kétféle tarsadalmi hely-
zet kozott, amit most mi itt leirunk - s amellyel Keynes foglalkozott a maga kora-
ban. Az 6 problémaja az volt, hogyan lehet az 6vatoskodo, kudarctol fél6 beruha-
zOkat 6sztonozni, és az elégtelen maganberuhazasokat, legalabbis részben, allami
beruhdzasokkal kipotolni. Mi viszont olyan vallalattal allunk szemben, amelynek
wberuhazasi kedve” fékezhetetlen.

Sajatos beruhdzdsi pénzillizié alakul ki. Az a latszat, mintha pénzbeli beru-
hazési kereteket, beruhazasi vasarloer6t osztandnak szét a kozponti szervek: a
tervhivatal, a pénziigyi hatésagok, a bankok. Valéjaban kezdési engedélyeket allo-
kalnak, a beruhazas fizikai akcidinak meginditasara. Ha pedig az akcié megkez-
dédott, az tobbet nem allhat meg — akkor sem, ha az eredetileg eldiranyzottnal
sokkal tobb pénzbe keriil. A beruhdzasi vasarlderd passzivan igazodik a beruha-
zasi akcio fizikai raforditdsai dltal 1étrehivott pénzigényhez. A beruhazas koltség-
vetési korlatja is puha, nem effektiv.

Osszefoglaléan megallapithatjuk: a mennyiségi hajsza majdnem telithetetlen
keresletet teremt a folyo6 termelés inputja irant, az expanzios kényszer pedig majd-
nem telithetetlen keresletet a beruhdzasi javak irant.

Rovid kitéréként megemlitem: a koziiletek szerepe — az itt vizsgalt folyamatok
szempontjabol - a véllalatokéhoz hasonlé. Naluk is ismeretesek a mennyiségi

" A beruhazisok szabalyozdsi mechanizmusanak jellemzéséhez felhasznaltam Bauer Tamds
kutatdsait [3].
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hajsza tiinetei, e korben is érvényesiil az expanziés kényszer."” igy tehat 6k is
»szivattytiznak”.

Mar eddig is érintettiik a kérdést: tulajdonképpen ki kezeli a szivattytukat? Ha
- amint arra mar ramutattam - a kdzponti gazdasagpolitika all a mennyiségi haj-
sza és az erOltetett itemi expanzio élén, ez a tény persze nagyon felerésiti a szivaty-
tytzas hatdsat. De még ha a kézponti gazdasagpolitika visszafogottabb is, akkor is
van szaz és szaz kozép- és alsé foku iranyit6 szerv, ezer és ezer vallalat és koziilet,
amelynek kezében ott a pumpa. Nehéz 6ket onmérsékletre inteni. Ha barki lanyhab-
ban szivattytzna is — a tobbiek elszivjak azt, ami esetleg neki jutott volna. Mikdzben
egyetlen vallalat, koziilet, egyetlen iranyit6 szerv vezetdje sem oriil a hiany kovetkez-
ményeinek, mégis ugy érzi: 6 a maga részér6l nem hagyhatja abba; pumpalnia kell.

Lékek, datszivdargds

Elemzésiink kovetkezd 1épése: feloldjuk a feltevést, hogy a két tarolot tokéletesen elszige-
telték egymastdl. Pillantsunk a 4. sz. dbrdra, amely immar egymas mellett mutatja a két
tarolot. Kozos oldalfalukon lékek vannak, amelyeken a folyadék dtszivdrog. Az analégia-
16l a gazdasagi valosagra valtva: nincs két kiilonallo, egymastdl hermetikusan elzart piac,
amelyek koziil az egyiken kizardlag a haztartasok vasarolnak, a masikon pedig kizarolag
avallalat. A vevSk e két tipusa versenyez egymdssal ugyanazért a kinalatért.”

Atszivargas

f I L.

Szivattyu-
kar
Zsilipek

—

A Lékek

J Csap

4. sz. dbra

" 1de kapcsol6dik a fogyasztasnak az a része, amelyben ingyenesen vagy majdnem ingyenesen, név-
leges dron, természetbeni tdrsadalmi juttatdsként részesiil a lakossag (példaul egészségiigyi elldtasban,
oktatasban stb.). E szolgaltatasok koziiletek kozvetitésével jutnak el az dllampolgarokhoz. Szamottevé
résziik irdnt szinte kielégithetetlen a kereslet; intenziv hianyjelenségek mutatkoznak. Erthetd, hogy e
koziiletek is igyekeznek kivenni résziiket a szivattytzasbol.

" Abrank szerint a verseny azokért a termékekért folyik, amelyeket a termeld mér betett a ,tarol6-
ba”. A valésdgban persze mar a termelés vertikalis folyamatanak korabbi allomédsain megkezdédik a
sverseny”: melyik szektor szivja magahoz a termelési inputokat. Ez azonban nem targyalhat6 annak az
analogianak a keretében, amely az itt el6adott makroelemzés altalanos keretéiil szolgal.

Az ,atszivargasban” fontos szerepet jatszik a kiilkereskedelem, amelynek elemzésétél tanulma-
nyom eltekint.
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A léken 4t mindkét irdnyban folyhat a viz. S ez valéban meg is torténhet a gaz-
dasagban. (A maganauté-tulajdonosok elvasaroljak az alkatrészt a véallalati autok
elél; vagy megforditva.) De ha fennall is a szimmetria lehetdsége, a gyakorlatban az
aramlas tényleges iranya rendszerint aszimmetrikus: a vallalati szektor valdsit meg
dtszivattytizdst a maga javara.

Ne feledjiik el, hogy a jobb oldalon, a II. tarol6 kiomlényilasan csap van, a bal olda-
lon viszont nincsen csap. Tegyiik fel, hogy — mikozben a II. taroloba torténd bearam-
las rataja valtozatlan marad - sztikebbre vessziik a csap nyilasat. (Példaul n6 a fogyasz-
toi arak szinvonala.) Egy ideig emelkedik a vizszint. Ez azonban, ceteris paribus, csak
dtmeneti lesz. Ervényesiil a kozlekedd edények torvénye. Ha az egyik edény tele van,
s a masik tres, de van koztiik kozlekedés, akkor a folyadékszint kiegyenlitédik. Jelen
esetben: a II. taroloban is lesiillyed az I. tarolo szintjére.

Az analdgia kozgazdasagi értelmezése a kovetkezd. Egyenldtlen verseny folyik a
kétféle vevo kozott. A haztartasnak kemény a koltségvetési korldtja, ezért koltségér-
zékeny. A vallalatnak puha a koltségvetési korlatja, s ezért alig vagy egydltaldn nem
érzékeny a koltségekre. A koltségemelkedést elobb-utobb dthdritja a vevdre vagy a kolt-
ségvetésre. Ezért a vevok versenyében a villalat folényben van a hdztartdssal szemben;
képes elszivni eldle a neki szant kindlat egy részét.

Gondoljunk végig egy-két példat. N6 a taxi viteldija. A haztartds ugy reagal erre, aho-
gyan a mikrookonomiai tankonyvek szerint reagalnia kell: csokken a kereslete. A valla-
lat szamadra azonban a taxikoltség jelentéktelen kiadas; ha egyaltalan igénybe vesz taxit,
akkor ezt ezutan is, a felemelt dijak mellett is megteszi. S6t, ezutan esetleg még inkabb
hasznal taxit, mert kénnyebb hozzdjutni, kevesebbet kell ra varni. Vagy lassunk egy
stlyosabb példat. Tételezziik fel, hogy drasztikusan megemelik az allami lakasok lak-
bérét. Ez sok csaladot arra késztetne, hogy 6nként kisebb, olcsobb lakasba koltozzék. Ha
a lakbér novekedése elég nagy, akkor - az atkoltozések lebonyolitasa utan — még tiresen
is maradnanak lakasok. Ezt a tartalékot azonban azonnal felszivnd irodahelyiségek cél-
jaira a véllalati szektor. Azt a lakbértobbletet, amely sulyosan megterhelné szamos héz-
tartas koltségvetését, konnyedén kifizetnék a vallalatok.

To6bb oka van annak, hogy mégsem szivarog at a kozleked6 edények torvénye sze-
rint minden készlet és tartalék a IT.-bol az I. taroldba. Itt most csak két tényezdt emli-
tiink. Az egyik a mar emlegetett ,,surlédas”. A vallalati beszerz6k nem csapnak le
elég fiirgén az arukra, vagy talan nincs is szitkségiik azokra a konkrét termékekre,
amelyeket a fogyaszt6 szamara kinalnak. A masik ok: adminisztrativ beavatkoza-
sokra keriil sor, amelyek eltiltjak a vallalati szektort a hdztartasoknak szant termé-
kek és szolgaltatasok felvasarlasatol. (Példaul tilos igénybe venni irodaként lakas cél-
jaira szant helyiségeket.) Az ilyesféle beavatkozast jelképezik az 4. abran a lékek egy
részét elzard vagy szutkito zsilipek. Persze, nehéz kovetkezetesen érvényre juttatni
- és f6képp, nehéz minden éatszivarogni kész termékre és szolgaltatasra kiterjesz-
teni — az ilyen adminisztrativ korlatokat.

Kovetkeztetéstink: a fogyasztdsi cikkek piacdn mutatkozé hidny intenzitdsa nem
csak a standard szabdlyozoktol (fogyasztdsi cikkek kindlata, fogyasztoi dr, nomi-
ndljovedelem) fiigg. Fiigg attol is, milyen erds a vdllalati (és a koziileti) szektor dtszi-
vattyiizo hatdsa.
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A tarolok kitiriilése, a hiany intenzitdsanak névekedése kiilonosen erételjesen megy
végbe akkor, ha — ceteris paribus - szélesebbre nyilik a II. tarol6 csapja. (Példaul meg-
gyorsul a nomindljovedelem novekedése, s a fogyasztasi termékek és szolgaltatasok
arualapjanak novekedése nem tart lépést vele.) De a tarolok kiiiriilhetnek, vagy igen
alacsony szintre apadhatnak akkor is, ha ez nem torténik meg, s6t a haztartasi kereslet
restrikcioja megy végbe — mert érvényesiilhet a koltségvetési korlat dltal be nem hata-
rolt, majdnem telithetetlen vallalati kereslet elszivattyzo6 hatasa.

Ezzel a hidraulikai analdgia targyaldsat befejeztiik. El6ttiink all képszert forma-
ban az az aramlasi rendszer, tarolokkal, csappal, szivattyukkal, lékekkel és zsilipekkel,
amelyeket az ,,Anti-Equilibrium” cim{i konyvemben szivdsnak neveztem."

Hidny és inflacio

Elemzésiinket eléggé absztrakt sikon végeztiik. Ennek ellenére sokféle gyakorlati
gazdasagpolitikai kovetkeztetés adddhat beldle. Koziilitk csak egyet emelek ki, és ez
az infldcié problémaja.”

Felvet6dott a hazai kozgazdasagi vitakban az a gondolat, hogy a hiany hatasos ellen-
szere az inflaci6. Rogzitett drak mellett nagy a hiany; emelked6 drszinvonal mellett
csokkenne a hidny intenzitasa. Eszerint atvaltas (,trade-off”) van hiany és inflacié
kozott. Minél erdsebb az egyik, annal gyengébb a masik, és megforditva.

Nézetem szerint ez az allaspont téves. Olyan gondolatmenet alapjan jutott el a
kovetkeztetéshez, amelynek kiindulopontjai, premisszai hibasak, mert nem szamol-
nak a fennall¢ institucionalis adottsagokkal.

A Jhiany-inflaci6”-atvaltas valoban érvényesiilhet egy teljesen monetarizalt gaz-
dasagban, amelyben mind a hdztartas, mind a vallalat koltségvetési korlatja kemény.
Ha az ilyen gazdasagban a bérek, s dltalaban a vasarléer6 vonalan inflacids folya-
matok indulnak el, s ekdzben az arak emelkedését mesterségesen fékezik (,vissza-
szoritott inflacié”), akkor a felduzzadd fizetSképes tilkereslet nyilvanvaléan mind
intenzivebb hidnyhoz vezet.' Ilyen koriilmények kozott az inflacid ,,visszaszoritasa-
nak” feloldasa, az aremelkedés megengedése lecsapolhatja a felduzzadt ttlkeresletet.
A keresleti korlat djra effektivvé valik, s a hidny - szérvanyos megnyilvanuldsoktol
eltekintve — kikiiszobolddhet.

" Lasd 17-22. fejezet. [9] Itt most ugyanazt a jelenséget irtam le, amelyrél mar ott is sz6 volt, de
a kauzdlis elemzés tobb fontos ponton eltér a korabbitél. Azok a magyarazé tényezdék, amelyeket az
»Anti-Equilibrium”-ban a szivas f6 okdnak tekintettem, most is szerephez jutottak az elemzésben, de
csak mésodlagosan. Atrendez8détt az okok ,stlyozdsa”. Most a szivés f6 okdnak az institucionélis
adottsagokat — konkrétan: a koltségvetési korlat puhasagat — tartom.

'* A félreértések elkeriilése végett eloljaroban szogezziik le: élesen meg kell kiilonboztetni egymastol
az egyszeri ar- és bérreform keretében végbemend ar- és bérszinvonal-emelkedést és az inflacids folya-
matot. Utobbi késleltetéses tovagyiiriizések kozepette megy végbe. A mai ar- vagy béremelés kozvetlen
kivaltoja egy holnapi ar- vagy béremelésnek és igy tovabb. Tanulmanyom hatralevé része mindvégig
az utobbival, azaz az inflacids folyamattal foglalkozik.

' A visszaszoritott inflicio” elméletérdl lasd B. Hansen [6], Barro-Grossmann [2], Csikds-
Nagy Béla [4].
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Csakhogy mindez nem érvényes olyan gazdasagra, amely csak félig monetarizdlt.
Azok mellett az institucionalis feltételek mellett, amelyekr6l a tanulmany korabbi
részében sz6 volt, a kemény koltségvetési korlattal behatarolt szektorban a gazdalko-
das monetarizalt, mig a puha koltségvetési korlat mellett mikodé szektorban csak
latszatra monetarizalt. A puha koltségvetési korldttal miikodo szektor nem reagdl
keresletcsokkenéssel az dremelésre. Amint azt korabban hangsulyoztam mar: a val-
lalat az input barmely aremelkedését képes el6bb-utdbb a vevére vagy a koltségve-
tésre atharitani. Ezért kereslete — tetsz6leges inflacios folyamat kozepette is — majd-
nem kielégithetetlen marad. Raadasul ez a szektor képes atszivattyuzast végrehaj-
tani annak a szektornak a rovasara, amelyet pedig behatarol a koltségvetési korlat;
amely tehat keresletcsokkentéssel reagalna az aremelésre.

Az itt roviden még egyszer dsszefoglalt ok-okozati lancolat kovetkeztében nincs
atvaltas inflacié és hiany kozott. A hidny ujratermelédik - akdr stabil, akdr csokkend,
akdr pedig novekvd drszinvonal mellett - mindaddig, amig fenndllnak krénikus tijra-
termelésének instituciondlis feltételei.

Befejezésiil helyénvalonak érzek még egy észrevételt. Tanulmanyom nem tesz konk-
rét javaslatokat. Nem torekedtem sem a hidny, sem az inflaciés veszély lekiizdésé-
nek modjat megszabd normativ elmélet kidolgozasara. Kizarolag arra szoritkoz-
tam, hogy leird-magyardzo elmélet kiépitéséhez jaruljak hozza. Rendkiviil dsszetett,
bonyolult jelenségcsoportrdl van szo. A szocialista gazdasag olyan nehézségeivel
allunk itt szemben, amelyek lekiizdésére mar szamtalan javaslat sziiletett — s ezekrdl
sorra-rendre kideriilt, hogy legfeljebb tiineti kezelést jelentenek, de nem kiisz6bo-
lik ki a nehézségeket Gjratermelé mélyebb okokat. Meggy6z6désem, hogy a hely-
zet koriiltekint6 és felel6sségteljes elemzésére, az ok-okozati osszefiiggések mélyebb
megvilagitasara iranyuld torekvés is el6segitheti a problémak gyakorlati megoldasat.
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