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Ha elfogy a bizalom...

Kialakithat6-e optimalis mechanizmus kétoldalu
aszimmetrikus informacio esetén?

Jolismert tény, hogy az egyes orszagokban a kormanyzat kiilonboz6 szervezeteinek
ugy kell meghozniuk és megvaldsitaniuk a gazdasagi fejlodést befolyasolo gazda-
sagpolitikai dontéseket, hogy kozben korlatozott ismeretekkel rendelkeznek a gaz-
dasagi szerepl6k adottsagairdl, illetve a szerepldk altal kifejtett azon erdfeszitések-
rél, amelyekre a kormanyzat 6sztonozni igyekszik ket a gazdasagpolitikai célok
elérése érdekében. Ezek a problémak a klasszikus megbizo-iigynok 6sztonzési mo-
dellek alapesetei. A szerzd elméleti megkozelitésben azt vizsgalja, hogyan valtozik
a kormany és a szereplok viselkedése, ha az aszimmetrikus informacié kétoldalu:
nemcsak a kormany informacioi hianyosak a gazdasagi szereplék tipusarol vagy
azok eréfeszitésszintjérdl, hanem a szereplék is csupan korlatozott informacioval
rendelkeznek a kormany megbizhatosagarol. A mechanizmustervezés modelljeinek
eszkoztarat hasznalva bizonyitja, hogy ilyen kétoldalu aszimmetrikus informacios
helyzetekben a kormany - mint megbizo - csak ugynevezett torz 6sztonzésre képes:
a ,jokat” megbiinteti, a ,rosszakat” pedig megjutalmazza.*

Journal of Economic Literature (JEL) kod: C73, D82.

Bevezetés

A jelen tanulmanyhoz a kozvetlen 6sztonzést egyrészt a Tarki 2009. évi kutatasa
adta, amely - tobbek kozott — kimutatta, hogy Magyarorszagon és mas kelet-kozép-
eurdpai orszagokban az allampolgarok bizalma a fontosabb jogi és politikai intéz-
mények, valamint egymas irant joval alacsonyabb, mint példaul a nyugat-eurdpai
orszagok polgéarai korében (T6th [2009]). Masrészt sajat — a European Value Study
és a World Value Survey adatbazisara épiil6 — empirikus vizsgalatom eredményei

* A tanulmadny folytatasa az Adaptability and Change: The Regional Dimensions in Central and
Eastern Europe cimmel 2010. oktober 15-16-an a MTA KTRK KT1T, a Varsdi Egyetem és a Vilagbank
altal rendezett konferencidn elhangzott eléaddsnak. Koszonettel tartozom a konferencia résztvevéi-
nek, valamint az MTA KRTK KTI szemindriuman részt vevoknek hasznos észrevételeikért. A kutatast
az OTKA 104400. szamu palydzati programja timogatta.
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ravilagitottak arra, hogy az egyes orszagok gazdasagi novekedési palydja és az adott
orszag allampolgarainak az intézmények iranti bizalomszintje, illetve a bizalomszint
valtozasa kozott igen szoros a kapcsolat. Felmeriil tehat a kérdés: miként befolyasolja
a gazdasagi szereploknek az allami intézmények dontései altal kivaltott viselkedését
az, ha az dllami intézményekbe vetett bizalmuk alacsony foku?

Mindenekel6tt definialnunk kell a bizalom fogalmat. A kéznapi nyelvben a biza-
lom fogalméhoz pozitiv értékitélet kapcsolodik. Ha megbizunk valakiben vagy va-
lamely intézményben, akkor arra szamitunk, hogy annak viselkedése szamunkra
kedvez6 hatasu lesz. Ebben az irasban a bizalom fogalma értékmentes: a szereplék
akkor biznak egymasban, illetve szervezetekben, ha a masik fél varakozasaiknak
megfelelden viselkedik. Ennek a viselkedésnek lehetnek negativ vagy pozitiv kovet-
kezményei a szereplokre nézve; nem a kovetkezmény eldjele a 1ényeges szamunkra,
hanem annak a varakozasokkal megegyez6 volta.'

A kozgazdasagtan miiveldi altal széles korben elfogadott allaspont szerint a gazda-
sag szerepldinek viselkedése a megfelel6 6sztonzdékkel a kivanatos iranyba terelhetd.
A kozgazdasagtan tehdt batran tekinthet az 9sztonz6k tudomanyanak. Kérdés azon-
ban, hogy minden koriilmények kozott miikodik-e az 6sztonzés. Ez az iras kizardlag
a kormanyzat és a gazdasagi szereplok kozotti 0sztonzési problémakkal foglalkozik
meglehetdsen altalanos szinten. Az elemzés eredményei azonban nagyon konkrét
kérdések esetében is alkalmazhatok. Példaul olyan kérdésekre, mint hogy a kormany
a megfelel6 osztonzéssel ,kivalthatja-e” a gazdasag szerepl6ibdl az altala kivanatos-
nak tekintett megtakaritasi vagy adozasi viselkedést, az altala elvart fogyasztasi vagy
a kornyezetiink hasznalataval kapcsolatos magatartast, vagy éppen a szabalyozott pi-
acokon elérheti-e a vallalatoktol az 6nkéntes szabalykovetést stb.

Az emlitett és azokhoz hasonl6 kérdések vizsgdlata a mechanizmustervezés ku-
tatasi teriilete. A mechanizmustervezés irodalma konyvtarnyi és annak jeles kép-
visel6it, Hurwiczt, Maskint és Myersont 2007-ben kézgazdasagi Nobel-emlékdijjal
tiintették ki.” A mechanizmustervezés irodalma éltaldban abbdl a feltevésbdl indul
ki, hogy a tarsadalmi jolét maximalizalasanak f6 akaddlya a gazdasagi szereplok
és a ,tarsadalmi tervezé” (a korméanyzat) kozott 1étez6 aszimmetrikus informacio.
A ,mechanizmustervez6k” tobbnyire azt is felteszik, hogy az informaciés hatrany
a kormanyzatot sujtja: a gazdasagi szereplék olyan maganinformadciéval rendelkez-
nek sajat fontos jellemz6ikrél (,tipusukrdl”) vagy/és viselkedésiikrdl (eréfeszitésiik
szintjérdl), amelyet a tarsadalmi tervezé nem ismer. A tarsadalmi tervez6 problémaja
ekkor abban all, miképpen képes arra 6sztonozni a gazdasagi szerepl6ket, hogy fel-
fedjék maganinformacioikat, és a tervezének a tarsadalmi jolét maximalizaldsabol
levezetett varakozasai szerint viselkedjenek. Az ilyen helyzetek tekinthet6k két- vagy
sokszereplds bayesi jatékoknak is.

' A bizalom gazdasigban betéltott szerepérél ldsd példaul Kornai-Ackerman-Rose-Rothstein [2005],
Arrow [2006], Dasgupta [2009], Coleman [1990], Farrell [2009], Gyérffy [2006], [2012], Luhmann
[1979], Zak-Knack [2001].

? Maguk az emlitett szerzok a kozgazdasigi Nobel-emlékdij dtvételekor tartott eléadédsukban foglal-
tak Ossze legfontosabb kutatdsi eredményeiket: Hurwicz [2008], Maskin [2008], Myerson [2008], illetve
a Nobel-dij odaitélésének indoklasaban Mookherjee [2008] ismertette azokat.
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E tanulmany f6 kérdése az, miként valtozik meg a gazdasagi szereplSk és a tarsa-
dalmi tervezd kozotti jaték, ha az informacié nem csupan aszimmetrikus a két fél
kozott, hanem azt kétoldali aszimmetria jellemzi. Tehat nemcsak a tervezd van infor-
maciés hatranyban a gazdasagi szereplok tipusat és/vagy eréfeszitését illetéen, hanem
a gazdasagi szerepl6k sem rendelkeznek tokéletes és teljes informacidval a tervezd
szandékairodl, eréfeszitésérdl vagy/és tipusarol. Példaul: hogyan képes a kormany eré-
siteni a gazdasagi szereplok bizalmat sajat gazdasagpolitikdja irant, ha maguk a sze-
replék sem rendelkeznek megbizhaté és elégséges informaciéval a kormanyzati gaz-
dasagpolitikai torekvésekrdl? A kétoldala informdcids aszimmetria két alapesetének
tekinthetd, ha mindkét fél maganinformacioval rendelkezik a sajat tipusat illetéen,
vagy pedig mindkét fél eréfeszitésének szintjét a masik oldal nem képes megfigyelni.
Az el6bbi esetet kétoldalt bizonytalansag melletti kontraszelekcionak, az utobbit két-
oldald bizonytalansag melletti moralis kockazatnak nevezziik.

El6fordulhatnak kiilonféle ,kevert” esetek is. Ilyen lehet példaul a kétoldalu bi-
zonytalansag melletti kontraszelekcié és moralis kockazat egydiittes jelenléte, vagy
az a helyzet, amikor az egyik fél a masik tipusat nem ismeri, mikézben a masik fél
nem tudja megfigyelni az el6bbi eréfeszitésének szintjét. Csak két esettel foglalko-
zunk: a kétoldalt bizonytalansag melletti kontraszelekcié problémajaval, illetve az-
zal a helyzettel, amikor az egyik fél tipusa, illetve a masik fél eréfeszitésének szintje
maganinformadcid, tehat nem ismert a jaték masik résztvevdje szamara. A kétoldala
bizonytalansag melletti kontraszelekci6 esetét az 6sztonzéselmélet és a bayesi jaté-
kok elmélete alkalmazasaval is vizsgaljuk. Mikozben az itt targyalt esetek igen elvont
modon csak illusztraljak a problémat, arra alkalmasak, hogy bemutassak: kétoldala
aszimmetrikus informacié esetén a tarsadalmi jolét maximalizaldsa sokkal bonyo-
lultabb feladatta valik — ha egyaltaldn elérhet6 elfogadhaté megoldas —, mint ,egy-
szerl” informdcids aszimmetria esetén.

A tanulmanyban a szakirodalmi attekintést kovetden a kétoldala bizonytalan-
sag melletti kontraszelekciéo modelljének, majd a kétoldald aszimmetrikus infor-
macié mint bayesi jaték, valamint a kétoldala bizonytalansag melletti moralis
kockazat problémajat elemezziik. Az iras végén roviden osszefoglaljuk az elemzés
legfontosabb eredményeit.

A szakirodalom rovid attekintése

A kétoldalu kontraszelekcid, illetve moralis kockazat irodalma messze nem olyan
bdséges, mint a bizonytalansdg melletti mechanizmustervezésé. Laffont-Tirole
[1993] (375-436. 0.) a szabdlyozok és a gazdasagi szereplék kozotti tranzakcidokban
a kétoldalu elkotelez6dés jelentdségét vizsgalta dinamikusmodell-kornyezetben.
Romano [1994] a kettds moralis kockazat problémajat elemezte a viszonteladoi arak
rogzitése esetében. Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a kétoldali moralis kocka-
zattal szitkségképpen egyiitt jaro vertikalis kiilsé gazdasagi hatasok csokkentik a
cégek gazdasagi hatékonysagat. Bhattacharyya-Lafontaine [1995] a kettds moralis
kockazat hatdsait a részesmitivelés (sharecropping) és a franchise-szerz6dések eseté-
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ben vizsgaltak. Arra az eredményre jutottak, hogy a linedris szerz6désmeniik opti-
malis megoldast adnak jovedelem- vagy profitmegosztas esetén. Kim-Wang [1998]
a kétoldalu moralis kockdzat elemzése soran feltették, hogy az ,iigynok” kocka-
zatkeriild, és bizonyitottak, hogy ilyen esetben az optimalis szerz6désmenii csakis
nemlinedris lehet. Azt is megmutattak, hogy az optimalis nemlinearis szerz6dés
még abban az esetben sem konvergél linedris megoldashoz, ha az igynok kocka-
zatkeriilésének mértéke nulldhoz kozelit.

Agarwal [2002] bizonyitotta, hogy a kétoldalt moralis kockazat negativ kovet-
kezményeit a leghatékonyabban nem pénziigyi 6sztonzéssel, hanem a megfele-
16 intézmények révén lehet mérsékelni, miként arra korabban Coase ramutatott.
Aggarwal-Lichtenberg [2005] arra a kérdésre kereste a valaszt, hogy kétoldalu mo-
ralis kockazat jelenléte esetén milyen legyen az optimadlis kornyezetterhelési ado.
A szerz8k arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy ilyen esetben nem érhetd el tgy-
nevezett elsé legjobb megoldas. Besley-Ghatak [2005] a kétoldala kontraszelekcid
problémajat a kozszféra és a nonprofit szervezetek esetében vizsgaltak. Feltették,
hogy az emlitett szektorokban a megbizok és az ligynokok nem torekszenek maxi-
malis profit elérésére, hanem , kiildetésorientdltak”. A szerz6k bizonyitottak, hogy
a megfeleld tipust megbizok és tigynokok egymashoz parositasa (matching) javitja
a kozszféra szervezeteinek hatékonysagat, és mérsékli a kétoldalu kontraszelekcid
negativ hatasat. Carrillo-Palfrey [2009] az altaluk végzett laboratoriumi kisérletek
eredményei alapjan arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a bayesi jatékosok kozott
csak ,rossz” egyensuly alakulhat ki, ha valamelyik jatékos a masiknal gyengébb
tipust. Azaz a jaték egyensulya soha nem lesz kompromisszum a két jatékos kozott,
mikozben egy ilyen kompromisszumos megoldas mindkettdjiik szamara elényos
lenne. Hun Seog [2010] az egymast helyettesitd, de kiillonb6z6 mindségli termékek
piacait elemezve arra mutatott ra, hogy kétoldala kontraszelekcié esetén csak nem
hatékony egyensuly(ok) 1étezhet(nek) még abban az esetben is, ha az eladok garan-
ciat vallalnak az altaluk értékesitett termék minGségéért, tovabba a termékpiachoz
biztositasi piac is kapcsolodik. A szerzd bizonyitotta, hogy a kiilonb6z6 tipusu cé-
gek vagy elvegyitd egyensulyi megoldast ajanlanak a jo és a rossz tipusu vevéknek,
vagy pedig a jo tipust cégek csak rossz tipusu vevéket vonzanak magukhoz, miga
rossz tipust cégek jo és rossz vevoknek egyarant értékesitenek.

Az el6bbi példak jol érzékeltetik, hogy kétoldalt aszimmetrikus informacio esetén
a jaték szerepl6i kozott kialakulo egyensily altaldban nem teljesiti az 6sztonzéselmé-
let azon allitasat, hogy a megfelel6 6sztonzok a vart viselkedést valtjak ki.

Kétoldalu bizonytalansag melletti kontraszelekcid

Tegyiik fel, hogy a kormanyzat nyilvanossagra hoz valamely gazdasagpolitikai
intézkedést, amely a gazdasagi szerepl6ktdl g nagysagu teljesitményt igényel. A g
nagysagu teljesitmény a kormanyzat (és a tarsadalom) szdmara S(g) hasznot eredmé-
nyez, mig a gazdasag szerepldi b(q) mértékl pénziigyi dijazasban részesiilnek a kor-
manytol (tarsadalomtdl). Minden egyes gazdasagi szerepl6 lehet hatékony vagy nem
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hatékony tipust.” A szerepldk hatékonysagat a téliik vart teljesitményhez kapcsol6dé
koltségek mérik, azaz a q nagysagu teljesitményt minden egyes gazdasagi szerepld
C(q) = 0q koltséggel képes eléallitani. E linearis koltségtiiggvényben a hatarkoltsé-
get mérd 0 két értéket vehet fel: vagy 0,, vagy 0, , nagysagu lehet, ahol 6, < 0, .. Egy
gazdasdgi szerepldt hatékonynak neveziink akkor, ha hatdrkoltsége ¢, illetve nem
hatékonynak, amennyiben hatarkoltsége 0, .

A szereplok tipusa természet altal adott és nem valtoztathato, tovabba minden
szerepld ismeri sajat tipusat, de a sajat tipusa az 6 maganinformadciodja. A kormany
csak azt tudja, hogy egy-egy gazdasagi szereplé v valoszintséggel lehet hatékony és
1 — v valdszintséggel nem hatékony tipusu.

Ugyanakkor a kormanyzat is kétféle tipus egyike lehet: szavahihetd vagy nem szava-
hiheté. A kormany tipusa ugyancsak maganinformacio. A gazdasagi szereplok csupan
annyit tudnak, hogy a kormany 7 valészintiséggel lehet szavahiheto, illetve 1 — 7 vald-
szinliséggel nem szavahihetd. A kormanyt akkor nevezziik szavahihet6nek, ha azt teszi,
amit bejelentett, és amit a gazdasagi szereplok ezek utan varnak téle. A kormany azt a
b, illetve b, dijazasat fizeti ki a g,, hatékony;, illetve a g,,, nem hatékony teljesitmény-
szintért, amit a gazdasagi szereplk szamara készitett szerz6désmentiiben felajanlott. Az
el6bbinek az ellenkezdje lesz érvényes a nem szavahiheté kormanyra: a nem szavahi-
hetd kormany b, ,, dijazast fizet a hatékony teljesitményszint megfigyelése esetén, és b,
dijazdst a nem hatékony teljesitményszint ellenében.! Lényeges kiilonbség azonban a
kormany és a gazdasagi szereplok kozott, hogy mig a kormanyzat rendelkezik 6sztonz6
eszkozokkel, a gazdasagi szereplok nem képesek 6sztondzni a kormanyt.

Kezdjiik a gazdasagi szereplk probléméjaval! Mint kordbban lattuk, a gazdasagi sze-
repl6k tipusat hatarkoltségiik jelzi. Feltessziik, hogy a gazdasagi szereplok kockazatsem-
legesek és a netto dijazasra vonatkozd értékelésiik azonos. Ekkor az egyes szereplok U
értékeld fliggvénye (azaz hasznossagi fiiggvénye) egyszertien a kovetkezd alakban irhato:

Ulb(q) — 6q] = b(g) — 0g. (1)

Végiil feltessziik, hogy minden egyes gazdasagi szerepld rezervacids hasznossaga
nulldra normélt: U, = 0.

A hatékony, illetve a nem hatékony gazdasagi szerepl6k egyarant valaszthatjak a
q,,vagy a q,, tiszta stratégiat, azaz nyujthatnak hatékony szint(i vagy nem hatékony
szintd teljesitményt, amelynek eredményeként 7b,, + (1 — m)b,,, vagy b, ,, + (1 — m)b,,
varhat6 haszonra tesznek szert. A gazdasagi szerepl6k valaszthatnak azonban kevert
stratégiat is, amelyben bizonyos val6szintiséggel g,,, illetve a komplementer valdszi-
niséggel q,,, teljesitményt nyujtanak. Példaul ha egy hatékony szerepld - aki tudja,

* A kormény, illetve a gazdasigi szereplék tipusit természetesen akar folytonos valtozonak is te-
kinthetnénk. Most az elemzést csak a legegyszertibb eset vizsgalatara korlatozzuk - amelyben mind a
kormanynak, mind a gazdasagi szerepldknek csak kétféle tipusa lehetséges —, hogy az minél kovethe-
t6bb és attekinthetSbb legyen.

* A kormany nem szavahihetdségét masként is definialhatnank. Példaul ugy, hogy a nem szavahi-
hetd kormany minden gazdasdgi szereplének csak a hatékony, vagy csak a nem hatékony teljesitmény-
hez tartozo dijat fizeti ki, fiiggetleniil a teljesitmény szintjétdl. A tovabbiakban azonban maradunk az
eredeti definicional.
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hogy a kormany 7 valészintiséggel szavahihet6 — 7 valoszintiséggel nyjt g,, teljesit-
ményt és 1 — 7 valoszintiséggel g, teljesitményt, [7* + (1 — m)°]b,, + 27(1 — 7)b,,
varhat6 haszonra tesz szert. Nyilvanvalo, hogy minden szereplének mds részvételi
korlatja, illetve 6sztonzési korlatja lesz abban az esetben, ha tiszta vagy ha kevert
stratégiat alkalmaz. A hatékony, illetve a nem hatékony szereplék részvételi és 6sz-
tonzési korlatai tiszta stratégia esetén az a kovetkezok lesznek.

A hatékony iigynok részvételi korldtja tiszta stratégia esetén:

m(by — 0,4, )+ (1=7)(byy — 0,4, ) =7b, +(1—7)by, — 0,4, >0. (a)
A hatékony iigynok dsztonzési korldtja tiszta stratégia esetén:

7T(bH - quH ) + (1 - 7T><bNH - quH ) > ﬂ-(bNH - quNH ) + (1 - ﬂ-)(bH - quNH )) (Zb)
azaz

b, + (1 - Tr)bNH —0,9, > by, + (1 - Tr)bH —0,9-

A nem hatékony tigynok részvételi korldtja tiszta stratégia esetén

7T(bNH - HNHqNH ) + <1 - ﬂ-)(bH - QNHqNH> = TrbNH + (1 - W)bH - 9NHqNH > 0. (26)
A nem hatékony iigynok dsztonzési korldtja tiszta stratégia esetén:

7T<bNH - HNHqNH ) + (1 - 7r)(bH - HNHqNH ) > 7"-(bH - HNHqH ) + (1 - Tr)(bNH - eNHqH )’ (Zd)
azaz

7TbNH + (1 - 71-)bhr - QNHqNH > <1 - ﬂ-)bNH + 7TbH - HNHqH‘

A kétféle tipusu szereplSk részvételi és 0sztonzési korlatai kevert stratégia alkalma-

zasa esetén a kovetkezok.
A hatékony iigynok részvételi korldtja kevert stratégia esetén

Tr[ﬂ-(bH — 049y ) + (1 - 7r><bNH —044y )] +
(1= 7) [ (b = O ayse )+ (1= 7) (B — 00 )] =
:[Trz +(1—7r)2 b, +27r<1—7r)b —70,q, — ( —W)QHqNH >0. (3a)

A hatékony iigynok Osztonzési korldtja kevert stratégia esetén
w7 (by =04 )+ (1= 7)(byyy — 0y, )|+

+<1 - 7r)[TF(bNH - quNH ) + (1 - 7r><bH - HHqNH )] >

> (b = Olya )+ (1= ) (b =0 )| +

(=) (by —04y) + (1= 7)(byy — 0 ) (3b)
azaz
7 —1—(1—71')2 b, —|—27T<1—7T)b —70,q, — ( —W)HHqNH >

2{772—1—(1—77)2

by, +2m(1—m)b, —(1=7)0,q, — 70, G,
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A nem hatékony tigynok részvételi korldtja kevert stratégia esetén:

77 (b = Ol )+ (1= 7) (b = Oy )] +

—|—(1 — 7I‘>[7T(bH —0,uqy ) + (1 — 7T><bNH —0.uqy )] =

7 4 (1=7) by +27(1=7)byy — 76 — (1= 7) By > 0. 30)

A nem hatékony tigynok dsztonzési korldtja kevert stratégia esetén:
7T[7r<bNH - QNHqNH ) + (1 - 7T><bH - HNHqNH )] +

+(1 - W)[ﬂ—<bH - eNHqH ) + (1 - 7T)<bNH - HNHqH )] 2

> 7|7 (by — Oy )+ (1= 7) by — O )| +

+(1_7T)[7T<bzv _gNHqNH>+(1_7T><bH _HNHqNH )]’ (3d)
azaz
[7‘(’2 + (1 - 7r>2 by, + 271'(1 - 7T)bH — 70\ Gy — (1 — W)HNHqH >

> [7r2 +<177r)2

b, + 27r(1 — W)bNH — (1 — W)QNHqNH — 70,1 qy-

A (2a) és (2¢) részvételi korlatok, valamint a (2b) és (2d) 6sztonzési korlatok éppen
olyanok, mint a ,szokdsos” korlatok, amelyekkel az egyszer(i kontraszelekcids vagy
jelzési (signaling) problémak targyaldsa soran talalkozhatunk, tehdt olyan esetekben,
amikor csak az egyik fél rendelkezik a sajat tipusara vonatkozd maganinformacioval.
A részvételi korlatok azt fejezik ki, hogy abban az esetben, ha egy hatékony (nem ha-
tékony) tigynok a tipusanak megfeleld teljesitményt nyujt, varhaté brutté hasznanak
és a tipusatdl fliggd koltségének kiilonbsége nem lehet kisebb, mint rezervacios hasz-
nossaga. Az 6sztonzési korlatok jelentése a kovetkezd: egy hatékony (nem hatékony)
tigynok nem érhet el magasabb nettd hasznot a tipusanak megfelel netté haszonnal
abban az esetben, ha mas tipustnak tetteti magat, mint amilyen valojaban.

Kétoldali bizonytalansag melletti kontraszelekcio jelenléte mellett a kevert stratégia
alkalmazasakor érvényesiilé részvételi és 0sztonzési korlatok — amelyeket a hatékony
tigynok esetében a (3a) és (3¢), illetve nem hatékony iigynok esetében a (3b) és (3d)
egyenl6tlenségek fejeznek ki — az igazan érdekesek szamunkra. A (3a) és a (3¢) részvé-
teli korlatok azt tiikrozik, hogy amennyiben egy hatékony (nem hatékony) gazdasagi
szerepl6 tudataban van annak, hogy a kormany csupan 7 valoszintiséggel szavahiheto,
olyan kevert stratégiat alakithat ki, amely felhaszndlja a kormany szavahihetségére
vonatkoz6 ismeretét. Tehdt 7 valdszintiséggel valasztja a sajat tipusanak megfelel6 tel-
jesitményszintet és 1 — 7 valdszin(iséggel a masik tipus teljesitményszintjét. Az igy meg-
valasztott kevert stratégia eredményeként nem jarhat rosszabbul, mint akkor, ha csak a
rezervacios hasznossagara tenne szert. A (3b) és a (3d) 6sztonzési korlatok azt biztositjak,
hogy a hatékony (nem hatékony) tigynok nem érhet el kisebb nett6 hasznot annak a ke-
vert stratégianak az alkalmazasa esetén, amely megfelel tipusanak, mint amelyre akkor
tenne szert, ha a masik tipusu szerepl6 kevert stratégigjat valasztana.
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Miként donthetd el, hogy a kiilonb6z6 tipusu szereplok tiszta vagy kevert stra-
tégiat valasztanak-e? A valasz azért nem egyszer(, mert a tiszta, illetve a kevert
stratégia esetén fennallé megfelel korlatok nem hasonlithatok 6ssze kozvetleniil.
Hiszen a teljesitményszintek is eltérhetnek a két esetben, igy a szereplok altal kiilon-
b6z06 teljesitménnyel elérhetd hasznok és koltségek is kiilonbozni fognak attél fiig-
goen, hogy tiszta vagy kevert stratégiat valasztottak-e. A hatékony tigynok esetében
a kétféle stratégia kozotti valasztas még bonyolultabb probléma, amelynek altalanos
analitikus megoldasat nem is tudjuk megadni, hiszen a tiszta, illetve a kevert stra-
tégia esetén egyenldéségre teljesiilé 6sztonzési korlatokban g, illetve g, ,, nagysaga
tobbek kozott a kormany értékeld fiiggvénye, S(g) analitikus alakjatol fugg. A gaz-
dasagi szereplok stratégiavalasztasanak kérdésére a kormany optimalizélasi felada-
tanak targyalasakor tériink majd vissza.

Amennyiben a gazdasagi szereplSk a tiszta stratégiat valasztanak, akkor — mivel
a nem hatékony tigynok (2¢) részvételi korlatja és a hatékony tigynok (2b) 6sztonzési
korlatja teljesiil egyenlGségre — a mar jol ismert eredményhez jutunk:

$(a0) =0 ¢ S'(quu) = O +[1’_’JA0, )

v
ahol A0 =10, —0,.

Ha a gazdasagi szerepl6k a kevert stratégiat valasztjak, akkor szintén a nem ha-
tékony tigynok részvételi korlatja (3¢), illetve a hatékony tigynok 6sztonzési korlatja
(3b) teljesiil egyenldségre. A kormany jolét-maximalizalasi feladata azonban sokkal
bonyolultabb alakot 6lt, mint amit a tiszta stratégiak esetén tapasztaltunk. Az egyen-
16ségre teljesiil6 korlatokbol adddik:

[712 + (1 — 7r>2 by, + 277(1 — w)bH =70, 9Ny + (1 - 7r)«9NHqH, (5)
és
[Wz —|—(l—7r)2 by —I—27r(l—7r>b —m0,q, — ( Tr)quNH =

= [7’[’2 +(1—7r)2

by, + 277(1 — 7T)bH — (1 — W)HHqH 0,9y =

= |7+ (1= 7) by + 27 (1= )by, =

- TrquH ( - Tr)quNH + TreNHqNH + (1 - 7T)HNHQH - (1 - 7T>0HqH - TrquNH =
= (27T—1>9H (qH _qNH)+779NHqNH +(1_7r)9NHqH~ (6)

Most attériink a kormany tarsadalmi jolét-maximalizalasi problémajanak részlete-
sebb targyaldsara. Feltessziik, hogy a kormany értékel6 fiiggvénye a gazdasagi szerep-
16ktél kapott teljesitményre és az altala kifizetett dijazasra vonatkozéan kvazilinearis,
tehdt S(q) — b(q) alakd, a szokasos tulajdonsagokkal: S'(g) > 0, S”(g) < 0. Ekkor a
kormanyzat a (7) tarsadalmi joléti fiiggvény maximumat keresi:
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v +

78(ay)+ (1= 7)S (g )~ (7° +(1=7) )b, 27 (1),

, (7)
Qi Qi b bt +1-1) (1—7T)S(qH)+7TS(CINH)_2W(1_7T>I7H —(772 +(1—7r)2)bNH

ahol g, és q,,, a hatékony, illetve a nem hatékony teljesitmény szintje, mig b,, és b,
arovid alakja a b,(q,,» 4y, €s a by, (@ 9, dijazasnak, amelyeket a kormany a haté-
kony, illetve a nem hatékony gazdasagi szereploknek fizet.

A (4a) és a (4b) egyenletekben szereplé dijazast az (5) optimalizalasi problémaba
behelyettesitve kapjuk a kormany jolét-maximalizalasi feladatat, amelynek valtozoi
most mar csupan a hatékony, illetve a nem hatékony teljesitmények nagysaga:

[wr—i—(l—v)(l—ﬂ)]S(qH)—i—[l/(l—ﬂ)—i-(l—u)ﬂ]S(qNH)—
max —V[<<27r—1)9H +(1—7T>9NH)qH —|—(779NH —(277—1>0H)qNH] —1. (8)
_(I_V)QNHKI_W)qH +7quH]

A (9) jolét-optimalizalasi feladat elsérendi feltételeibdl (9a) eredményeket nyerjiik:

, B V<27r—1)9H +<1—7T)9NH B (1—71')
S (qH)_ wr—l—(l—u)(l—w) =0t 1/7T+(1—1/>(1—7T> Af Oa)
a hatékony iigynok esetében, és

, _ mby —1/(27r—1)9H . 1/(27r—1)
S (qNH>_ V<1—7T>+<1—V>7T =t V<27T—1>—7T Af ©b)

a nem hatékony gazdasagi szerepld esetében.

Miként a (9a) és (9b) egyenletbdl kitlinik, sem a hatékony, sem a nem hatékony
tigynok nem teljes az igynevezett els6 legjobb megoldas szintjén, tehat azon a szin-
ten, amely esetén a kormanyzat hatarhaszna megegyezik az tigynok hatarkoltségé-
vel. [Emlékezziink vissza a (4) egyenletekre, amelyekbdl latszik, hogy ,egyszert”
kontraszelekcid esetén a hatékony tigynok az elsé legjobb megoldasnak megfeleld
teljesitményt nyujtja, mig a nem hatékony tigynok teljesitményét a kormanyzat lefelé
tériti el ettdl az értéktdl.] Ami azonban még inkabb figyelemre mélto: a kétoldala
bizonytalansag melletti kontraszelekcié megoldasa torz médon (perverse) 6sztonzi
a szerepléket. Nevezetesen, a kormanyzat a Pareto-hatékony szintt6l lefelé tériti el
a hatékony, és felfelé a nem hatékony tigynok teljesitményét. Az alulteljesitésre osz-
tonzés minden esetben érvényesiil a hatékony tigynoknél, hiszen a (94) egyenletben

(1)

V7T+(1*V><177T>

Af >0 mindig teljesiil. A nem hatékony tigynok akkor teljesit

T 1,VagyTr< 1/2ésy<27r

tal, ha m > 1/2 és v > 5 ! egyszerre teljestil, mert
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v (27r - 1)
v(2r—1)—
eredménye: minél inkabb biznak a gazdasagi szereplok a kormanyban, annal kisebb
lesz a teljesitményiik eltérése az elsé legjobb megoldasbelitél, miként az konnyen
belathatd a (9a) és a (9b) egyenletekbdl.

E ,tiszta” esetek mellett az is lehetséges, hogy mikozben a hatékony tigynok kevert
stratégiat valaszt, a nem hatékony tigynok tiszta stratégiat jatszik. A nem hatékony
igynok megteheti ezt, hiszen ebben az esetben is ugyanagy éppen 0 nettd (tehat a
koltségeivel csokkentett) hasznossaghoz jut, ahogy a kevert stratégia esetén. Ekkor
tehat a nem hatékony tigynok (2¢) részvételi korlatja fog kotni. A hatékony tigynok
Osztonzési korlatja a kovetkezo lesz:

[772 +(177T)2 b, +27r(177r>b —mb,q, — ( fw)HHqNH =
= (1_7T>bH + by — 0,y = (1 - 7T>bN + by — Oy + A0y, = Abqy,.  (10)

ezekben az esetekben A0 >0. Az iménti elemzés egy tovabbi fontos

Behelyettesitve az iménti eredményeket a kormany optimalizacios feladataba, kapjuk:

V[Tr8<qH)+(1_7T)S(qNH) TrHHqH ( _W)quNH_AeqNH +

(11)
> A +(1 - V)[S<qNH ) - HNHqNH]
Az elsérendd feltételekbdl pedig a (12a) és (12b) eredmény adddik:
S’(CIH) = HH’ (12)
() = o =70y (12b)
l—vm

Miként a (12a) egyenletbdl lathato, a hatékony iigynok az elsé legjobb megoldas szintjén
teljesit, mikozben a nem hatékony tigynok teljesitményét a kormanyzat lefelé torzitja, mi-
" Oy —vml,
l1—vm

mértéke kisebb lesz, mint az egyszerti esetben. Kovetkezésképpen a hatékony iigynok
nagyobb informacids jaradékra tehet szert, ha kevert stratégiat jatszik, mikozben a nem
hatékony tigynok tiszta stratégidt valaszt, mintha & maga is tiszta stratégiat jatszana.’

Az elemzésnek ezt a részét azzal a kovetkeztetéssel zarhatjuk, hogy az egyszer(i
kontraszelekci6 esetében megismert ugynevezett masodik legjobb megoldas sem
érhetd el abban az esetben, ha a gazdasagi szerepl6k nem rendelkeznek tokéletes
informaci6val a kormdny megbizhatdsagat illetéen. Kétoldalu bizonytalansag mel-
letti kontraszelekcid esetén — tehat abban az esetben, ha a kormdny nem teljesen
megbizhato - a hatékony szerepldk teljesitménye alacsonyabb, a nem hatékonyaké
pedig magasabb lesz az optimalisnal.

ként az ,egyszeri” kontraszelekcids problémaban, mer >0, ,am a torzitas
NH

* A forditott helyzet — tehat az, hogy a hatékony iigyndk valaszt tiszta és a nem hatékony iigynok
kevert stratégiat — elvben csak akkor lehetséges, ha m < 1/2. Mivel azonban a nem hatékony tigynok
mindkét esetben csak maximum nulla netté hasznossagra tehet szert, feltessziik, hogy a nem hatékony
tigynok a kevert stratégia vélasztasanak lehetdségével nem él.
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Kétoldala aszimmetrikus informacid, mint bayesi jaték

A kétoldalu bizonytalansag melletti kontraszelekcios helyzetek bayesi jatéknak is tekint-
het6k, amelynek Nash-egyenstilyi megolddsét (megolddsait) keressiik.® A kérdés az, hogy
ilyen modon elkeriilhetjitk-e az el6z6 pontban megismert torz 0sztonzési hatasokat.
A kovetkezékben megmutatjuk, hogy a valasz egyéltalan nem magatol értet6do.
Megtartjuk a gazdasagi szereplok kockazatsemleges viselkedésére vonatkozé felte-
véstinket, valamint azt, hogy mind a gazdasagi szerepl6k, mind a kormany csak valo-
szinliségi ismeretekkel rendelkeznek a masik fél megbizhatdsagat, illetve hatékonysagi
tipusat illetéen. Tehat egy gazdasagi szerepl6 v valdszintiséggel lehet hatékony, illetve
1 — v valdszintiséggel nem hatékony, a kormany pedig 7 valdsziniiséggel megbizhato,
illetve 1 — 7 valészintséggel nem megbizhatd, és mindez kéztudott tudas a kormény és
a szereplSk kozott. El6szor azt az esetet targyaljuk, amikor a gazdasagi szereplok kevert
stratégiat valasztanak. A hatékony tigynok optimalizacios problémaja a kévetkezo lesz:

max{[Trz—i- (1 - 7r)2

91> INH

bH (CIH > qNH) + 27T<1 - ﬂ-)bNH(qH > qNH) - WquH_ (1 - 7T>0HqNH}’ (13a)
mig a nem hatékony tigynok a kovetkezé varhaté hasznossagot maximalizélja:

T+ (1 — 77)2

max{ bNH (CIH > qNH) + 2”(1 - W) bH(qH > qNH)_ WHNHqNH - (1 - 7T>9NHqH}' (13b)

9> INH

A hatékony tigynok haszonmaximalizalasanak elsérendi feltételei a kovetkezdk:

[7_‘_2+<1_7T)2}abH<qH’qNH>+27I_<1_ﬂ_)8bNH<qH’qNH)_ﬂ_9 —0;

g, g, "
[wz +(1—w)2](%”((1f1’qw>+2w(1w)ab}v’{@”’q’”’)—(l—w)e,{ =0. (14a)
qNH qNH

A nem hatékony tigynok elsérendi feltételei a kovetkezok:

[7‘(2 i (1—71')2 bNH (QH’ qNH) +2ﬂ_<1_ﬂ_>abH <QH’ qNH) _WQNH —0
Anu ANu
b , ob ,
[’7‘1’2 —{-(1—77)2}W+2W(1—W>W_(I_W)9NH —0. (14d)

A kormany tarsadalmi joléti fiiggvénye és igy optimalizacids feladata azonos a (7)
egyenletben adottal:

v

7@+ (1= 7)S(aye )~ (7 +(1=7) b, ~27(1= )by |+

. (15)
b 1) (1)5(a,) 782717~ (7 (7 o

® Simonovits Andrds vetette fel, hogy a kétoldald, bizonytalansag melletti kontraszelekcié probléma-
jat ilyen modon is érdemes targyalni, amiért koszonettel tartozom neki.
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A kormany jolét-maximalizalasi problémajat ugy oldhatjuk meg, hogy a (15) els6-
rendd feltételeibe behelyettesitjiik a (14a) és (14b) egyenletekben kapott eredményeket.

VFS/(qH)‘F(l*y)(l*ﬂ')S,(qH)*Vﬂ'eH f(lfy)(lfw)GNH =0 (16a)
v(1=m)8"(quy )+ (1=v)7S (g ) —v(1—7)0, —(1—v) 70, =0. (16b)

Atrendezések utdn kapjuk az optimalis szint{ teljesitményeket:
a hatékony teljesitményre
vrl, +(1—v)(1—7)0
S'(qy)=—" (1=v)(i=m) N (17a)
1/7T+(1—V)(1—7T)
és a nem hatékony teljesitményre

S’(qNH) _ 1/(1 7T)9H +(1 V)W@NH . a7b)
V<1—7T>+<1—V)7r

Vegyiik észre, hogy a kétféle tipusu tigynok egyensulyban azonos hatékony telje-
sitményszintet, illetve nem hatékony teljesitményszintet valaszt. Ellenkezé esetben
a kormany egyedenként képes lenne megkiilonboztetni a hatékony és a nem haté-
kony iigynokat, és annak megfelel6 pénziigyi transzfert megallapitani szamukra.
Azisjollathat6 az eredményekbdl, hogy a hatékony teljesitményszint alacsonyabb,
a nem hatékony teljesitmény pedig magasabb lesz, mint amit az elsé legjobb meg-
oldas eredményezne. A torz 6sztonzés tehdt a bayesi jatékban is érvényesiil, csak
éppen a torzitas mértéke lesz kisebb, mint amellyel a kétoldala kontraszelekcidonal
taldlkoztunk akkor, amikor a kétféle tipusu tigynok egyarant kevert stratégiat
valasztott. Ez azonnal lathatd, ha a (16a) eredményt 6sszevetjiik a (9a) egyenlet-
ben szerepldvel, valamint a (16b)-t a (9b)-ben szerepld egyenlettel. Az a korabbi
megallapitasunk is érvényben marad, hogy a teljesitménytorzitas mértéke annal
kisebb lesz, minél nagyobb a kormanyba vetett bizalom.

Ha a gazdasagi szereplOk tiszta stratégiat valasztananak, akkor mind a haté-
kony, mind a nem hatékony tigynok az elsé legjobb megoldas szintjén teljesitene:
S'(q,) = 0, és S'(q,,) = Oy, amely kozvetleniil adédik az igynokok, valamint a kor-
many optimalizacids feladatdnak megoldasabol:

max {I/[S<qH>—7TbH—(1—7T)bNH]—i—(l—V)[S(qNH)—(l—ﬂ')bH—FbNH]}, (18a)

9u> e r> O

a hatékony tigynok esetében

max{ﬂ'bH Jr(l*TF)bNH —QHqH}, (18b)
qu

és a nem hatékony tigynok esetében

nqlNiX{FbNH +(1—7)b, —HNHqNH}. (18¢)
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Ha a hatékony tigynok kevert stratégiat valaszt, mig a nem hatékony tiszta straté-
giat jatszik, akkor a kormany optimalizacids feladata a kovetkezo:

v +

. 78 () + (1= 7)S (g )~ (7 + (1= ) Jb, = 27(1— )by,
Q10> x> D> D +(1—V)[S(qNH)—(l—7r)bH —nbNH]

Felhaszndlva a (14a) eredményt és azt a tényt, hogy a (2¢) egyenlet els6rendi fel-
tétele szerint:

(19)

=0

~ YNH’

Oy (4129 ) | L (4 4
Ny N
kapjuk:
v(1- 7r><9H + (1 - V>9NH

S/(qH =0, és Sl<qNH> = 1—ur . (20)

Miként (20)-bol lathatd, ebben az esetben a hatékony tigynok az els6 legjobb megoldas
szintjén teljesit, mig a nem hatékony tigynok nagyobb teljesitménye meghaladja azt a
szintet, mint ami az elsé legjobb megoldasbol adddna. A teljesitménytorzitas mértéke
most is forditott iranyban valtozik a korméannyal szembeni bizalom mértékével.

Végiil, amennyiben a hatékony tigynok jatszik tiszta stratégiat, mig a nem haté-
kony tigynok kevert stratégiat, a kormany optimalizdcios feladata a (21) lesz:

Z/[S(qH)—<1—7T)bH —WbNH] +

(21
qH,quIﬁﬁbm +(1—-v) (1 - W)S(qH)—l— wS(qNH ) - (71'2 + (1 - W)Z)bN —271'(1 - 7T)bH ey
Az elsérendd feltételekbdl nyerjiik:

S/(qH): VGH +(1_V)(1_7T)9NH és S/(qNH) = 9NH' (22)

VJr(l*V)(l*ﬂ')

A (22) egyenletekbdl lathato, hogy a nem hatékony teljesitmény az els6 legjobb meg-
oldas szintjén lesz, mig a hatékony teljesitmény alatta marad az els6 legjobb meg-
oldasénak. A torzitdas mértéke most is annal nagyobb lesz, minél kisebb a bizalom
a kormany dontéseiben.

Felmeriil a kérdés, vajon tiszta vagy kevert stratégiat fog-e a hatékony, illetve a
nem hatékony tigynok valasztani. Ez attdl fiigg, hogy az S(q), a b(q) és a c(q) fiiggvé-
nyek, tehat a kormany értékeld fiiggvénye, valamint az tigynokok haszon- és kolt-
ségfiiggvényei milyen funkciondlis alakot 6ltenek. Altalanos kévetkeztetésként ki-
mondhato, hogy a kevert stratégiak mindig torzitast eredményeznek a kormany és
a gazdasagi szereplok bayesi jatékanak egyensulyi megoldasaban. A torzitas iranya
mindkét tipusu tigynok esetében azonos lesz azzal, mint amit a kétoldala bizonyta-
lansag melletti kontraszelekcional tapasztaltunk, csak most éppen a torzitas mértéke
lesz némileg kisebb, mint kett6s kontraszelekcié mellett.
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Moralis kockazat a kormdny ismeretlen megbizhatdsagi
szintje esetén

Most attériink a harmadik eset vizsgalatara, amelyben az egyik oldalon jelentkez6
kontraszelekcids problémahoz a méasikon moralis kockazati probléma tarsul. Te-
gyiik fel, hogy a kormény feladatot ruhaz a gazdasagi szereplékre, amelynek teljesi-
tése erdfeszitést kivan a gazdasagi szereploktol. A szereplék eldonthetik, hogy magas
vagy pedig alacsony erdfeszitést tesznek a feladat megvalositasa soran. Az eréfeszités
koltsége a szerepl6k szamara v(e), ahol e az tigynok erdfeszitésének a szintjét jeloli.
A tovabbiakban - az egyszertsités kedvéért — feltessziik, hogy az eréfeszitésnek
két szintje lehetséges: lehet magas vagy alacsony.” A magas erdfeszités koltségét
Y(e) = -vel jeloljik, mig az alacsony eréfeszités értékét és annak koltségét nullara
normaljuk: ¥(0) = 0. A gazdasagi szereplok teljesitménye lehet magas (gq,,) vagy
alacsony(q,). A teljesitmény Osszefiigg az erdfeszités szintjével, de nem csupan attol
fiigg. A gazdasagi kornyezet mas tényezdi is hatassal lehetnek az tigynokok teljesit-
ményére. A kormany képes megfigyelni a teljesitményeket, de nem tudja folyamato-
san nyomon kovetni az tigynokok eréfeszitésének szintjét. Csupan azokat a feltételes
valoészintségeket ismeri, amelyek szerint a teljesitmény lehet magas vagy alacsony
- a gazdasagi koriilmények altal is befolyasoltan - az eréfeszités magas vagy alacsony
szintje mellett. Azaz a teljesitmény Pr(q,le,) = v,, valosziniiséggel lehet magas, ha
az eréfeszités is az volt, és Pr(q,le,) = 1 — v,, valdsziniliséggel lehet alacsony annak
ellenére, hogy az tigynok magas eréfeszitést fejtett ki. Hasonloképpen, a teljesitmény
Pr(g,le,) = v, valoszintiséggel lehet magas alacsony eréfeszités ellenére, illetve az
tigynok Pr(q,le,) = 1 — v, valosziniiséggel érhet el alacsony teljesitményt alacsony
eréfeszitéssel. Feltessziik, hogy v,, > v,, tehat a magas teljesitmény valdsziniisége ma-
gas erdfeszités mellett nagyobb, mint alacsony eréfeszités esetén. Végiil feltessziik,
hogy a kormany magas erdfeszitést var a gazdasag szerepldit6l.

A gazdasag szerepl6i ugyancsak nem tokéletesen informaéltak a kormany megbiz-
hatdsagat illetden. Csupan azt tudjak, hogy a kormany 7 valdsziniiséggel megbizha-
t0, és 1 — 7 valoszin(iséggel nem megbizhat6. Am a szerepléknek tovabbra sincsenek
6sztonz6 eszkozeik a kormannyal szemben.

A moralis kockazat irodalmanak egyik jol ismert eredménye szerint az els6 legjobb
megoldast eredményez6 6sztonzés mindig elérheté abban az esetben, ha az tigyno-
kok kockazatsemlegesek (lasd példaul Laffont-Martimort [2002] 154. 0.). Abban az
esetben, ha a kormany (a megbizd) kockazatsemleges, a gazdasagi szerepl6k viszont
kockazatkeriil6k, az els6 legjobb megoldas nem lehetséges; a kormanynak - az tigyno-
kok koltségeinek megtéritésén tiilmenden — informacios jaradékot kell fizetnie az tigy-
nokok szamara, hogy azok a kormany altal vart magas eréfeszitést fejtsék ki a feladat
teljesitése soran. A kormany kezét tehat megkoti az atvaltasi osszefiiggés az allokacios
hatékonysag és az tigynokoknek fizetendd informdcids jaradék kozott.

7 Altalanos esetben az eréfeszitést folytonos valtozoként kezelhetnénk, de ez anélkiil bonyolitana a
kifejtést 1ényegesen, hogy érdemben hozzdjarulna mondanivalénk lényegéhez. Ezért maradunk annal
a feltevésiinknél, hogy az eréfeszités szintje dichotom valtozo.
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A kovetkezékben feltessziik, hogy a gazdasag szerepl6i kockazatsemlegesek,
és bemutatjuk, hogy kétoldali aszimmetrikus informacios helyzetben az elsé
legjobb megoldds nem elérhetd, szemben az egyszerti moralis kockazat esetével.
Kockazatsemleges tigynokok esetén az ligynokok nettd hasznossaga — a dijazas
haszna minusz az eréfeszités-koltségiik — a kovetkez6 alakot 6lti: U[b(g), ¢(e)] =
=v,b,+ 1 —wv,)b, — 1, ahol b, = b(q,) és b, = b(q,) az iigynokok altal elért
magas, illetve az alacsony brutté hasznot jeloli a teljesitmény fiiggvényében. Ezek
utan fel kell irnunk a szereplok részvételi és 6sztonzési korlatjat, amely korlatok most
bonyolultabbak lesznek, mint az egyszert moralis kockazat esetében. Amennyiben
az igynok magas eréfeszitést fejt ki, mikozben a kormany csak 7 valosziniiséggel
megbizhatd, a (23) nettd haszonra szamithat:

Z/M[ﬂ‘bM+<1—7T>bA]+(1—VM)[(1—TF)bM—|—7TbA]—1/). (23)
Az tigynok nettd hasznosséga alacsony eréfeszités mellett a (24) lesz:
v, |wby +(1=7)b, |+ (1—v,)[(1-7)b, +7b,). (24)

Ha a kormany magas eréfeszitésre kivanja 6sztonozni az tigynokot, annak részvételi
korlatja a (25) alakot olti:

vy by +(1=7)b, |+ (1w, )| (1= )b, +7b, |- v >0. (25)

Az tigynok 6sztonzési korlatja pedig a (26) lesz:

vy [mby +(1=7)b, |+ (1w, )|(1—7)by +7b, |- >
> v, |7y +(1=m)b, |+ (1=v, )[(1—=7)by +7b, ], (26)

vagyis:
Av@r — 1)(b,, — b,) — 1 > 0,ahol Av=v, — v,.

Milyen szerz6désmeniit ajanljon fel a kormany a gazdasagi szereploknek? A kormany
az optimalis szerz6désmeniit sajat jolét-maximalizalasi feladatanak megoldasa révén
talalhatja meg, a (25) és a (26) egyenletben adott korlatok figyelembevételével:

gn’a;lx{l/M [S(qM)—WbM —(l—w)bA]+(1—VM)[S<qA)—(l—w)bM —WbA}—i/)}. (27)
A kormany altal elért netté haszon akkor lesz maximalis, ha a gazdasagi szerepl6k eré-
feszitéséért alehetd legkisebb dijazast fizeti ki. Kovetkezésképpen mind az tigynokok
részvételi korlatja, mind 6sztonzési korlatjuk egyenléségre teljesiil. Az tigynokoknek
fizetendd optimalis szintd dijazast a (25) és a (26) egyenlet megoldasa révén kapjuk:®

® Egy teljesen megbizhatd kormdny esetén a magas és az alacsony szintd dijazds azonos lesz a
Laffont-Martimort [2002] 160. oldalan felirt megoldassal.
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B [(I—VM)W+VM(1—W)]¢_ T v,
bu =¥+ Al/(27r—l) B Al/<27r—1) CAv v (282)
B [(1—VM)TF+VM(1—7T)—1]1/)_ (I—Tr) Vy
b=t AI/(ZTF—I) T (277—1)A1/ Av v (280)
»Egyszerl” moralis kockazat esetén a kétféle dijazas a (29) lenne:
1=y, , | va
bM—[ N ]1/1 és b, = [Ay]w' (29)

Ha 6sszevetjitk a (28a)-t és (28b)-t a (29)-beli egyenletekkel, azt latjuk, hogy a nem tel-
jesen megbizhat6 kormany magasabban dijaz a magas, viszont alacsonyabban az ala-
csony teljesitményért, mint a megbizhaté kormany. Kovetkezésképpen egy nem tel-
jesen megbizhat6 kormany még kevésbé lesz hajland¢ arra, hogy magas eréfeszitésre
Osztonodzze a gazdasag szerepldit, ha azok kockazatkeriilék. Ugyanakkor a szereplok
magas eréfeszités mellett alacsonyabb varhatd haszonra tesznek szert megbizhatatlan
kormdny esetén, mint megbizhaté korméany esetén, mert v > vir + (1 — vH)(1 — 7)
mindig teljesiil. Igy a szerepl6k sem lesznek dszténdzve arra, hogy magas erdfeszitést
fejtsenek ki. A tarsadalmi jolét és az eréforrasok eloszlasa tehat alacsonyabb lesz nem
megbizhatd, mint megbizhaté kormany esetén.

Kovetkeztetések

Bemutattuk, hogy amennyiben a kormany és a gazdasagi szerepl6k viszonyat két-
oldalu aszimmetrikus informacié jellemzi — tehat a kormany nem ismeri a sze-
repldk tipusat, vagy nem tudja megfigyelni azok er6feszitését, csupan a tipusra,
illetve az eréfeszitésre vonatkozo valdszintiségekrdl van tudomasa, és a gazdasag
szerepléi sem rendelkeznek tokéletes informacidval a kormany megbizhatdsagat
illetden —, a kormany a gazdasagi szerepldk teljesitményét rossz irdnyba torzito
6sztonzést fog alkalmazni.

Mind a kétoldalu bizonytalansag melletti kontraszelekcid, mind a bayesi jaték,
mind pedig a kétoldalu bizonytalansag melletti moralis kockazat egytittes jelen-
léte ahhoz az eredményhez vezet, hogy a hatékony, illetve a nagyobb eré6feszitést
kifejté6 gazdasagi szerepldk teljesitménye alatta marad a tdrsadalmilag optimalis
szintnek, mig a nem hatékony, illetve az alacsony eréfeszitést kifejtd szereploké
meghaladja az optimumot.

Hogyan keriilhetik el az egyes orszagok a kétoldalu aszimmetrikus informacio
csapdajat? Az egyetlen jarhato ut az, ha helyredll a bizalom a korményzat gazda-
sagpolitikaja és a tarsadalmi intézmények irant. Hangsulyozzuk, hogy a leirt pél-
dak csupdn leegyszertsitett modelljei azoknak a problémaknak, amelyekkel a kor-
manynak szembe kell néznie, ha a gazdasagi szerepl6k bizalma megrendiil irdnta.
A bizalom és a kooperacios készség szintjének novelése elsésorban a kormdny gaz-
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dasagpolitikdjanak hihet&ségét és az iranti elkotelezddését koveteli meg. A bizalom
és a gazdasagi szerepl6k kooperacios készsége nem valtoztathaté révid tavon. Ezek
mélyen beagyazodott kulturalis-torténelmi normak. Csak akkor moédosithatok, ha
a gazdasagi szereplOk érzékelik a kormdanyzat és mas meghatarozo tarsadalmi szer-
vezetek viselkedésének valtozasat.
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