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Milton Friedman és a monetarizmus évszazada(i)
Csak a pénz szamit?*

Konferencia és virtualis kiallitas, Budapesti Corvinus Egyetem,
Budapest, 2012. november 20.

A szaz éve sziiletett Nobel-emlékdijas elméleti kozgazdasz — a monetarizmus atyja és
a szabadpiaci dogmak egyik legbefolyasosabb terjesztdje — tiszteletére rendezett ko-
zosen konferenciat a Budapesti Corvinus Egyetem kozgazdasagi elméletek torténete
tanszéke és az egyetem kozponti kényvtara. A Friedman-emlékkonferencia nem-
csak a 2012-ben a Magyar Tudomany Unnepe keretében zajl6 Felfedezé Tudomany
elnevezésti rendezvénysorozatba, hanem a kézgazdasagi elméletek torténete tanszék
immadr hagyomdannya val6 észi rendezvényeinek soraba is jol illeszkedett.

Szdnté Zoltdn, a Budapesti Corvinus Egyetem oktatasi rektorhelyettese megnyitéjaban
az egyetemen zajlo tudomanyos események jelentGségét hangsulyozta, és kitért szemé-
lyes érintettségére egyrészt a szervezokkel és eldadokkal vald korabbi oktatdsi és kutatdsi
egylittmitikodésben, masrészt a konferencia altal felvetett tudomdnyos kérdésekben vald
vélaszkeresésben is. Ennek kapcsan, a konferencia cimére reflektélva, egy kérdéssel zarta
a megnyitot: vajon tényleg csak a pénz szamit napjaink kozgazdasagtandban?

A konferencia elsé el6addja, Kirdly Julia A monetaris politika szerepe Friedman alap-
muveiben - visszaemlékezés egy Nobel-dijas kotet magyar valtozatanak sziiletésére
cimmel tartott elsopré lendiilett eléadast. E16szor a Riesz Miklds dltal valogatott Mil-
ton Friedman-tanulmanyokat tartalmazé Inflacid, munkanélkiiliség, monetarizmus
cimi kotet megsziiletésének koriilményeit idézte fel, amelyben forditoként is részt vett.
A monetaris politika és Friedman kapcsolatanak elemzését Friedman - 1967. decem-
ber 29-én Washingtonban az Amerikai Kozgazdasagi Tarsasag éves kozgytlésén tar-
tott — korszakalkotd, a monetaris politikaban attorést jelentd eléadasaval (Friedman
[1968]) kezdte az el6add. Majd felvazolta az ide vezets utat: az alapkérdésre (szamit-e
a pénz?) adhato valasz valtozasait, az inga lengését mutatatta be a likviditasi csapdatol
és a keynesi interpretaciotdl kiindulva (a pénz nem szamit!), egészen a Philips-gorbéig.
Ebbdl kezdetben az aktiv monetdris politika kovetelményét vezették le, majd ezt kor-
rigalva, figyelembe vették az adaptiv varakozasokat is, és révid és hosszu tavon meg-
kiillonboztették a Philips-gorbét. Hosszu tavon a potencialis kibocsatas korlatot jelent a
gazdasagi novekedés szdmara, azaz a munkanélkiiliség természetes ratajanal nagyobb
titemben nem lehet élénkiteni a gazdasagot (csak az inflaciét névelnénk).

* A konferencia a kozgazdasagi elméletek torténete tanszékén zajléo A pénziigyi gondolkodas torténe-
te (a korai szazadoktdl napjainkig) cimd, 77769. szamu OTKA-kutatds tamogatasaval valosult meg.
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Kirély Julia vélasza a konferencia cimében feltett kérdésre: szamit is a pénz, meg
nem is! Ugy véli, Friedman iizenete napjainkban az, hogy a pénziigyi kozvetité
rendszer szamit — ha az leall, annak komoly realgazdasagi kovetkezményei vannak.
A pénzmennyiségre alapozott monetaris politika meghaladotta valt, az inflacids
célkovetés az egyetlen jarhato ut, az alacsony inflacié a hosszu tavu stabilitas el6fel-
tétele, de a megvalositds soran a monetaris politika és a jegybank hitelessége kulcs-
tényezd a siker eléréséhez. Albania jo példdjat emlitve, a recept egyszer(: az ortodox
tankonyvekben leirtakat kell kévetni.

Madardsz AladdrKivoltazelsé monetarista? Avagyvan-evalaszegyrosszkérdésre?
cim el6adédsaban azt mutatta be, miként vezeti vissza a torténeti és elmélettorténeti
irodalom a monetarizmus alapgondolatait a mult szdzadnél lényegesen korabbra. Ugy
is fogalmazhatnank, hogy a konferencia cimében — A monetarizmus évszazada(i) -
szerepld i bettire kereste a valaszt. Ezek az interpretdciok a monetarizmus, a meny-
nyiségi pénzelmélet szellemi atyjaként leggyakrabban Jean Bodint nevezik meg, aki
mar a 16. szazad kozepén tgy érvelt, hogy a nyugat-eurdpai inflaciot els6sorban az
Ujvilagbol bedramlott nagy mennyiségi nemesfém (arany és eziist) okozza.

Bodin az el§szor 1568-ban kiadott mtivében korabeli vitapartnerének, Malestroit-
nak valaszolt (Bodin [1997/1568]), cafolva azt, hogy az aremelkedés csupan latszdlagos.
Az el6adas bemutatta, hogy Bodin csupan részben magyarazta az arinflaciot az arany
és eziist boségével, miive késGbbi kiaddsaban tobb tényezdre hivatkozott: 1. a legfébb
ok az arany és eziist bdsége; 2. a monopoliumok; 3. a sziikdsség, amit részben a kivitel,
részben a pocsékolds okoz; 4. a kirdly és a féurak fénytizése, ami felhajtja az arakat; 5.
a pénzrontas. Az el6adas hangsulyozta, hogy Bodin, akit a politikai gondolkodas tor-
ténete az osztatlan és 1ényegében korlatlan szuverenitas elméletének megteremtdjeként
tart szamon, monetaris tigyekben ,barbar igazsagtalansagnak” nevezte és elutasitotta
a korlatlan fejedelmi hatalmat. ,Ha a fejedelem tetszése szerint ... novelné vagy csok-
kentené a pénz értékét ... ezzel tonkretenné népét, orszagat és sajat magat.”

Jean Bodin megitélése az elmélettdrténeti szakirodalomban vitatott, egyesek sze-
rint szerepe indokolatlanul talértékelt (példaul A. E. Monroe), masok megalapozott-
nak tartjak az allitast, hogy 6 a mennyiségi pénzelmélet, avagy a monetarizmus atyja
(Schumpeter, O’Brien, Bernstein). Az eléadé mindezek tiikkrében inkabb nyitva hagy-
ta annak a (,,rossz”) kérdésnek a megvalaszolasat, hogy ki volt az els6 monetarista,
mégis az el6adasbol kétségkiviil kideriilt, hogy a monetarizmus szellemisége a 20.
szazadndl lényegesen korabbra datalhatd.

Szepesi Gyorgy a 20. szazad két legnagyobb hatast kozgazdasza kozotti vita f6bb sik-
jait, elemeit és szintjeit mutatta be. El6adasanak cime: ,,Oridsok parbaja” - Friedman
és Keynes vitaja Tim Congdon és Robert Skidelsky el6adasaban. A két professzor dia-
légusa a Standpoint 2009. december 1-jei szamaban jelent meg Mit mondana Keynes?
cimmel (Skidelsky [2009]). A cim is jelzi a Friedman-Keynes-vita ,heves” utoéletét, és
felhivja a figyelmet az utélagos interpretaciok veszélyeire. Az el6add is kiemelte, hogy
Keynes 1920-as években sziiletett pénzelméleti milivei mds szemléletet tiikroznek,
mint az 1936-0s magnum opusa, az Altalinos elméletként emlegetett kotet. Hason-
l6an igaz Friedmanre is, hogy — Krugman [2007] szavaival élve — legalabb haromféle
szerepet jatszott a 20. szazad szellemi életében: az elméleti kozgazdasz, a monetarista
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»szakpolitikai vallalkozé” és gazdasagpolitikus, valamint az ideologus, a szabadpiac
sz0sz6loja. Mindezek titkrében Szepesi Gyorgy kiemelte, hogy a szdmos kiilonbség
ellenére hasonlosagok is vannak a két nagy kozgazdasz kozott. Bar alapvetden eltérd
kovetkeztetésekre jutottak, mégis a mennyiségi pénzelmélet nemcsak Friedmanhez
kapcsolhatd, hanem Keynes 1936 el6tti miikodéséhez is. Az eltéréseket és hasonldsa-
gokat az el6ado a valsagok kapcsan vizsgalta, az 1929-1933-as vilaggazdasagi valsag,
valamint a 2008-ban kirobbant jelenkori valsag tiikrében. A kozponti kérdéskort a
likviditasi preferenciak és a likviditasi csapda jelentette.

Befejezésiil Szepesi Gyorgy felhivta a figyelmet Keynes Rooseveltnek irt nyilt le-
velébdl (1933) egy, a valsag kapcsan gyakran idézett példara: egyesek ugy gondoljak
a mennyiségi pénzelmélet alapjan, hogy a pénz mennyiségének novelésével a kibo-
csatds és a jovedelmek is novelhet6k. Keynes szavaival ez olyan, mintha gy probal-
nank pluszsulyt felszedni, hogy egy nagyobb dvet vesziink. Az Egyesiilt Allamokban
ma (1933-ban) az 6v elég nagy a has méretéhez. A pénz mennyiségét hangsilyozni
a leginkabb félrevezeté dolog, hiszen az inkabb csak korlatozé tényezd, szemben a
kiadasok mennyiségével, aminek tényleges jelent6sége van.

Hild Mdrta Milton Friedman és a kozgazdasagtan metodologiaja cimi el6addasa a koz-
gazdasigtan egyik legvitatottabb tudomany-mddszertani kozelitését, Friedman 1953-
ban sziiletett A pozitiv kozgazdasagtan moddszertana cimi tanulmanyat (Friedman
[1986] 17-50. 0.) és annak utohatasat targyalta. Ez az egyetlen mu, amelyben Friedman
szisztematikusan kifejtette modszertani nézeteit. Az el6ad¢ el6szor az 1976. évi Nobel-
el6adasbdl a modszertani monizmusra irdnyitotta a figyelmet: ,,Sem a természet-, sem a
tarsadalomtudomanyban nem létezett »biztos«, 1ényegi tudas; mindkettében csak mun-
kahipotézisek léteznek, amelyeket sosem lehet »igazolni«, amelyekr6l legfeljebb csak az
bizonyosodhat be, hogy nincs okunk elutasitani 6ket.” (Uo. 241. 0.) Az 1953-ban felva-
zolt nézetek egyike: a ,,pozitiv tudomany végsé célja, hogy olyan »elméletekets, illetve
»hipotéziseket« alkosson, amelyek a még meg nem figyelt jelenségekre vonatkoznak,
érvényesek, tartalmasak, azaz (nem kozhelyszer(i) el6rejelzéseket tartalmaznak.” (Uo.
20. 0.) Ebbél kovetkezden az egyes elméleteket aszerint kell megitélni, hogy milyen azok
prediktiv ereje, azaz mennyire j6 az el6rejelz6 képességiik. Innen jutunk el a hipotézisek
feltevéseinek valdszertiségére vonatkozo, legnagyobb vitat kivalto allitdshoz: ,, Az igazan
fontos és jelentds hipotézisekrol kideriil, hogy »feltevései« messze nem adnak pontos ké-
pet a valosagrdl, és altalaban (ebben az értelemben) minél jelentdsebb az elmélet, annal
kevésbé realisak feltevései.” (Uo. 27. 0.) Az el6adas arra is ravilagitott, hogy Friedman
lényegében a természettudomanyok normaihoz kozelebb all6 médszerek alkalmazasat
kovetelte az empirikus tudomanyt mivel6 kozgazdaszoktol.

E koncepcid szemléletformalo hatast gyakorolt a féaramu kozgazdaszok jelentds ré-
szére (f6leg a matematikai modelleket alkalmazodkra), de timadhatdva is tette a pozitiv
szemléletli neoklasszikus kozgazdasagtant. Tekintélyes kozgazdaszok — tobbek kozott
Samuelson (realizmus-antirealizmus-vita) - élesen birdltdk e nézeteket. Az 1980-as
évektdl kezdve a kozgazdasagtan metodologusai eltéré tudomanyfilozofiai felfogas-
ban vitattak, a legelterjedtebb allaspont instrumentalista megkozelitésben interpre-
talta (Boland). Mindenesetre a 20. szazad legtobbet idézett, leghatasosabb és legvi-
tatottabb kozgazdasagi metodoldgiai miivévé valt (Mdki), bekerilt a tobbféleképpen
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értelmezhetd ,,klasszikus” metodoldgiai szovegek kozé (Blaug), jelentdsen hozzajarult
ahhoz, hogy a rakovetkezé években a ,,metodologia” maga is vita targyava valt.

Végiil, mi a jelentGsége a friedmani hagyomanynak a 21. szazadi perspektivaban?
Tobbek kozott ezt targyaltak neves metodologusok és elmélettdrténészek azon a
rotterdami konferencidn, amelyet az 1953-as tanulmany megjelenésének 50. évfor-
duldjan rendeztek. Kiilon érdekesség, hogy a konferenciatanulmanyokon alapuld
2009-ben Miki szerkesztésében megjelent kotet tartalmaz egy rovid zarszot, ame-
lyet Friedman irt 2004-ben, de el6tte 50 évig gyakorlatilag nem szdlt hozza a sajat
muve altal kivaltott metodoldgiai vitahoz.

Ricz Judit egy ,masik” Friedmant igyekezett bemutatni: az ideologus, kozéleti
személyiség, a liberalizmus és a szabad piac, szabad verseny elkotelezett népsze-
riisit6je. Az eléadas cime, Friedmantdl kolcsonozve: ,, Tobb szabadsagot, kevesebb
kormanyzat(i beavatkozas)t!” - avagy Milton Friedman a szabadpiac sz6szdloja.
Friedman a liberalizmust a sz6 eredeti, ,klasszikus” értelmében haszndlja: ,a sza-
bad emberre vonatkozo tantételek dsszessége” (Friedman [1996] 2. 0.). A tarsadalom
végsé egysége az egyén, és az egyén szabadsaga a végsé cél. A gazdasagban pedig a
laissez faire elvét kell alkalmazni mindenekfelett. Friedman érvelése szerint tehat az
allam hatalmat korlatozni kell két okbol is: 1. az egyéni szabadsag megérzése és 2. az
Ujitds, innovacio és elérehaladas lehet6vé tétele érdekében.

A kovetkez6kben az ugynevezett Hayek-Friedman-hipotézissel foglalkozott az
el6add, amely szerint a gazdasagi szabadsag eldfeltétele a politikai szabadsagnak
(Hayek [1944] és Friedman [1996/1962]). Ezen éllitas vizsgalata azéta is a szakiro-
dalom kutatott sszefiiggése, a hipotézis kiilonbozd (erds és gyenge) értelmezéseit
jelentés szamban vizsgaltak empirikusan. J6 példa erre egy nemrégiben megjelent
magyar kutatas (Kapds—Czeglédi [2011]).

Friedman érvelése szerint az allamnak szigortian korlatozott szerepe van egy sza-
bad tarsadalomban. Az alapfunkcidkon tilmenden alapveten harom érv szol az al-
lami beavatkozas mellett: I. technikai monopoliumok, 2. kiilsé kornyezeti hatdsok, 3.
paternalizmus. Ez utébbi Friedman érvelése szerint a legkellemetlenebb egy liberalis
szamara, hiszen a ,szabadsag csak felel6sségteljes egyének szamara elfogadhat6 cél”
(Friedman [1996/1962] 37. 0.). Végiil az el6add Friedman ,radikalis allamtalanitasi
torekvései” koziil emlitett néhanyat: az oktatasi utalvanyok rendszere, a negativ jo-
vedelemadd mint a szegénységcsokkentés eszkoze, a foglalkozasi engedélyezés al-
lami monopoéliumanak eltorlése vagy a kabitdszerek legalizalasa. Friedman szerint
minden esetben a verseny novelése és a szabad valasztas eldsegitése a cél, hiszen ez
javitja a mindéséget és a teljesitményt. Friedman egész eszmerendszerében az egyéni
felel6sségvallalast és teljesitményt dicséitette a kormanyzati gondoskodassal szem-
ben, hiszen ,,a kormanyok soha nem tanulnak, csak az emberek”.

Az exogén pénzmennyiségen alapuld tanitasok biralata cimi eléadésaban Kiirthy
Gdbor felhivta a figyelmet arra, hogy bar az alapvetd vita targya a pénz exogenitasan
van (azaz a pénz mennyiségét a jegybank vagy a gazdasagi szereplk és a bankrendszer
egylittesen hatdrozzdk-e meg), a pénz definialasa sem egyértelmi. Szamos idézetet ho-
zott Friedman 1956-ban késziilt A pénz mennyiségi elmélete — tjrafogalmazva cimi
tanulmanyabdl (Friedman [1986] 53-72. 0.), amelyek egymadssal nem atfedd pénzdefini-
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cidkat és a pénz exogenitasarol egymasnak ellentmondo allitasokat tartalmaznak. Egy
torténeti kritikai attekintéssel amellett érvelt az el6ado, hogy pénz torténetileg endogén
tényezoként jott létre. Majd egy elméleti kritikai attekintéssel a bankok mtikodésével
kapcsolatos ,félreértéseket” kisérelte meg tisztazni, amelynek végén megéllapitotta,
hogy még a jegybankpénz is endogénnek tekinthetd.

Végiil az el6ado azt a kérdést tette fel, hogy feltételezhetjiik-e az elméletalkotas
soran, hogy a pénz exogén, ha tudjuk, hogy e feltételezés a valésagnak nem felel
meg. A friedmani pozitiv kozgazdasagtan modszertana megengedi ezt, hiszen e sze-
rint nem a feltevések valdszertisége szamit, hanem az elmélet el6rejelz6 képessége.
Kiirthy Gabor azonban azzal a megallapitassal folytatta, hogy az elméletbdl levont
normativ kovetkeztetés végrehajthatatlan, amint azt tobb pénzmennyiségi célt ki-
ttizé kozponti bank példaja igazolja. Végezetiil felhivta a figyelmet arra, hogy ha e
feltételt valosagosnak fogadjuk-e el, akkor ez inkonzisztens modellekhez vezethet a
kozgazdasagi magyarazatkeresés soran.

Horvdth LdszIlé tovabbvitte nem csak az el6tte sz0l6 el6add kérdésfelvetését, de eld-
adasanak cimében kozvetleniil parafrazalta Friedman el6bb emlitett 1956-0s mtive
cimét: Az endogénpénz-elmélet - ,,ijrafogalmazva”? El6adasat az endogén pénz fogal-
manak tisztazasaval kezdte, majd felhivta a figyelmet, hogy ebben az esetben a ,,klasszi-
kus” MV = Py egyenletet az oksagi irany tekintetében jobbrol balra kell olvasni, hiszen
ekkor a pénzkinalat passzivan alkalmazkodik a pénzkereslethez. A torténeti attekintés
soran szd esett a fiziokratakrdl, az antibullionista iskolardl és a banking iskolardl is.
Ezek utdn az el6ad¢ szerint Csipkerdzsika-dlom kovetkezett (a mennyiségi pénzelmélet
uralma a neoklasszikus éraban), és végiil az Gjjasziiletés egy ugynevezett szentségtelen
szovetség eredményeként a postkeynesi és a redlciklus-iskoldk kozott.

A tovébbiakban Horvath Laszl6 a postkeynesi iranyzaton beliil az alkalmazkodasi
(accommodationist) avagy horizontalista modelleket (Kaldor, Moore) és a strukturalista
modelleket (Pollin, Dow, Fontana) vetette Gssze. Bar a strukturalista modellek az alkal-
mazkodasi modellek altali tulzott leegyszertsitést probaltak oldani, Lavoie [2006]-ra hi-
vatkozva az el6ad¢ azt hangsulyozta, hogy ennek éppen ellenkezgje tlinik érvényesnek. E
szerint a horizontalizmus tovébbra is az endogénpénz-elmélet fontos valtozata marad.

A konferenciat értékes hozzaszolasok és az eldadok dltal felvetett témak koriil ki-
alakult tartalmas vita zarta.

*

A Milton Friedman és a monetarizmus cim killitas' szamos fényképet, illusztréci-
ot, illetve cikkekre, tanulméanyokra, videokra és mas honlapokra tovabbvezeté linket
tartalmaz. A virtualis séta életrajzi kitekintéssel kezd6dik, amelybdl sok érdekesség-
re fény deriil: a magyar szarmazason tulmenden (sziilei Beregszaszrol vandoroltak
ki az Egyesiilt Allamokba), életének korai f6bb allomasait, tandrait, majd csalddjat

' A BCE kézponti kényvtar és a kozgazdasdgi elméletek torténete tanszék szoros egylittmiiks-
désében — Demecs Eva hathatds kozremikodésével - 1étrejott virtudlis kidllitds elérhetd a konyvtar
és a tanszék honlapjan az aktudlis meniipontban vagy kozvetleniil: http://prezi.com/wmeq7zesjlzq/
milton-friedman/ linken.
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is megismerhetjiik. Bar Milton Friedman mar 16 évesen befejezte a kozépiskolat,
szamos Kkitéré utan ,csak” 1946-ban a Columbia Egyetemen szerezte meg a PhD-
fokozatot, majd 1947-t6] kezd6déen harminc éven at a Chicagoéi Egyetemen tanitott.
A virtualis séta kovetkezd allomasa a f6bb miiveket tartalmazé virtualis konyves-
polc, amely a legjelentésebb munkak cimlapjait, tartalomjegyzékét, s6t egyes esetek-
ben idézeteket is bemutat. Itt kapott helyet Friedman harom magyarul is megjelent
konyve: a Kapitalizmus és szabadsag (1962, magyarul 1996), Inflacié, munkanélkii-
liség, monetarizmus: Valogatott tanulmanyok (1986), Valaszthatsz szabadon (1980,
magyarul 1980-as évek eleje/1998).” Friedman tudoményos munkdsségaval temati-
kus bontasban ismerkedhetnek meg a virtualis latogatok (kiilon kiemelve az 1976-0s
kozgazdasagi Nobel-dijjal kapcsolatos tudnivaldkat). Végiil a Friedman-emlékezet
rovatban tovabbi hasznos linkek és egy valogatott bibliografia kapott helyet.

Hivatkozasok

Bobin, J. [1997/1568]: Response to the Paradoxes of Malestroit. Forditotta: Tudor, H.-Dyson,
R. W. Bevezets: O’Brien, D. P. Thoemmes Press, Bristol.

FrIEDMAN, M. [1968]: The Role of Monetary Policy. Milton Friedman. The American
Economic Review, Vol. 58. No. 1. 1-17. o., http://www.aeaweb.org/aer/top20/58.1.1-17.pdf.

FRIEDMAN, M. [1986]: Inflaci6, munkanélkiiliség, monetarizmus. Valogatott tanulmanyok.
Vélogatta: Riesz Miklés. Forditotta: Kirdly Jillia és Szdz Janos. Kozgazdasagi és Jogi Konyv-
kiado, Budapest.

FRIEDMAN, M. [1996/1962]: Kapitalizmus és szabadsag. Akadémiai Kiad6, Budapest.

FrRIEDMAN, M. [1998/1980]: Valaszthatsz szabadon. Akadémiai Kiadd, Budapest.

HAYEK, F. A. [1990/1944]: Ut a szolgasdghoz. Kozgazdasigi és Jogi Konyvkiadd, Budapest.

KapAs JubiT-CzeGLEDI PAL [2011]: Gazdasagi szabadsdg, politikai szabadsdg és a tarsadal-
mi rendek. Kézgazdasagi Szemle, 58. évf. 6. sz. 485-510. o.

KEYNES, . M. [1933]: An open letter to President Roosevelt. New York Times, december 31.

KruGMAN, P. [2007]: Ki volt Milton Friedman? Buksz, 19. évf. 1. sz. 81-88. o. (Eredeti meg-
jelenés: The New York Review of Books, Vol. 54. No. 2.)

Lavolg, M. [2006]: Endogenous Money: Accommodationist. Megjelent: Arestis, P.—Sawyer,
M. (szerk.): A Handbook of Alternative Monetary Economics, Edward Elgar, Cheltenham,
17-34. o.

Mixki, U. (szerk.) [2009]: The Methodology of Positive Economics. Cambridge University
Press, Cambridge.

SKIDELSKY, R. [2009]: What Would Keynes Say? A Dialogue with Tim Congdon. Standpoint,
december 1.

Ricz Judit

* A Free to choose cimi Friedman-mii elsd magyar forditdsban az 1980-as évek elején jelent meg A
szabad vélasztas cimen, de ennek a kotetnek igymond nyoma veszett. A konferencidn fény deriilt ra,
hogy a ,szamizdat” kiadas egyik példanya zarolt miként, nem kolcsonozhetd példanyként volt meg-
talalhat6 a BCE kozponti kényvtaraban.
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