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PAIZS LASZLO

Gazolaj-jovedékiado verseny az Europai Unioban

A tanulmany azt a kérdést vizsgalja, hogy versenyeznek-e az eurdpai kormanyok
gazolajra vonatkozo jovedékiado-kulcsaikkal a nagyobb addbevételekért, és ha igen,
befolyasolja-e az orszagok mérete kormanyaik adéztatasi stratégiajat. Az izemanyagll
turizmussal szembesiil6 kormanyok addkivetési magatartasat egy kétorszagos adéll
verseny modellel jelezziik el6re, amelyben a standard modellektdl eltéréen a fogyaszll
tok kereslete arrugalmas. Megmutatjuk, hogy ha a kereslet nem teljesen rugalmatian,
mint Nielsen [2001], illetve Kanbur-Keen [1993] modelljeiben, akkor a nagy orszag
kormanyanak egyensulyi viselkedése nemcsak abban kilénbdzik a kicsiétdl, hogy
nagyobb adét allapit meg, hanem abban is, hogy valaszfiiggvénye meredekebb. Az
aszimmetrikus addverseny altalunk hasznalt modelljét a dizeliizemanyagoknak 16 eull
répai orszag 1978 és 2005 kézétti jovedékiado-adatain vizsgaljuk. Az 1995 és 2005
koz6tti id6szakra vonatkozo becslési eredményeink megerdsitik, hogy az eurdpai
orszagok szomszédaik addkulcs-valtoztatasanak hatasara valtoztattak sajat adokull
csaikon, és hogy a teriiletileg/gazdasagilag kisebb orszagok kisebb intenzitassal reall
galtak szomszédaik addvaltoztatasra, mint a nagyobbak. Tanulmanyunk ezzel magyall
razatot nyujt arra is, hogy miért er6s6détt fel a tagallamok jévedéki addkulcsainak
méret szerinti differencialédasa az elmult b6 tiz évben, valamint hogy miért nem sikell
riilt az Eurdpai Unidnak a minimumaddszintre vonatkozo elGirasaval elGbbre Iépnie az
egységes adoztatas megvaldsitasaban.*

Journal of Economic Literature (JEL) kéd: H70; H77; H87.

A globalizacié és az Europai Unioban megvaldsuld gazdasagi integracid kovetkeztében
az europai kormanyoknak adébazisaik egyre novekvé mobilitasaval kell szembenézniiik.
Kozismert példaul, hogy a multinacionalis cégek telephely-valasztasi dontéseiben fontos
szerepet jatszanak a termelési tényezok adoterhei. Ha valamely orszagban ezek til mall
gasak, akkor romlik az orszag tokevonzo képessége, és ez el6bb-utobb az adoztathatd
tékejovedelmek csokkenéséhez vezet. A tékejovedelmek mellett a fogyasztas is egyre inl|
kabb mobil adodalappa kezd valni az EU-tagorszagokban. Koszonhetben a belsé hatarok

* Eziiton is szeretnék koszonetet mondani Kézdi Gabornak, aki felbecsiilhetetlen segitséget nyujtott a tanul(]
many alapjaul szolgald doktori disszertaciom elkészitésében. Koszonettel tartozom a tanulmany korabbi valtozall
tahoz flizott észrevételeikért Jan P. A. M. Jacobsnak, Kaderjak Péternek, Koltay Gabornak, Meszerics Tamdsnak
¢és Valentiny Palnak. K6szonet illeti értékes hozzaszolasaikért az International Institute of Public Finance 63. éves
konferenciaja, a Magyar Kozgazdasagi Egyesiilet 2007. évi konferencidja, valamint az MTA KTI-ben rendezett
szeminarium résztvevoit. Kiilon koszonettel tartozom a cikk névtelen lektoranak részletes észrevételeiért.
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lebontasanak, majd a kdzos valuta bevezetésének, az eurdpai fogyasztok mind nagyobb
meértékben hasznaljak ki a hataron atnyulo véasarlasokban rejlo lehetdségeket. Bar a bel
vasarloturizmus és a csempészet el6forduldsardl és méreteirdl csak szorvanyosan allnak
adatok rendelkezésre, az ismeretes, hogy a jovedékiado-kdteles termékek korében ezek
mara jelentds méreteket dltottek Eurdpa egyes vidékein.

Az elmondottak fényében az igazan érdekes kérdés természetesen az, hogy teljesiil-e az
adoverseny-elmélet elérejelzése, amely szerint a vilag orszagai kozott versenyfutas kezdd!
dik a foldrajzilag mobil adoalapokért. Tanulmanyunkban ezt a hipotézist a dizelolaj jovel]
déki adoztatasanak elemzésével vizsgaljuk 14 EU-tagallam, valamint Norvégia és Svajc
korében. Az adéverseny vizsgalata ebben az adonemben tobb szempontbdl is érdekesnek
igérkezik. ElGszor is, az lizemanyag-turizmusrol rendelkezésre allo adatok arrol tants[]
kodnak, hogy az adoverseny legfontosabb feltétele, az adobazis nemzetkdzi mobilitasa a
dizelolaj jovedéki addja esetében mara megvalosult. Egy Eurdpai Bizottsag altal publikalt
tanulmany szerint példaul a németek kiilf6ldi tankolasai a teljes német gazolaj-felhasznal
las 10 szazalékara rugtak 2004-ben, mig Ausztriaban a kiilfoldiek bevasarlasai ugyaneb!]
ben az évben elérték a teljes belfoldi gazolaj-értékesités 30 szazalékat [EU COM(2007)
52 final]. Mésodszor, a dizelolaj jovedéki addja terén zajlo verseny vizsgalata kozpolitikai
szempontbdl is érdekesnek kinalkozik. Annak ellenére, hogy a jovedéki adé mértékeinek
egységesitse érdekében az EU 1993 6ta minimumaddszinteket ir eld, a tagallamok gazolaj]
jovedékiado-kulcsai az elmult 15 évben nem kozeledtek egymashoz. Kutatasunkkal az
europai unids adéharmonizacios politika kudarcara is valaszt keresiink. Végiil, a gazolaj
jovedéki adoi esetében az adoverseny ellendrzését nagymértékben segiti, hogy az adoter!
helés viszonylag kdnnyen mérhetd.

Mintz—Tulkens [1986] Gttoré munkéja nyoman a fogyasztasi adoverseny kozgazdasagi
modellezésének elméleti irodalma mara tekintélyesnek mondhato. A {6 csapasiranyt jelenl]
leg a térbeli vagy aszimmetrikus adoverseny modellek jelentik. Kanbur—Keen [1993] egy
nagy ¢€s egy kis népességli orszag fogyasztasi adobevételért folyd versenyét elemezve azt
talalta, hogy az adéverseny egyensulyaban az adokulcsokat valasztd kormanyok fiskalis
valaszfliggvényei pozitiv meredekségliek, és a nagy orszag nagyobb adodkulcsot allapit
meg, mint a kicsi. Ugyanerre az eredményre jutott Nielsen [2001], aki az adoversenyt két
kiilonboz6 teriileti orszag kozott vizsgalja. Ohsawa [1999] tobborszdgos modellt épitett,
és megmutatta, hogy a fogyasztasiadd-versenyben egy orszag annal magasabb adot allapit
meg, minél tavolabb helyezkedik el a kézponttdl.

A 2000-es évek elejétdl a fogyasztasi adoverseny empirikus elemzése is lendiiletet vett.
Az Egyesiilt Allamok szovetségi allamainak cigarettara, sorre és borra kivetett jovedéki
adoinak kulcsait vizsgald tanulmanyok (példaul Devereux és szerzétarsai [2007, Egger és
szerzotarsai [2005], Nelson [2002], Rork [2003]) megerdsitették, hogy a szdvetségi allall
mok adodszintjét pozitivan befolyasolja a szomszédos allamok adodszintje. (A benzin jovel]
déki adoja esetében vegyes eredmények sziilettek.) Egger és szerzotarsai [2005] és Jacobs
és szerzotarsai [2007] az aszimmetrikus verseny bizonyos formaira is bizonyitékot talal ]
tak. Egger és szerzotarsai [2005] kimutattak, hogy a népesség nagysaga pozitiv hatdssal
van a soOr és a bor jovedéki addjanak a szintjére, mig Jacobs és szerzotarsai [2007] feltarl)
tak, hogy a fogyasztas teljes adoterhelése a kontinens peremén elhelyezkedd allamokban
nagyobb, mint a kontinens belsejében 1évokben.

Az eurdpai orszagok korében a fogyasztasiado-versenyt tudomasunk szerint ez idaig
minddssze harom tanulmany vizsgalta 6konometriai eszkdzokkel. Rietveld és szerzdtarsai
[2005] 32 orszagra kiterjedd, 1998. évi benzin- és dizelolajarakon alapuld vizsgalata alal]
tamasztotta az lizemanyagado-verseny hipotézist, tovabba azt az — aszimmetrikus adover(
senyre vonatkozo elmélet altal josolt — tendenciat, miszerint a nagyobb orszagok nagyobb
adot allapitanak meg, mint a kisebbek. Evers és szerzotarsai [2004] a dizelolaj 17 nyugat-
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europai orszagbeli 1978 és 2001 kozotti jovedékiado-ratain végzett 6konometriai elemzése
az adoratak kozotti pozitiv kapcsolatot igen, de az aszimmetrikus versenyre vonatkozo
hipotézist nem tudta megerdsiteni. Végiil, Lockwood—Migali [2008] 12 EU-orszag cigaret(
tara és alkoholos italokra kivetett jovedéki adoinak 1987 és 2004 kozotti kulesait vizsgald
tanulméanya megerdsiti a szerzOk ama hipotézisét, hogy a jovedékiadd-verseny csak az
egységes belsd piac létrejotte utan jelent meg az Eurdpai Unid orszagaiban.

Tanulmanyunk reményeink szerint tobb ponton is hozzajarul az adéverseny-irodalom[]
hoz. Az addverseny elméleti elemzésében altalanositjuk és finomitjuk Nielsen [2001] mo
delljének eldrejelzését. Egyrészt bebizonyitjuk, hogy az elmélet f6 tétele a rugalmatlan,
konstans arrugalmassagu keresleti fiiggvények teljes halmazara igaz. Masrészt megmutat!( |
juk, hogy amikor a kereslet nem teljesen rugalmatlan, mint Nielsen modelljében, akkor az
addverseny egyensulyaban a nagy orszag erdteljesebben reagal a szomszéd adovaltoztata
sara, mint a kis orszag (azaz meredekebb a valaszfiiggvénye). Az alapmodell ilyen iranyt
kiterjesztésének jelentdsége abban rejlik, hogy ez a korabbiakhoz képest tagabb teret nyit
az aszimmetrikus adoverseny elméletének empirikus ellendrzésére. Mig az alaphipotézis
csak szintekre felirt modellben, a valaszfiiggvények relativ meredekségére vonatkozé hill
potézis elsd differencidkra felirt modellben is ellendrizhetd.

Az addéverseny empirikus modellezésében kiilonds koriiltekintéssel jarunk el mind a vallJ
tozdk perzisztenciaja, mind az endogenitaskezelés terén. A jovedékiado-kulcsok és a kont[]
rollvaltozoként hasznalt makrogazdasagi és fiskalis valtozok perzisztenciaja miatt a vall
laszfliggvényeket az adatsorok elsé differenciai alapjan becsiiljiilk. A szomszédos orszagok
adoterhelését mérd valtozo endogenitasanak kezelésére mas adoverseny-tanulmanyokhoz
hasonloan mi is instrumentalis becslést alkalmazunk. Abban azonban eltériink a szakiroda!
lomban megszokottol, hogy instrumentumként csak a politikai kdrnyezetet leird valtozokat
hasznaljuk. Eltekintiink tehat a makrogazdasagi és a fiskalis valtozok instrumentumként
val6 hasznalatatol, mivel a szimultaneitas problémaja ezek kapcsan is felmeriilhet.

A dizelolaj addterhelését a hivatalos jovedékiado-kulcsokkal mérjiik. A korabbi tanull]
manyok altal hasznalt valtozok — a fogyasztoi ar (Rietveld és szerzotdarsai [2005]) és a
jovedéki adorata (Evers és szerzotarsai [2004]) — hatranya, hogy azok a kormanyok hat6 [
korén kiviili 6sszetevoket is tartalmaznak. Az orszagok méretét kétféleképpen mérjiik: az
orszagok szomszédaikhoz viszonyitott relativ tertiiletével és szomszédaikhoz viszonyitott
relativ GDP-jiikkel.

AbbOl a feltevésbdl kiindulva, hogy a hataron tuli gazolajvasarlasok legfontosabb szel]
repl6i a kamionok, egy 11j stlyozasi rendszert készitiink a szomszédos orszagok adokull’]
csainak atlagolasahoz. Ennek lényege, hogy a szomszédok adokulcsait a hatarkeresztezo
nehézgépjarmii-forgalom hatarszakaszokra jutd aranyai alapjan stlyozzuk.

Az aszimmetrikus adoversenyre vonatkozoé hipotézist a 16 eurdpai orszag 1978 és 2005
kozotti dizelolajra vonatkozo jovedékiado-adatain ellendrizziik. A panelelemzés az 1995
és 2005 kozotti idoszakra megerdsiti elméleti elérejelzésiinket. Ebben az id6szakban az
eurdpai orszagok egymassal versenyezve allapitottadk meg dizelolajra vonatkozo jovedél
kiadd-kulcsaikat, €s a nagyobb orszagok tipikusan nagyobb addvaltoztatassal reagaltak
szomszédaik adovaltoztatasra, mint a kisebbek. Vagyis szemben Evers és szerzotarsai
[2004] hasonlo targyban végzett vizsgalatanak eredményeivel, azt talaljuk, hogy /. Eur6[]
paban csak a 1990-es évek kozepétdl alakul ki verseny a dizelolaj jovedéki addjaban, valal
mint hogy 2. az orszagméret 1ényegesen befolyasolja a kormanyok adoztatasi stratégiat.

A tanulmany felépitése a kovetkezd. A kovetkezd részben attekintjiik a gazolaj-adoztall
tas eurdpai sajatossagait. Majd bemutatjuk a jovedékiado-verseny elméleti modelljét. Ezt
kovetden az adoverseny-hipotézis empirikus ellenérzésének modszertanat és eredményeit
ismertetjitk. A tanulmanyt kovetkeztetéseinkkel zarjuk.
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Gazolaj-jovedékiadozas az EU-orszagokban

A dizelolaj jovedéki adoja specifikus fogyasztasi ado, amelynek mértékét az eurdpai
korményok az iizemanyag literjére vonatkoztatva allapitjak meg. A jovedéki adok mér(]
tékét az Eurdpai Unid 1993 6ta minden tagallam szdmdra kotelezOen alkalmazando
minimumadodszintek eldirasaval szabalyozza. Az tizemanyagként hasznalt gazolaj esetl
ében ennek literenként értéke 1993 és 2003 kozott 0,245 euro volt, amit 2004-ben 0,302
eurdra emeltek.

A kozosségi adoszabalyozas ellenére a tagallamok jovedékiadd-kulesaiban 1évé kiilonb [
ségek jelent6sek maradtak. Az eltérések mértéke olykor még a szomszédos orszagok eseté! |
ben is megkdzeliti a 100 szazalékot. Egy liter dizelolaj jovedéki adoja példaul az Egyesiilt
Kiralysagban 0,689, mig a szomszédos frorszagban csak 0,370 eurd volt 2005-ben. Az
orszagonként eltérd adomértékek a fogyasztoi arakban is jelentds kiilonbségeket eredmél]
nyeznek. Az elébbi példanal maradva: az angliai benzinkutak (forgalmi ad6 nélkiili) dilJ
zelolajarai nagyjabol 30 szazalékkal voltak magasabbak az irorszagi arakénal 2005-ben.
(A maganszemélyek esetében, ahol a fogyasztast még a forgalmi adé is terheli, az arkiill
16nbség kozel 40 szazalékos volt.)

A relative magas jovedéki adoju orszagok fogyasztdi szdmara a kiilfoldi tankolas tehat
komoly koéltségmegtakaritast hozhat. Ezek kihasznaladsa kiilonosen fontos lehet a kozuti
szallitassal foglakozé vallalkozasok korében, amelyek szamara az tizemanyagkoltség a
mitkodési koltségek kozel 20-30 szazalékat teszi ki. Mivel az lizemanyagarak jovedéki
adotartalma 30—60 szazalék, a jovedéki add egymagaban a fuvarozasi tevékenység mii[]
kodési koltségeinek 620 szazalékért felelds (Furopai Gazdasagi és Szocialis Bizottsag
[2008] 117. 0.).

A jovedékiado-verseny elméleti modellje

Ebben a részben egy egyszeri jatékelméleti modell segitségével elemezziik az iizem![]
anyag-turizmussal szembesiild kormanyok adodztatasi stratégidit. Elméleti kiindul6[]
pontunk Nielsen [2001] adoversenymodellje, amelyet ugy fejlesztiink tovabb, hogy az
egyének keresletét az alapmodellben hasznalt egységkereslet helyett konstans arrugall]
massagl, 1-nél kisebb arrugalmassagu keresleti fliggvénnyel reprezentaljuk. A valtoz[]
tatas (kiterjesztés) 6sszhangban all az izemanyagok keresletére vonatkozo empirikus
vizsgalatok eredményeivel, amelyek azt mutatjak, hogy a gazolaj révid tavl arrugalmas!(
saga —0,2 és —0,3 kozott, a hosszu tava arrugalmassaga pedig —0,6 és —0,8 k6zott mozog
(Fulton—Noland [2005]).

A fogyasztasiado-verseny standard modelljei (els6sorban Kanbur—Keen [1993], Nielsen
[2001], Ohsawa [1999]) arrugalmas kereslettel valo kiterjesztésére tudomasunk szerint ed [
dig egyediil Devereux és szerzétarsai [2007] tanulmanya vallalkozott. Devereux és szer!]
zotarsai [2007] olyan modellt vizsgalnak, amelyben az egyének kereslete arrugalmas, az
orszagok kiterjedésiik és népstirtiségiik tekintetében is kiillonboznek, és az allamok nem![]
csak egymassal, hanem a szovetségi allammal is versenyeznek. Ebbdl az altalanos elméleti
keretbdl kiindulva az allamkdozi adoversenyrdl a szerzOk csak annyit tudnak megallapitani,
hogy a Nash-egyensuly kozelében mindkét orszag reakcidgorbéje pozitiv meredekségii
(Devereux és szerzotarsai [2007]). Mi egy kevésbé altalanos modellt irunk fel — a keres!
let arrugalmassagat megengedjiik, de az orszagok kiilonb6z6ségét csak térbeli kiterjedés
alapjan ragadjuk meg —, amelyben igy lehetdség nyilik az adoverseny egyensulyanak pon!]
tosabb jellemzésére.
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Alapfeltevések

A modellben két orszag (i = 1, 2) versenyez valamely termék értékesitésén keletkezé ado [
jovedelmért. A termék fogyasztasdnak megadoztatasra mindkét orszag egységado tipusu,
T, nagysagu jovedéki adot vet ki. Az egyszerliség kedvéért azt feltételezziik, hogy a fol
gyasztoi ar megegyezik az ado nagysagaval (vagyis a nett6 kiskereskedelmi ar, p, mindkét
orszagban nulla).

Akarcsak Nielsen, a két orszagot két érintkezdé egyenes vonallal reprezentaljuk; az els6
orszag a [-1, b], a masodik orszag pedig a [b, 1] intervallumon helyezkedik el, ahol b a ko[
z0s hatart jeloli. A fogyasztok egyenletesen, egységnyi népsiriiséggel helyezkednek el a
két orszagban. Az els6 orszag fogyasztoinak a szama tehat (1 + b), a masodik orszagé pedig
(1 — b). Ha a b paraméter nd, akkor a két orszag mérete kozotti kiilonbség is no.

Mivel a termék homogén, a fogyaszto abbéli dontését, hogy otthon vagy a hatar tuloldal’
lan vasaroljon, csak a vasarlassal 0sszefiiggd koltségek hatarozzak meg. Belfoldi vasarlas
esetén ez egyenld a termék araval, mig kiilfoldi vasarlas esetén ehhez még hozzaadodik az
utazas koltsége. Az utazas oda-vissza tUtra vetitett egységkoltsége allando, értéke: d.

A modell eddigi felépitése megegyezik Nielsenével. A kovetkezOkben abban tériink el
az alapmodelltdl, hogy az egységkereslet helyett egy altalanosabb keresleti fiiggvényforma
mellett vezetjiik le a korméanyok egyensulyi stratégidit. Azt feltételezziik, hogy az egyéni
elsen modellje tehat az altalunk bemutatott modell azon specialis esete, amikor a kereslet
teljesen rugalmatlan, vagyis ¢ = 0.

A bevasarloturizmus mérete

Az elemzést a hataron tuli vasarlast valasztd fogyasztok szamanak meghatarozasaval
kezdjiik. Ehhez el6szor felirjuk a fogyasztok dontési feladatat. Kovetve Devereux és szer!]
zotarsai [2007] tanulmanyat, a fogyasztd preferenciairdl azt feltételezziik, hogy kvaziline
arisak. A fogyasztd indirekt hasznossagi fliggvénye igy a kdvetkezdképpen fejezheto ki:

v(r,M)=M —LTHE,
I+¢€

ahol M a fogyaszto Gsszes jovedelmét, 7 a termék arat (jelen esetben a kivetett ado nagy!
sagat), v(t, M) pedig az adott piaci ar mellett optimalisan megvalasztott fogyasztas fol
gyasztoi tobbletét jeloli. Tegyiik fel, hogy 7, > 7. Az i-edik orszagban az orszaghatartol g

tavolsagra lako fogyaszté akkor megy a j-edik orszagba tankolni, ha az ebbdl szarmazo

tobblete, azaz v(7,, M — gd) meghaladja a belf6ldon torténd tankolassal elérhetd tobbletet,

azaz v(1,, M)-et. A hataron tuli vasarlas feltétele tehat az, hogy:

I+
i

1
M—gd——ﬂ.“ >M——0r
l+¢e - 1+e¢

Ezt a kifejezést atrendezve, megkaphatjuk a még éppen a kiilfoldi tankolast valasztd, marl
ginalis fogyasztd hatartol valo tavolsagat, g, -et:

1 e lte
= T, =T ). 1
gm d (1 + E) ( i J ) ( )
Mivel a modellben a tavolsag megegyezik a fogyasztok szamaval, a fenti kifejezés egyben
a hatar tuloldalan vasarlo fogyasztok szamat is megadja.
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Az adoverseny egyensulya

Miutan kifejeztiik a kiilf6ldon vasarlok szamat a kivetett adok fiiggvényében, felirhatjuk
a kormanyok dontési feladatat. A standard modellekkel megegyezden a kormanyokrol azt
feltételezziik, hogy adobevételeik maximalizalasara torekednek. Az adokulcsoknak azt a
kombinacidjat keressiik, amely mindkét kormany szamara optimalis valaszt jelent a masik
kormany addkulcsara, figyelembe véve az adokulcsok bevasarldturizmusra, egyéni keres [
letre és ezeken keresztiil az orszagok addbazisaira gyakorolt hatasait.

Az i-edik orszag kormanyanak addalapja, X(7,, 7)) megegyezik az orszag teriiletén tan’]
kol6 fogyasztok szamaval, s/(7;, 7)), €s az egy fore juté fogyasztés, x,(7,), szorzataval. Fel ]
hasznalva a bevasarloturizmusban részt vevo fogyasztok szamara kapott (1) egyenletet —a
nagy orszagot 1-es, a kis orszagot pedig 2-es sorszammal jelolve —, a nagy ¢és kis orszag
adoalapjai a kovetkez6képpen fejezhetdk ki:

1+b+

X (1,7,) = 5,(7,,7,)x(T)) =

I+e 14+¢
(e =m")

d(l+e¢) o

R

d(1+€)
A (2) kifejezésekbdl egyenesen kovetkeznek a kormanyok adobevételeire vonatkozo
egyenletek:

X,y (7,,7,) = 8,(7,,7,)X(7,) =

RI(TI,TZ): 1+b+ (T;+577_11+5) x<T1>T1

d(l1+¢)
3

R2<T],7'2)= 1-b+

d(l+¢)

A bevételmaximalizalas elsérendii feltételeit 7,-re, illetve 7,-re megoldva, megkapjuk a két
kormany valaszfliggvényét:

’”1(7-2>:

b 1
(1+€)d<1+b)+l7_l+s e éS r2<7_l>: (1+€)‘21(1_b>+;7_11+5

2 572 @

A valaszfliggvényekbdl allo egyenletrendszert 7,-re és 7,-re megoldva pedig megkapjuk az
adoverseny egyensulyi adokulcsait:

I+e I+

* . *
T = (S T, =

®)

(1+s)d[l+g]

(l+s)d[l§]

1. tétel: Az adoversenynek egy jol definialt Nash-egyensulya van, amelyben a kis orszdg
alacsonyabb szinten dllapitia meg adokulcsat, mint a nagy orszag. Nielsen 1. tételének
legfontosabb dllitasa tehdt az Osszes konstans darrugalmassdgu, rugalmatlan keresleti

fiiggvényre igaz.

Tovabba, Nielsenhez hasonldéan mi is azt talaljuk, hogy: /. a kiilf6ldon vasarlo fogyasz[|
tok szama az egyenstlyban 2b/3; 2. az utazasi koltségek ndvekedésével a Nash-adok ndve-
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kednek és 3. a két orszag kozti méretkiilonbség novekedésével — azaz b paraméter ndveke (|
dése esetén — a Nash-adok kozotti kiilonbség né.!

A jaték aszimmetrikus megoldasanak intuitiv magyarazata a kovetkezd. Mindkét kor!(
many szamara nyitva all annak a lehetésége, hogy adokulcsa csokkentésével ujabb foll
gyasztokat vonzzon sajat orszaga teriiletére. Az ujabb fogyasztd megszerzését a kormal’
nyoknak azonban szembe kell allitaniuk a mar meglévd adodalapbol befolyd adobevételek
csokkenésével. A kis orszdgban, amelynek mérete folytan kisebb a vasarloi kore, a kor(]
many ezt a veszteséget kisebbnek érzékeli. Emiatt a kis orszagban a kormany nagyobb
Osztonzést érez ujabb fogyasztok megszerzésre, és igy a verseny egyensulyaban a nagy
orszagénal kisebb addkulcsot allapit meg.

A valaszfiiggvények

A kormanyok viselkedésének pontosabb jellemzése érdekében vizsgaljuk meg a kormal
nyok valaszfliggvényeinek tulajdonsagait. A valaszfiiggvényeket 7, illetve 7, szerint deril’]
valva a kovetkezoket kapjuk:

—

I+e
>0.(6)

>0 és ﬂ:lﬁ
dr, 2

(L+e)d(1=b) 1 ..

ﬂ_l,rs (1+E)d(l+b>+l7_l+s |
2 2

dr, 2° 2 27

A valaszfliggvények tehat pozitiv meredekségliek; a masik kormany adéemelésére a korl
manyok sajat adojuk emelésével valaszolnak. Abban a specialis esetben, amikor ¢ =0 (azaz

Nielsen példajaban), a valaszfiiggvények linedrisak és meredekségiik 1/2. Minden mas
d’n . d’r,

> <0¢é —
T, T

esetben a valaszfiiggvények konkavak, mert < 0. Mivel a valaszfiiggvé !l

h
TZ Ty=T

> 9
dr,

fiiggvénye az adoverseny egyenstulyaban meredekeﬁb, mint a kis orszagé. Az egyensulyi
adokulcsok helyén a két meredekségi egyiitthatéo hanyadosa:

nyek konkavak, és mivel minden pozitiv 7-ra , a nagy orszag valasz[]

=T

. 1[3+b]]+€e N
dr . o9la_ .

2l 213-b _[3+b]l+ o1 ™
LA 30

1(3=b)i=
anl . 203+0b
Ezek alapjan megfogalmazhatjuk a kormanyok egyensulyi stratégidjara vonatkozé 2.
tételiinket:

2. tétel: Ha az egyéni kereslet nem teljesen rugalmatlan, akkor az adoverseny egyen!]
sulyaban a szomszédos orszag azonos meértékii adovaltoztatisara a nagy orszag nagyobb
adovaltoztatassal reagal, mint a kis orszag. A két orszag kozti méretkiilonbség novekede!

! Ha a kereslet rugalmas, akkor a jatéknak nincs Nash-egyensulya. Ha ¢ < —1, akkor (5) negativ adokull’
csokat eredményez, ami a kiindulo feltevéseinkbdl kovetkezéen — a kereslet csak pozitiv 7-ra van értelmez[
ve — nem lehet megoldasa a feladatnak. Ha ¢ = —1, akkor a fogyaszté indirekt hasznossagi fiiggvényére a

1. ... .
v(T,M)=M —1—1In— kifejezést, a még éppen a kiilfoldi tankolast vélasztd fogyasztd hatartol vald tavolsa-
T

gara pedig a g, = (In7, — In7,)/d formulat kapjuk. Ebben az esetben nincs olyan 7,, illetve 7, amellyel a feladat
elsérendi feltételei kielégithetdk lennének.
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1. dbra
A valaszfiiggvényekre vonatkozo6 elérejelzés az alap- és a kiterjesztett modellben

T1sT2 T1sTy

0,5

0,25 1
0 T T — TiT2 0 — T — T1,T2
0 0,5 R 1,5 0 720,25 T 0,5
7,(7,): a nagy orszag valaszfiiggvénye 7,(7,): a nagy orszag valaszfiiggvénye
— —— T7,(7): akis orszag valaszfliggvénye - —— T7(m): akis orszag valaszfiiggvénye
a) Egységkereslet b) Konstans arrugalmassagu kereslet (-1 <& <0)

sevel — azaz b paraméter novekedese esetén — a valaszreakciok erdssége kozti kiilonbség

is né.’

A meredekségi egyiitthatok aszimmetridja az adoalapok adoérzékenységével fiigg 6sz[]
sze. Vizsgaljuk meg tehat a kis és a nagy orszdg adodalapjanak érzékenységét a sajat ado[]
kulcsa valtozasara. Az adobazisra felirt (2) egyenletet 7, szerint derivalva azt kapjuk:

dX * * * * * *
=Sl ) s T ).

i

migraciohatas kereslethatas

Az adokulcs csokkenése tehat a vasarlok szamanak gyarapodasan (migraciohatas) és az
egy fore jutd fogyasztas novekedésén (keresleti hatas) keresztiil hat az adobazisra. Vessiik
Ossze az adocsokkentés bevasarloturizmusra gyakorolt hatasat a kis és a nagy orszagban!
El6észor is jegyezziik meg, hogy az addvaltoztatas fogyasztoi jolétre gyakorolt hatasa a
nagyobb egyéni fogyasztds miatt a kis orszagban nagyobb. Ezért azonos nagysagt ado [
csokkentés hatasara a fogyasztok szama a kis orszagban nagyobb mértékben béviil, mint a

1 1 .
nagy orszagban (—s;(7,7,) = 7 x(1)) < —=si(7],73) = gx(rz). Tovabba, egy 0j fogyasz[]

t6 megnyerése a kis orszagban nagyobb forgalomndvekedéssel jar [hiszen: x(7,) < x(7;)].
Az addvaltozas bevasarloturizmusra gyakorolt hatdsa a két orszag koziil tehat a kis orl
szadgban a nagyobb. Ugyanezt az eredményt kapjuk az adovaltoztatas keresleti hatasara

2 Az a sejtésiink, hogy a fenti tételek a keresleti fiiggvényeknek a konstans, 1-nél kisebb rugalmassagti keres!]
leti fliggvények csoportjanal joval szélesebb halmazara érvényesek. Az 1. és 2. tételeket bizonyitani tudtuk az
x(7)=1/(1 + ) alaku keresleti figgvényre is. E fiiggvény érdekessége, hogy a kereslet minden tartomanyaban rul
galmatlan, vagyis € € (-1, 0], de a kereslet arrugalmassaga az ar novekedésével (a fogyasztas csokkenésével) no.
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vonatkozoéan is. Ha az addokulcs csdkken, az egyéni kereslet jobban né a kis orszagban
[—x'(1]) < —x/(73)], s bar a nagy orszdgnak a verseny egyensulyaban tobb fogyasztoja van

* * b * * b . 7 . 4 r
(8(m,73) = H‘g >8,(T1,7,) = 1—5 ), a teljes hatdas a kis orszag esetében a nagyobb,
mert:

2e -
e—1 11 el e+l
s (7 TR () = —e (14 e)d] [1+§ T <o) =<1 +e)d] [1—;’]

A fentiek alapjan tehat megallapithatjuk, hogy a kis orszagban az adoéalap érzékenyebb
az adokulcs valtozasara.

Azt, hogy a két orszag egymastol eltérden reagal a szomszédos orszag adovaltoztatasal
ra, adobazisaik eltéré adoérzékenységével magyarazhatjuk. A szomszéd adéemelése azért
0sztdnzi a nagy orszag kormanyat a kis orszagénal nagyobb valaszlépésre, mert szamal]
ra ugyanakkora adoemelés csak kisebb adodalap-veszteséggel jar. Ez az aszimmetria az
alapmodellben azért nem jelentkezik, mert az egységkereslet feltevés miatt a két orszag
adobazisanak adoérzékenysége egyforma.

Osszegzésképpen tehat megallapithatjuk, hogy a valaszfiiggvényekre vonatkozo eldre !
jelzésiink abban kiilonbdzik az alapmodellétdl, hogy mig az alapmodellben az eltéré mére
tl orszagok valaszfiiggvényei csak a tengelymetszetiikben, addig a kiterjesztett modellben
meredekségiikben is kiilonboznek egymastol (1. dabra).

Az addversenymodell empirikus ellenérzése

Elméleti modelliink elérejelzéseit a nyugat-eurdpai orszagok vonatkozo gazolaj-jovedékil’
ado kulcsain ellendrizziik. Arra vagyunk kivancsiak, hogy valamely orszag adokulcsara

szignifikans hatast gyakorol-e a vele szomszédos orszagok addszintje, és hogy e hatas

nagysaga Osszefiigg-e az orszag méretével. A hipotéziseket a gazolaj jovedékiado-kulcsara

vonatkoz6 valaszfiiggvények regresszios becslésével ellendrizziik.

A valaszfiiggvények specifikdcioja
A valaszfiiggvények regresszios egyenletét a kovetkezoképpen specifikaltuk:

T, =a+ ﬂz WyT i+ 62 W, T, "SIZE; +SIZE;y +0X, +d p+u,, ®)
J=i J=i

ahol 7, a gazolaj jovedékiado-kulcsanak a nagysagat, w;a szomszédok adokulcsainak atl]
lagolasahoz hasznalt eldzetesen meghatarozott stilyokat, iz, az orszag méretét, X, a kont[
rollvaltozok matrixat, d, pedig egy sor év kétértékii (dummy) valtozojat jelol.

Valamely orszdg szomszédainak adoterhelését egy Osszevont valtozoval mérjiik
(Z w,T ), amelyet a szakirodalomban megszokott modon a szomszédok adokulcsainak

J=i

sulyozott atlagaként képziink. Az elézetesen meghatarozott — és idében alland6 — sulyok
(w;) az egyes szomszédok (versenytarsak) relativ fontossagat mérik. A regresszios elem!(
zésben a kdvetkez6 harom stlyozasi rendszert hasznaljuk.

A legegyszeriibb — az adoversenyre vonatkozé munkakban altalaban viszonyitasi alap [
ként hasznalt — sulyozasi rendszerben minden foldrajzilag szomszédos orszag egyenld
sulyt kap (hatarstlyok, border weights), azaz
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1/n, if jEN,
lo if j¢N
ahol N, az i-edik allammal hataros orszagok halmaza, és n, = N,. Amikor a szomszédok
adokulcsait igy sulyozzuk, akkor azt feltételezziik, hogy egy orszag minden szomszédja
adokulcsara azonos intenzitassal reagal.

A masodik sulyozési rendszer a szomszédok addkulcsait a kdzos hatarok hossza alapjan
sulyozza (hatarhosszsulyok, border length weights):

1Yty i JEN,
0 if j&N,

wl.j:

ahol /; a hatar hossza az i-edik ¢és a j-edik orszag kozott. Ez a sulyozasi modszer arra a
meglatasra épiil, hogy az adéversenyben allo orszagok nagyobb figyelmet forditanak a
veliik hosszabb hatarszakaszon érintkez6 orszagok adopolitikdjara, 1évén hogy a hosszabb
hatarok mentén a bevasarloturizmus szamara altaldban nagyobb lehetdség nyilik. Ezt a
sulyozasi modszert hasznalja Rietveld és szerzétarsai [2005] tanulmanya az eurdpai orszall
gok tizemanyagadd-versenyének empirikus vizsgalatakor. Hasonlo sulyozast alkalmaznak
az Egyesiilt Allamok szovetségi allamainak fogyasztasiado-versenyét kutaté tanulmanyok
is — azzal a kiilonbséggel, hogy a szomszédok addinak stilyozasakor nemcsak a hatarszall
kaszok hosszat, de a hatar menti régiok relativ népsiiriiségét is figyelembe veszik (példaul
Devereux és szerzétarsai [2007], Rork [2003], Nelson [2002]).

A harmadik és egyben altalunk is valasztott sulyozasi rendszert a gazolajturizmus sajal]
tossagainak figyelembevételével készitettiik. A szomszédok adokulcsait a hatarkeresztezd
nehézgépjarmii-forgalom szomszédok kozotti megoszlasanak aranyaival stlyozzuk (,,forl]
galomaramlasi sulyok™), azaz

L 1D ok i j€ N[’

"o if j¢N,
ahol %, az i-edik és a j-edik orszag hataran egy nap alatt athalado tehergepjarmiivek
szamaval egyenl6.> Ez a stlyozasi mddszer arra a feltevésre épiil, hogy egy orszag
annal jobban figyelembe veszi valamely szomszédja adodontéseit, minél nagyobb nem(]
zetkozi koziti forgalom bonyolodik le a két orszag k6zos hataran. A stlyozasi rendszer
abban is eltér az el6z6 kett6tdl, hogy a verseny hatokorét — a nemzetkodzi kozuti arull
szallitasi forgalom térbeli sajatossagai miatt — bizonyos esetekben a foldrajzilag hataros
orszagoknal tagabb korre értelmezi. Mivel az Egyesiilt Kiralysag és a kontinens északi
orszagai kozott jelentds kozuti arufuvarozasi tevékenység zajlik komputak kozbeik[]
tatasaval, az Egyesiilt Kiralysag versenytarsai kozé frorszag mellett Franciaorszagot,
Belgiumot és Hollandiat is felvettiik. Hasonlé megfontolasbol Svédorszagot ,,0sszeko [
tottilk” Daniaval.

Bar az elmélet az adoversenyt szimultan dontési folyamatként irja le, a kormanyzati
dontéshozatal korlatainak ismeretében valosziniibbnek tiinik, hogy a kormanyok egymas
multbeli dontéseire reagalva hataroznak adokulcsaikrdl. Részben ezért, részben mdodszer(
tani megfontolasokbdl (lasd a kovetkezd fejezet Becslési modszer cimii alfejezetét) a szom!
szédok atlagos adokulcsvaltozoit egy idészakkal késleltettiik.

3 A hatarkeresztez6 tehergépjarmii-forgalom adatokat az UNECE E-utakra vonatkoz 2000. évi forgalomszam !
lalasi statisztikai alapjan allitottuk 6ssze (UNECE [2003]).
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Annak érdekében, hogy a szomszédok adokulcsanak hatasa az orszagmeéret szerint valll
tozhasson, a (8) egyenletet a két valtozo Gsszeszorzasaval képzett interakcios taggal spel]
cifikaljuk. Kulcsparamétereink tehat 3 és 6. EIméleti elorejelzéseink akkor teljesiilnek, ha
a szomszédok adokulcsa valtozo parcialis hatasa, vagyis 8 + 6 X size; minden orszagban
pozitiv, és ha a hatas nagysaga a méret novekedésével erésddik, azaz 6 > 0.

Adatok és valtozok
Az adomeérték és az orszagmeéret valtozok

Az empirikus vizsgalathoz 16 nyugat-eurdpai orszag — az EU-15 tagallamai Gordgorszag
kivételével, valamint Norvégia és Svajc — 1978 és 2005 kozotti éves adatait hasznaljuk.
Gorogorszagot azért hagytuk ki a vizsgalatbol, mert nincs kozos hatara egyetlen régi EUL]
tagallammal sem.

A gézolaj jovedékiadd-mértékeire vonatkozo adatok az IEA online — Energy Prices
& Taxes cimii — adatbazisbol szarmaznak. Az adatbazis a dizelolaj literjének nett6 kis[
kereskedelmi aréra, jovedéki addjara és afatartalmara vonatkozdan kozol nemzeti valull
taban kifejezett adatokat. Az empirikus vizsgalat fiiggd valtozéjanak a nominalis jove [
déki add kulcsait valasztottuk, amit folyd aron, eurd/literben (1999 elétt ECU/literben)
mériink. (A forgalmi adot nem vessziik figyelembe, mert az arufuvarozast végzo iizleti
felhasznalok szamara a forgalmi ado belfoldi és kiilfoldi vasarlas esetén egyarant visz![
szaigényelhetd.)

A témaban sziiletett korabbi tanulmanyok vagy a fogyasztoi arat (Rietveld és szerzé!
tarsai [2005]), vagy a jovedéki adokulcs és a fogyasztoi ar hanyadosaként képzett jovedél |
ki adoratat (Evers és szerzotarsai [2004]) hasznaltak fiiggd valtozoként. E két valtozoval
kapcsolatban a kovetkez6 problémak meriilnek fel. A kormanyok a jovedéki ado kulcsarol
dontenek, mig az ar és az adorata olyan dsszetevoket is tartalmaz, amelyek a kormanyok
dontéseitol fliiggetleniil alakulnak. Rédadasul ezen 6sszetevok egyikét — nevezetesen a ter(
meldi arat — nagymértékben egy, minden orszadg szamara kdzos tényezo, a nyersolaj vilJ
lagpiaci ara mozgatja. Az arat és az adoratat hasznalva tehat n6 az esélye annak, hogy az
adodterhelések egyiittmozgasat az empirikus vizsgalat akkor is a kormanyok interakcidil
nak tulajdonitja, amikor azt esetleg csak a mindannyiukat egyforman érint6 olajarsokkok
okozzak.

A jovedéki add mellett az orszagok mérete jelenti az elemzés masik kulcsvaltozojat.
A hasznalt méretvaltozo tekintetében nagy valtozatossagot mutatnak a korabbi empiril]
kus munkak. Egyes tanulmanyok népességtipust valtozokat (példaul lakossagszam, fogl
lalkoztatottak szama, GDP stb.), mig masok teriileti tipustiakat hasznalnak. Az elobbiek
inkabb Kanbur—Keen [1993], az utobbiak pedig inkabb Nielsen [2001], illetve Ohsawa
[1999] modelljeinek kiindul6 feltételrendszerét tiikrozik. Mivel az empirikus modell tobb,
egymastol elkiiloniilo vagy egymast csak részben atfedd orszagesoport adoversenyét vizs [
galja, az is kérdésként meriil fel, hogy az orszadgok abszolut vagy pedig a szomszédokhoz
viszonyitott relativ méretét indokolt-e alapul venni. A korabbi munkak 4altalaban az abszo [
lat méretet hasznaljak, de példaul Egger és szerzétarsai [2005] az orszagok abszolut mé(]
rete mellett a szomszédos orszagok méretének sulyozott atlagat is a magyarazé valtozok
kozott szerepelteti.

A valaszfiiggvényeket egy terlileti és egy népességtipusit méretvaltozdval is megbe(
csiiljiik. Teriileti valtozonk az orszag felszinének négyzetméterben kifejezett nagysaga, a
masik méretvaltozonk pedig az orszagok GDP-je a vizsgalt id6szak kdzépsd évében. Abbol
adodoan, hogy a (8) egyenletet els6 differenciakra irjuk fel (ennek okarol 14sd a kovetkezo
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2. dbra
A gazolaj atlagos jovedékiadé-kulcsainak alakulasa, 1978-2005

Atlagos jovedéki
adokulcs, eurd/liter

0,45 A
0,40
0,35 1
0,30 A
0,25 1
0,20 A
0,15 A
0,10 A

0,05 A

0,00

T T T T T T T
1978 1982 1986 1990 1994 1998 2002 2006

—— Nagy orszagok — —— Kis orszagok

Kis orszdgok: Ausztria, Belgium, Dania, Hollandia, frorszég, Luxemburg, Portugalia és Svijc.
Nagy orszagok: Egyesiilt Kiralysag, Finnorszag, Franciaorszag, Németorszag, Norvégia,
Olaszorszag, Spanyolorszag és Svédorszag.

részt), az orszagok nagysagat relativ méretiikkel mérjiik.* A relativ méret valtozokat gy
képezziik, hogy az orszag méretét elosztjuk a vele szomszédos orszagok méreteinek sulyol
zott atlagaval. A szamitashoz hasznalt sulyok megegyeznek a szomszédok addkulcsainak
atlagolasahoz hasznalt w; sulyokkal.

A 2. abran azt abrazoljuk, hogyan alakulnak a medianméret alatti és feletti orszagokban
(azaz a ,,kis” és a ,,nagy” orszagokban) a gazolajra kivetett jovedéki adok atlagos kulcsai.’
A vizsgalt periddusban a gazolaj folyd aron szamolt jovedéki addja jelentésen emelke [
dett mindkét csoportban. Az idészak elejének literenkénti atlagosan 8 eurdcentes addja
az idGészak végére a kis orszagokban atlagosan 34-35, a nagy orszadgokban pedig 43-44
eurocentre nétt. Az abrarol az is kideriil, hogy a nagy és a kis orszagok atlagos adoészintjei
kozott az 1978 és 1994 kozotti iddszakban nem volt szamottevo kiilonbség. Az ezt kdvetd
években viszont egy ettdl eltérd tendenciat latunk kibontakozni: a kicsi orszagok 1995-t61
kezdddoen rendre alacsonyabb adokulcsokat alkalmaznak, mint a nagyok. Az adorés 1995
¢és 2000 kozott folyamatosan tagult, majd az uniéos minimumadodszint felemelését kovel

4 A relativ méret valtozoinak hasznélatat a kovetkezd gondolatmenettel indokoljuk. Tegyiik fel, hogy két-két
orszag A és B, illetve C ¢és D versenyeznek egymassal Ggy, hogy 4 és B mérete 2(1 + b), illetve 2(1 — b), mig C
és D orszagé (1 + b), illetve (1 — b). Ha b < 1/3, akkor 2(1 + b) > 2(1 — b) > (1 + b) > (1 — b). Tehat 4 és B orszag
nagyobbak, mint C és D, de 4 és B relativ (egymashoz viszonyitott) méretei megegyeznek C és D-vel. Hasonlitsuk
Ossze a két-két orszag adoversenyének egyensulyi kimeneteit! A tanulmany el6z6 részében ismertetett modell
alapjan azt kapjuk, hogy 7, > 7, > 7. > ), és hogy dr,/dT, = dr./dy, illetve dry/dT, = dr,/dT.. A valaszfiigg[]
vények tengelymetszete szempontjabdl tehat az abszolut méretnek, meredeksége szempontjabol viszont a relativ
méretnek van jelentdsége. Mivel a (8) egyenletet a valtozok elsé differencidira irjuk fel, a méretvaltozo csak az
interakcios tagban marad meg. Esetiinkben tehat azért indokoltabb a relativ méret hasznalata, mert a modell elsé
differenciakra felirt valtozataban a méret mar csak a valaszfiiggvények meredekségét befolyasolja.

5 E helyiitt csak egy abrat kozliink, mivel az orszagok medianméret alapjan torténd felosztasa a relativ teriilet
és a relativ GDP-valtozok esetében is ugyanazokat a csoportokat eredményezte.
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tén 2004-ben és 2005-ben valamelyest csokkent. A grafikonok tehat azt mutatjak, hogy
adataink csak az 1995 és 2005 kozotti idoszakban allnak 6sszhangban az aszimmetrikus
adoverseny modelljével.

Kontrollvaltozék

A modellbe egy sor olyan politikai, fiskalis és gazdasagi valtozot is bevettiink magyarazo

valtozoként, ami befolyasolhatja a gazolaj jovedéki adojat. A politikai konjunktira ciklul]
sainak elmélete szerint az adopolitikat a valasztasi ciklusok és a kormanyok politikai szil]
nezete is formalja. A magyarazo valtozok kozé ezért a valasztasi évek kétértékii (dummy)

valtozojat, a valasztasok utani év kétértékli valtozojat, valamint egy olyan indexet (Ggyl|
nevezett Schmidt-index) is felvettiink, amely a kormanyok partdsszetételét méri.* Harom

fiskalis valtozoval — a kdzkiadasok és az allamadossag GDP-aranyos méretével, valamint

a GDP-aranyos folyo koltségvetési egyenleggel — az allamhaztartas mindenkori pénziigyi

helyzetére kontrollalunk. (Ezeket a valtozokat esetleges endogenitasuk kezelése érdekében

predeterminaltuk.) A fejlettebb gazdasagok altalaban fejlettebb kozuti infrastrukturaval

rendelkeznek, amelyek megteremtésének és karbantartasanak finanszirozasi hattere csak

magasabb adok révén biztosithatd. Ezért a magyarazo valtozok kozott szerepeltetjiik az

egy fore jutd GDP-t. Végiil a nem magyarazott, minden orszagot érinté kozos tendencidkra

és sokkokra az évek kétértékli valtozoival kontrollalunk, és ezekkel a kétértékii valto
zokkal egyuttal az EU minimumado-szabalyozasanak hatasat is kontrollalni tudjuk. (Az

adatok forrasat és a valtozok leiro statisztikait a Fiiggelékben kozoljiik.)

Becslési modszer

A valaszfiiggvények becslése sordn a legkomolyabb problémat a szomszédok atlagos ado (]
kulcsanak endogenitasa jelenti. A stratégiai interakciok feltételezett szimultaneitdsa miatt
a szomszédok atlagos adokulcsa nemcsak meghatarozza a fiiggd valtozot, hanem maga is
meghatdrozott a fiiggd valtozo altal. Emiatt a valtozo korreldl a hibataggal, s igy az egyszerti
legkisebb négyzetek (OLS) modszerével torténd paraméterbecslés torzitott és inkonzisztens
lesz. Az endogenitas kezelésére két lehetdség kinalkozik. Az egyik megoldas, hogy OLS-t
hasznalunk, de tigy, mint (8)-ban, az endogén valtozét egy id6szakkal késleltetjiikk. A masik
lehet6ség, hogy a valaszfiiggvényeket kétfokozatl legkisebb négyzetek (2SLS) mddszerével
becsiiljiik ugy, hogy az eljaras elsé 1épcsdjében a szomszédok atlagos adokulcsat (Z W;T )
J=i
a kontrollvaltozokkal (X,) és a kontrollvaltozok térben késleltetett értékeivel (Z w; X ;) instl]
J=i
rumentaljuk (Brueckner [2003], Kelejian—Prucha [1998]). A masodik megoldas elénye,
hogy a hibatag térbeli korrelacidja (spatial error dependence) esetén is konzisztens becslést
ad (Kelejian—Prucha [1998]). A hibatag térbeli korrelaciojat a regressziobdl kihagyott, tértdl
fiiggd valtozok okozhatjak. A hibatag térbeli fiiggése esetén az OLS-becslés akkor is 6sz[
szefiiggést mutathat ki a szomszédok atlagos adokulcsa és a fiiggé valtozo kozott, amikor a
szomszédok adoinak ,,egyiittmozgasat” pusztan a hibatag térbeli korrelacioja okozza.

¢ A Schmidt-index 6tfokt skalan méri a kormanyok politikai szinezetét. Az index értéke: 1, ha a kormanykoalil!
cioban csak jobboldali partok vannak, 2, ha a baloldali partok aranya kevesebb mint 33,3 szazalék, 3, ha a baloldali
partok aranya kisebb mint 66,6 szazalék, 4, ha a baloldali partok aranya magasabb mint 66,6 szazalék és 5, ha a
kormanykoaliciot alkotd partok mind baloldaliak.
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A modellt OLS-el és 2SLS-el is megbecsiiljiik. Instrumentalis valtozos eljarasunk ab (]
ban tér el az adoverseny-irodalomban megszokottol, hogy a kontrollvaltozok koziil csak
a politikai kdrnyezetet leir6 valtozokat hasznaljuk instrumentumként. A makrogazdasagi
és fiskalis valtozok instrumentumként valo alkalmazasat azért tartjuk aggalyosnak, mert
a konjunkturaciklusok egyiittmozgésa miatt a szimultaneitas problémaja ezek kapcsan is
felmeriilhet.

Az instrumentalis valtozos eljaras redukalt egyenletében valamely orszadg szomszédail
nak atlagos adokulcsat a valasztasi, illetve a valasztasok utani év kétérték (dummy) valto [
zojaval, a kormany politikai Osszetételével, ugyanezen valtozok szomszédokra vonatkozo
atlagos értékeivel és a szomszédok adokulcsa térben késleltetett értékével (vagyis a szoml]
szédok szomszédainak atlagos addkulcsaval) magyarazzuk. Az endogén valtozd térbeli
késleltetettjének instrumentumként vald hasznalata az adéverseny-irodalomban elterjedt
megoldas (példaul Altshule—Goodspeed [2003], Egger és szerzétarsai [2005]).

Korabban lattuk, hogy a kis és nagy orszagok atlagos jovedéki adokulcsai emelkedd
trendet mutatnak. A jovedéki adokules valtozdjanak perzisztencijat a formalis egységy!
gyokprobak is megerdsitik. A fiiggd valtozoé mellett a makrogazdasagi valtozok is elsé
fokon integraltak. Ezért a (8) egyenletet a valtozok elso differencidit hasznalva becsiiljiik.
Az elmélet orszdgméret és adoszint kapcsolatara vonatkozé alaphipotézise ezzel a specil]
fikacidval sajnos nem vizsgalhaté. Ahogyan azonban azt a tanulmany elméleti részében
megmutattuk, arrugalmas egyéni kereslet mellett a kis orszag nemcsak kisebb adot allapit
meg, mint a nagy orszag, hanem kisebb erdvel is reagal a szomszédja adovaltoztatasara.
Szerencsére az utdbbi, a valaszfiiggvények meredekségére vonatkozo elbrejelzés az elsd
differenciakra felirt modellben is ellenérizhetd.

sy

Becslési eredmények

A teljes iddszakra vonatkozo becslések eredményéit az I. tabldzat tartalmazza. Mivel két
alternativ méretvaltoz6t hasznalunk, és minden modellt OLS-sel ¢s 2SLS-sel is megbe(]
csiiliink, dsszesen négy eredménysorunk van. Mivel az addverseny-valtozok — vagyis a
szomszédok addkulcsa és a vele képzett interakcios tag — kozotti multikollinearitas néveli
aregresszios egyiitthatok standard hibait, a szokasos #-értékek mellett a két valtozo egyiitl ]
tes szignifikanciajat vizsgald Wald-probak eredményeit is kozoljiik. A 2SLS modellekben
az instrumentumok érvényességét a redukalt egyenletbdl kizart instrumentumok egyiittes
szignifikanciajat vizsgaldo Wald-probakkal és a tulidentifikacids probaval (Sargan-proba)
ellenérizziik. A harom sulyozasi modszer koziil els6ként az elézetesen legjobbnak tartott
forgalomaramlasi sulyokkal dolgozunk.

A kontrollvaltozok viselkedése, valamint az instrumentalis becslések diagnézismutatoi
alapjan a modellek megfelelének mondhatok. A kormanyok partdsszetételére, a koltségve! ]
tési egyenlegre és az egy fore juté GDP-re kapott paraméterbecslések mind a négy modell [
ben megfeleld eldjeliek és szignifikansak. Az instrumentalis valtozok érvényességét elsd
1épcsds Wald-probak €s a Sargan-probak eredményei megerdsitik.

Az adoverseny-hipotézis aldtamasztasara azonban egyik modellben sem kapunk elégl]
séges bizonyitékot. Az OLS becslések az interakcios tagra pozitiv és szignifikans paral]
méterbecslést eredményeztek. Ez 6sszhangban van a valaszfiiggvények meredekségére
vonatkozo elméleti elérejelzésiinkkel, amely szerint a nagyobb orszagok intenzivebben
reagalnak szomszédaik adovaltoztatasara. Mivel azonban a szomszédok atlagos adokulcsa
¢s az interakcios tag egyiittes szignifikanciajat vizsgalo Wald-probak csak 10 szazalékon
szignifikansak, nincs elégséges bizonyitékunk annak aldtdmasztasra, hogy a szomszédok
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1. tablazat
A fiskalis valaszfiiggvények paraméterbecslései, 1978-2005

Tertilet GDP
szerinti orszagmeéret
Valtozo
OLS 2SLS OLS 2SLS
becslofiiggvény
Valtozas a szomszédok adokulcsaban -0,153" 0,382 -0,118 0,311
-1 (-1,662) (1,200) (-1,408) (1,055)
Valtozas a szomszédok adokulcsaban 0,018 0,008 0,017 0,014
(t—1) x méret (2,310) (0,703) (2,303) (1,313)
Valtozas a kormanyok 0,033 0,042™ 0,033 0,040™
pértdsszetételében (2,243) (2,540) (2,222) (2,493)
Valasztasi év -0,024 —-0,031 -0,026 —-0,031
(-0,969) (-1,067) (-1,053) (-1,082)
Valasztasok utani év ~0.022 ~0.031 ~0.023 ~9.029
(-0,862) (-1,006) (-0,887) (-0,954)
-0,033 0,058 0,033 0,051
Valtoza allamadossagban (¢ — 1 ’ ’ ’ ’
altozas az allamaddssagban ( ) (-0.897) (1.243) (0.875) (1.123)
Valtozas a koltségvetés egyenlegében -0,026™ -0,036™" —0,025™ 0,034
(-1 (-2,550) (-2,911) (-2.456) (-2.819)
-0,163 —-0,285™ -0,159 —-0,265"
l] I ku- k. r k _ 1 b > b >
Valtozas a kozkiadasokban (¢ — 1) (1.385) (-2.068) (1.342) (-1.958)
1,137 0,925 1,141 0,945
Valtoza f6re jut6 GDP-b ’ ’ ’ ’
altozas az cgy Jore Juto en (8,579) (6,323) (8,600) (6,568)
AR(1) 0,386 0,335 0,385 0,337
(7,762) (6,396) (7,728) (6,951)
Kétértékii (dummy) évvaltozok igen igen igen igen
R 0,330 0,246 0,330 0,265
Megfigyelések szama 400 400 400 400
Adovaltozok Wald-probaja: y? (DF) 543" (2) 4,11 (2) 5,39"(2) 4,60 (2)
Instrumentumok Wald-probaja I: 2 (DF) 23,41 (4) 24,38 (4)
Instrumentumok Wald-probaja I1: y* (DF) 122,38 (4) 113,10™ (4)
Sargan-proba: ¥ (DF) 3,45 (6) 2,40 (6)

Zarojelben a t-értékek, illetve az utols6 négy sorban a szabadsagfokok.

Fiiggo valtozo: gazolaj jovedékiadd-kulcsanak éves valtozasa.

Stuilyozasi modszer: forgalomaramlasi sulyok.

*10 szazalékon szignifikéans, **5 szazalékon szignifikans, ***1 szazalékon szignifikans.

adodontései baArminemi hatdssal lennének egy orszag adokulcsara. Az adoversenyt a 2SLS
modellek becslési eredményei sem erdsitik meg. A szomszédok adokulcsait tartalmazo
valtozoknak egyenként és egyiittesen sincs szignifikans hatasuk valamely orszag adokul(]
csara. Osszesitve az eddigicket, megéllapithatjuk, hogy a teljes periddusra vonatkozéan
nem tudjuk kimutatni adoverseny jelenlétét a gazolaj jovedéki adojaban.

A jovedékiado-kulcsok alakulasanak tanulmanyozasakor lattuk, hogy a kicsi és nagy or(
szagok viselkedése csak az 1990-es évek kozepétdl kezdddden all 6sszhangban az aszim!]
metrikus verseny eldrejelzésével. Ebbol kiindulva a regressziokat az 1978-t61 1994-ig tarto
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2. tablazat
A fiskalis valaszfiiggvények paraméterbecslései, 1978—-1994

Tertilet GDP
szerinti orszagméret
Valtozo
OLS 2SLS OLS 2SLS
becsldfiiggvény
Valtozas a szomszédok addkulcsaban -0,016 0,534 0,065 0,484
-1 (-0,093) (1,210) (0,412) (1,120)
Valtozas a szomszédok adokulcsaban 0,016 0,004 0,008 0,002
(t—1) x méret (1,441) (0,231) (0,801) (0,159)
Valtozas a kormanyok partosszetételében 0,043 0,053" 0,042 0,052"
YO P (2,080) (2,350) (2,026) (2,274)
Valasztisi év -0,053 -0,062 -0,054 -0,061
(-1,588) (-1,567) (-1,611) (-1,537)
Valasztasok utani év ~0.038 ~0.051 ~0.040 ~0.050
(-1,084) (-1,212) (-1,127) (-1,191)
0,032 0,107 0,034 0,102"
Valtoza allamadossagban (¢ — 1 ’ ’ ’ ’
altozas az allamaddssagban (£ — 1) (0.613) (1.873) (0.663) (1.762)
Valtozas a koltségvetés egyenlegében -0,022 —0,029" -0,022 —-0,028"
t-1) (~1,628) (-1,779) (-1,636) (-1,728)
0,228 -0,323" 0,242 -0,314"
rl 7 k-- k. I k _ 1 > bl > 2
Valtozas a kozkiadasokban (£ — 1) (-1.558) (-1.840) (-1.646) 1.787)
1,287 1,088 1,278 1,090
Valtoza fére juto GDP-b ’ ’ ’ ’
altozas az egy fore Juto en (5,650) (4,821) (5,589) (4,889)
AR(1) 0,446 0,400 0,436 0,397
(5,565) (4,787) (5,415) (4,806)
Kétértékii (dummy) évvaltozok igen igen igen igen
R 0,293 0,247 0,288 0,254
Megfigyelések szama 224 224 224 224
Adovaltozdk Wald-probaja: 2 (DF) 3,11 (2) 2,24 (2) 1,66 (2) 1,59 (2)
Instrumentumok Wald-probéja I: 42 (DF) 23,30 (4) 20,57 (4)
Instrumentumok Wald-probaja II: > (DF) 44,77 (4) 37,93 (4)
Sargan-proba: y* (DF) 2,90 (6) 2,39 (6)

Zardjelben a t-értékek, illetve az utols6 négy sorban a szabadsagfokok.

Fiiggd valtozo: gazolaj jovedékiado-kulcsanak éves valtozasa.

Sulyozasi modszer: forgalomaramlasi sulyok.

*10 szazalékon szignifikans, **5 szazalékon szignifikans, ***1 szdzalé¢kon szignifikans.

és az 1995 és 2005 kozotti idészakokra kiilon-kiilon is lefutattuk, amelynek eredményeit a
2. tablazat, illetve 3. tabldzat tartalmazza.

Az els6 id6szakra vonatkozd regressziés modellekben az adovaltozoknak egyenként
és egyiittesen sincs szignifikans hatasa a fiiggd valtozora. A masodik id6szakra végzett
regresszios elemzések eredményei ugyanakkor megerdsitik az aszimmetrikus adoverl]
seny jelenlétét. Ha a GDP-t hasznaljuk méretvaltozoként, akkor az interakcios tagra az
OLS ¢és a 2SLS becslési eljaras is pozitiv eldjeltl és 1 szazalékon szignifikans paraméter( ]
becslést eredményez, és a két adovaltozd6 Wald-probaja is mindkét modellben szignifi-
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3. tablazat
A fiskalis valaszfiiggvények paraméterbecslései, 1995-2005

Tertilet GDP
szerinti orszagmeéret
Valtozo
OLS 2SLS OLS 2SLS
becslofiiggvény
Viltozas a szomszédok adokulcsdban -0,203" 0,101 -0,212™ 0,106
-1 (-1,878) (0,255) (-2,226) (0,293)
Valtozas a szomszédok adokulcsaban 0,020" 0,038" 0,031" 0,057
(t—1) x méret (1,871) (1,933) (2,760) (2,878)
Valtozas a kormanyok partsszetételében 0,032 0,045° 0,031 0,044
YOXPp (1,516) (1,748) (1,500) (1,700)
Valasztasi év 0,016 0,013 0,011 —-0,021
(0,419) (-0,278) (0,293) (-0,458)
Vilasztasok utani év 0,006 0,017 0,007 0,027
(0,155) (0,346) (0,210) (0,565)
-0,103" 0,004 -0,110" -0,032
Valtoza allamadossagban (¢ — 1 ’ ’ ’ ’
altozas az allamadéssagban ( ) (1.802) (0.051) (1.943) (-0382)
Valtozas a koltségvetés egyenlegében -0,031" 0,054 —-0,029" —0,048™
-1 (-1,913) (-2,632) (-1,774) (-2,391)
-0,031 -0,259 0,008 -0,183
l] I ku- k. r k _ 1 b > b 2
Valtozas a kozkiadasokban (¢ — 1) (-0.156) (-0.946) (0.041) (0.674)
1,048 0,880 1,064 0,920™
Valtoza fére juto GDP-b ’ ’ ’ ’
altozas az cgy Jore yuto en (6,448) (4,803) (6,612) (5,031)
AR(1) 0,375 0,394 0,369 0,397
(5,897) (4,862) (5,847) (4,853)
Kétértékii (dummy) évvaltozok igen igen igen igen
R 0,388 0,271 0,404 0,284
Megfigyelések szama 176 160 176 160
Adovaltozok Wald-probaja: y? (DF) 4,20 (2) 6,38 (2) 831" (2) 11,41™ ()
Instrumentumok Wald-probaja I: 2 (DF) 13,19™ (4) 16,47 (4)
Instrumentumok Wald-probaja I1: y* (DF) 58,407 (4) 50,907 (4)
Sargan-proba: ¥ (DF) 4,90 (6) 2,18 (6)

Zarojelben a t-értékek, illetve az utols6 négy sorban a szabadsagfokok.

Fiiggo valtozo: gazolaj jovedékiadd-kulcsanak éves valtozasa.

Stuilyozasi modszer: forgalomaramlasi sulyok.

*10 szazalékon szignifikéans, **5 szazalékon szignifikans, ***1 szazalékon szignifikans.

kans. A median-orszagméret mellett a szomszédok atlagos addkulcsanak parcialis hatasa
[+ & x size(median)] az OLS becslés alapjan —0,08, a 2SLS becslés alapjan pedig 0,34.
Az addverseny hatasa az instrumentalis valtozds becslés alapjan tehat kozgazdasagilag is
jelentds. A teriiletalapti méretvaltozo hasznalata esetén az OLS becslés nem mutat ki szig[]
nifikans kapcsolatot a szomszédok adokulcsa és fiiggd valtozo kdzott. A 2SLS modellben
viszont az adoverseny-valtozok egyiittes szignifikancidjat a Wald-proba ebben az esetben
is megerositi, és az interakcios tag paraméterbecslése is 10 szazalékos szinten szignifil
kans. A valtozo parcialis hatasa ekkor is jelentds, median-orszagméret mellett 0,29. Az
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instrumentumok érvényességét az elsd 1épcsds Wald-probak és a Sargan-proba mindkét
2SLS modellben megerdsiti. Végiil megjegyezziik, hogy a kontrollvaltozok a sziikebb
mintaperioduson is viszonylag jol teljesitenek. A nagyobb megbizhatésagu instrumentalis
valtozos becslések eredményei tehat egyértelmiien alatamasztjak az adéversenyre és a val
laszfiiggvények relativ meredekségére vonatkozo elérejelzéseinket.

Azt mar lattuk, hogy az adoverseny hatdsa kozgazdasagilag is jelentds, most nézziik
meg, hogy mekkora az orszagméret jelentosége! A 4. tablazatban a szomszédok atlagos
adokulcsainak parcialis hatasat a méretvaltozok alsé és felsé kvartilis értékei mellett is
kiszamoltuk. (A szamitashoz az 1995 és 2005 kozotti idészakra vonatkozo instrumentalis
valtozo6s modellek egyiitthatobecsléseit hasznaljuk.) Szamitasaink a kis és a nagy orszagok
valaszfliggvényeinek meredekségében éles eltérést mutatnak. Mig a szomszédos orszal]
gok 10 szazalékos adoemelésére az also kvartilis méretii orszag minddssze 1-2 szazalékos
adokulcsemeléssel, addig szomszédai ugyanekkora adoemelésre — az als6 kvartilisnal a
teriilet szerint kortilbeliil 7-szer, a GDP alapjan pedig koriilbeliil 12-szer nagyobb — felsé
kvartilis méretli orszag 5-10 szazalékos adokulcsemeléssel valaszol. (A GDP-méret szel
rinti modellben kapott eredmények nincsenek teljes dsszhangban az elmélettel, mert a
Nash-egyensuly biztositashoz a vélaszfiiggvények meredekségeinek 1-nél kisebbnek kell
lenniiik.) Mindez éles ellentétben 4ll a fogyasztasi addverseny standard modelljének a vall
laszfiiggvényekre vonatkozo eldrejelzésével, és nyomos érv amellett, hogy az addversenyt
egységkereslet helyett arrugalmas fogyasztoi kereslettel modellezziik.

4. tablazat
A szomszédok atlagos adokulcsanak parcialis hatasa (1995-2005)

Orszagméret
teriilet szerint GDP szerint
Alsé kvartilis 0,159 0,183
Medidn 0,293 0,341
Felso kvartilis 0,534 1,077

A szamitasok a 3. tabldzat 2SLS modelljeinek egyiitthatobecslései alapjan késziiltek.

Szamos tényez0 szerepet jatszhatott abban, hogy az eurdpai orszagok miért éppen az
1990-es évek kozepén kezdtek el versenyezni a gazolaj jovedéki adojanak kulcsaival. E16 [
sz0r is, ez az az id6szak, amikorra az egységes belsé piac létrejottének, majd a kozos valuta
bevezetésnek koszonhetden az EU-orszagok fogyasztoi eldl a kiilfoldi vasarlas akadalyai
nagyobbrészt elharulnak. Masodszor, ebben az idészakban liberalizaltak a kozuti teherl]
szallitasi piacot, ami az egységes transzeuropai szallitasi piac létrehozasaval a nemzetkozi
arufuvarozasi tevékenység jelentds mértékii novekedéséhez €s erds arverseny kialakulas(]
hoz vezet. Mindezek hatasara a gazolaj iranti kereslet kiilfoldi arra val6 rugalmassaga az
1990-es évek masodik felére olyan mértékiire emelkedhetett, ami mellett a kisebb EUL]
orszagok egyszer csak vonzonak talaltdk azt a stratégiat, hogy adokulcsaikat alacsonyan
tartva, mas orszagok fogyasztoinak elhdditasa révén noveljék bevételeiket.

Alapbecsléseink az adoverseny-irodalomban korabban nem hasznalt forgalomaramlasi
sulyok alkalmazasaval késziiltek. Abbol a megfigyelésbol kiindulva, hogy a hataron tuli
gazolajvasarlasok kulcsszerepl6i a kamionok, az 0 sulyozasi rendszert a hatarkereszte!(
z0 tehergépjarmii-forgalom striiségére alapozva készitettiikk. A valaszfiiggvényeket két
tovabbi, a szakirodalomban gyakran hasznalt silyozasi modszerrel, a hatarstlyok és a
hatarhosszsulyok alkalmazasaval is megbecsiiltiik. A hatarsulyoknak két valtozatat is
hasznaltuk, a standard verziot és egy modositott verziot, amiben a szomszédok korének
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definicidja megegyezik a forgalomaramlasi sulyokéval. (Ahogyan azt a korabbiak leirtuk,
a forgalomaramlasi sulyrendszer néhany esetben — példaul az Egyesiilt Kiralysag és Fran[]
ciaorszag esetében — a foldrajzilag nem hataros orszagokhoz is pozitiv stilyokat rendel.) A
becslési eredményeket az 5. tabldzat tartalmazza.

5. tablazat
Becslési eredmények alternativ sulyozasi modszerek mellett, 1995-2005

. Orszagmeéret Valtozas Valtozas a szomszédok Az adévéltqzék
Stulyozasi modszer alapja a szomszédok adokulcsaban Wald-probaja: 2
adokulcsaban (£ — 1) (t—1) x méret (DF)

, , tertilet 0,568 (—1,081) 0,092 (2,121) 4,67°(2)
Hatérhosszstlyok GDP 0,190 (~0,260) 0,028 (1,874) 3,77 (2)
Hatarsulyok teriilet 0,633 (~1,048) 0,116™ (2,172) 4,80 (2)

(eredeti) GDP —0,189 (-0,249) 0,029 (1,864) 3,63 (2)
Hatérsalyok teriilet -0,302 (-1,079) 0,064 (2,847) 8,61 (2)
(modositott) GDP —0,250 (-0,965) 0,072 (3,662) 14,19 (2)

Zarojelben az els6 két oszlopban a t-értékek, az utolsod oszlopban a szabadsagfokok.
Fiiggd valtozo: gazolaj jovedéki adokulcsanak éves valtozasa.
*10 szazalékon szignifikans, **5 szazalékon szignifikans, ***1 szazalékon szignifikans.

A valaszfiiggvény-egyenleteket ezuttal csak az instrumentalis valtozok modszerével
becsiiltiikk meg, és a tablazatban csak a két adovaltozé paraméterbecsléseit és az egyiit!|
tes hatasukat vizsgalo Wald-probak eredményeit kozoljiikk. A harom alternativ stlyozasi
rendszer koziil eredményeink csak a forgalomaramlasi stilyokhoz legkozelebb allo mol!
dositott hatarsulyok hasznalata mellett maradnak szignifikansak. Az addverseny jelen[|
tésége azonban még a statisztikai szempontbdl legjobb eredményt produkaldé modositott
hatarsulyokat alkalmaz6 modellekben is joval kisebb, mint a forgalomaramlasi sulyokat
hasznalé alapmodellekben. Az empirikus modell tehat varakozésainknak megfeleléen
a gazolajturizmus sajatossagaival leginkabb 6sszhangban 1évé forgalomaramlasi stilyok
alkalmazasaval miikodik a legjobban. A becslési eljards megbizhatosaga szempontjabol
megnyugtatd, hogy nem minden stilyozasi modszer produkal egyforman j6 eredményeket.
Ilyen esetekben ugyanis felmeriil annak a gyantja, hogy amit az 6konometriai elemzés a
stratégiai interakciok hatdsanak mutat, az pusztan az adokulcsok trendszerii egyiittmoz![]
gasanak a kdvetkezménye.

A minimumadoszint szabadlyozasa az Europai Unioban

Az Eurépai Unid altal 1993-ban bevezetett, a gazolaj jovedékiadd-kulcsara vonatkozo

minimumérték az 1995 és 2005 kozotti idoszakban csak 2004-ben valtozott, ezért a milJ
nimumaddszintek adéversenyre gyakorolt hatasat sajnos nem tudjuk egzakt médon meg![]
becsiilni. Azt azonban vizsgalhatjuk, hogy az intézkedés mennyire érte el kitlizott céljat,

a jovedékiadd-kulcsok harmonizaciojat.

Szamos elméleti tanulmany foglalkozik az egyes adoharmonizacids intézkedések — koz![
tiik a adomérték-minimum bevezetésének — addversenyre gyakorolt hatasaval. Kanbur—
Keen [1993] megmutatja, hogy amikor az eléirt minimumadoészint a kicsi és a nagy orszag
adokulcsa kozé esik, akkor annak eredményeképpen, hogy a kis orszag a minimumado!(|
szintre emeli az adokulcsat, a nagy orszag is adot emel, bar kisebb mértékben. Ez azt je-
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lenti, hogy az adokulcsok méret szerinti differencialédasa, ha csokkené mértékben is, de a
minimumadoszint bevezetése utan is megmarad. Kanbur és Keen — és masok (példaul Nill
elsen [2001] és Ohsawa [2003]) — eredményei igy azt sugalljak, hogy a minimumadoszint
nem a legmegfelelobb eszk6z a harmonizalt adoztatas megvalositasara, s alkalmazasa an(]
nal kisebb sikerrel kecsegtet, minél nagyobbak az orszagok kozotti méretkiilonbségek.

A gazolajra el6irt minimumadodkules értéke 1993 és 2003 kozott 0,245 ECU/liter volt,
majd ezt kdvetéen 0,302 eurd/literre emelkedett. A bevezetést megelézd évben, vagyis
1992-ben, 6t orszag — Ausztria, Dania, Luxemburg, Hollandia, Norvégia és Svédorszag —
alkalmazott a megallapitottnal kisebb adokulcsot. Bar frorszag és Portugalia jovedéki adé [
kulcsai 1992-ben a minimumszint felett voltak, a 1990-es évek masodik felében ezek az
orszagok a minimumszintre csokkentették adokulcsaikat.

A kicsi €s nagy orszagok gazolajra vonatkozo atlagos jovedékiado-kulcsainak osszel
hasonlitasakor a 2. dabra alapjan megallapitottuk, hogy a két csoport jovedékiado-kulcsa
kozott csak az 1995-6t kovetd években alakul ki jelentds eltérés. Osszhangban az 6kono [
metriai elemzés eredményeivel, a kis orszagok 1995 utan rendre alacsonyabb addkulcsokat
alkalmaznak, mint a nagyok: a medianméret alatti orszagok atlagos adokulcsai ezekben az
években atlagosan 15 szazalékkal maradtak el a medianméret feletti orszagok atlagos ad6[
kulcsaitdl. A 3. dbra a gazolajra kivetett jovedékiado-kulcsok relativ szorasanak alakulasat
mutatja a teljes mintara, valamint kiilon-kiilon a kis és nagy orszdgok csoportjaira.

A 3. dbra tanlisaga szerint az eurdpai orszagok jovedékiado-kulcsai kozotti kiillonbsél]
gek évrdl évre folyamatosan csokkentek 1978-t61 egészen 1994-ig. Az addkulcsok konver! |
gencidja azonban 1995-ben megtorpant, az adokulcsok relativ szorasa 1995 és 2000 kozott
19 szazalékrol 37 szazalékra nétt, majd ezt kovetden a mintaperiddus végére 26 szazalékra
csokkent. A korabbi trend megfordulasaban a kicsi és nagy orszagok adokulcsai kozott kil
alakulo rés vélhetden kulcsszerepet jatszott. Az adokulcsok szorasa a kérdéses id6szakban

3. abra
A gézolajra kivetett jovedékiadd-kulcsok relativ szordsa, 1978—2005

Jovedékiadd-kulcsok
relativ szorasa

1,0
0,91z
0,8 -
0,7 -
0,6 -
0,5 -
04 -
0,3 -
02 -
0,1 -

0,0 T T T T T T
1978 1982 1986 1990 1994 1998 2002 2006

—— Egész minta ——— Nagy orszagok e Kicsi orszagok

Kicsi orszdgok: Ausztria, Belgium, Dania, Hollandia, frorszag, Luxemburg, Portugélia és Svajc.
Nagy orszagok: Egyesiilt Kiralysag, Finnorszag, Franciaorszag, Németorszag, Norvégia,
Olaszorszag, Spanyolorszag és Svédorszag.



236 Paizs Laszlo

ugyanakkor a nagy orszagok csoportjan beliil is ndtt, ami arra utal, hogy adokulcsok kozti

kiilonbségek novekedéséhez az addverseny megjelenése mellett mas tényezok is hozzajall
rultak. Osszességében 1992 (vagyis az adératara vonatkozé minimumértékek bevezetését

megeldzd év) és 2005 kozott a gazolaj jovedékiadd-kulcsainak szordsa a 16 eurdpai orszag!
ban kismértékben csokkent (31 szazalékrol 26 szazalékra), a 14 EU-tagallamban pedig kis[]
mértékben nott (24 szazalékrol 27 szdzalékra). Tehat az Eurdpai Unidonak a minimumado(]
szintek el6irasaval nem sikeriilt a tagallamok gazolajra vonatkozoé jovedékiadd-kulcsait

Osszébb htiznia. (Sikerr6l maximum abban az értelemben beszélhetiink, hogy szabalyozas

hijan az adoverseny valdsziniisithetden az adokulcsok még nagyobb mértékii differencialo )
dasahoz vezetett volna.) A gazolajra kivetett jovedéki ado EU-harmonizacidjanak kudarca

empirikus bizonyitéka annak, hogy erésen aszimmetrikus addversenyben minimumado [
szint bevezetése révén nem lehet az adokulcsok harmonizacidjat megvalositani.

Kovetkeztetések

Tanulmanyunkban a fogyasztdsiado-verseny egy kétorszdgos modelljének segitségével
azt vizsgaltuk, hogy az orszagok mérete hogyan befolyasolja adokivetési stratégidjukat.
Elméleti elemzésiink abban tért el a korabbi munkakétdl, hogy kovetkeztetéseinket egy
altalanosabb keresletifliggvény-format hasznalé modellbdl vezettiik le. Bizonyitottuk,
hogy Nielsen azon tétele, amely szerint a kis orszag kisebb addvaltoztatassal reagal, mint
a nagy orszag, igaz a konstans, 1-nél kisebb arrugalmassagu keresleti fiiggvények teljes
halmazara. Masrészt megmutattuk, hogy amikor az egyéni kereslet nem teljesen rugall]
matlan, mint Nielsen modelljében, akkor az addverseny egyensilyaban az adomértékre
érzékenyebb adobazisu kis orszag kisebb erdvel reagal a szomszéd adovaltoztatasara, mint
anagy orszag.

Adoversenymodelliinket 16 eurdpai orszag 1978 és 2005 kozott a gazolajra kivetett jo!
vedéki adé mértékein vizsgaljuk. Az adatok perzisztencidja miatt a kormanyok fiskalis
valaszfliggvényeit els6 differencidk alapjan becsiiltiikk. Az 1995 és 2005 kozotti idészak(]
ra vonatkoz6 becslési eredményeink megerdsitik, hogy az eurdpai orszagok szomszédaik
adokulcs-valtoztatdsanak hatdsara valtoztattak sajat adokulcsaikon, és hogy a teriiletileg/
gazdasagilag kisebb orszagok kisebb intenzitassal reagaltak szomszédaik addovaltoztata
sara, mint a nagyobbak. Evers és szerzétarsai [2004] hasonlo targyu vizsgalatanak ered(
ményeitdl eltéréen tehat azt talaltuk, hogy /. az EU-tagallamok kozott csak a 1990-es
évek kozepétdl kezdédben alakul ki verseny a dizelolaj jovedéki adojaban, és hogy 2. az
adokivetési stratégiara az orszagok mérete donté hatast gyakorol. Elsé megallapitasunk
egybecseng Lockwood—Migali [2008] a cigaretta és alkoholos italok jovedéki adodira vol
natkoz6 munkajaval, amely az egységes piac létrejottéhez koti az adoverseny kialakulasal]
nak kezdetét.

Az adéverseny hatdsa kdzgazdasagilag is jelentOs: egy kdzepes méretli eurdpai orszag
3 széazalékkal emeli sajat adokulcsat, ha szomszédai 10 szazalékos adokulcsemelést hajtal’l
nak végre. A verseny aszimmetrikus jellegébdl és a tagallamok kozotti jelentdés méretbeli
kiilonbségekbdl addoddan az egyes tagallamok valaszreakcioi azonban széles skalan mo[
zognak. Mig a szomszédos orszagok 10 szazalékos adoemelésre az also kvartilis nagysagu
orszag mindossze 2, addig a fels6 kvartilis nagysagu orszag 5—10 szazalékos adokulcseme! ]
Iéssel valaszol. Eredményeink megmagyarazzak, hogy miért er6s6dott fel a tagallamok
jovedékiado-kulcsainak méret szerinti differencialodasa az elmult bo tiz évben, és ezzel
egyben ramutatnak az adomérték-minimum eldirasara alapozott uniés adéharmonizacio
kudarcanak legfobb okara.
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